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दो शब्द 


हिन्दी के विकास और प्रसार के लिए जिक्षा मंत्रालय के तत्वावधान में 
पुस्तकों के प्रकाशन की विभिन्‍न योजनाएं कार्यान्वित की जा रही हैं। हिन्दो 
में अभी तक ज्ञान-विज्ञान के क्षेत्र में पयप्ति साहित्य उपलब्ध नहीं है 
इसलिए एसे साहित्य के प्रकाशन को विश प्रोत्साहन दिया जा रहा है। 
यह तो आवश्यक है ही कि एसी पुस्तकें उच्च कोटि की हों, किन्तु यह भी 
जरूरी है कि वे अधिक मंहगी न हों ताकि सामान्य हिन्दी पाठक उन्हें 
खरीदकर पढ़ सक्रे। इन उद्देध्यों को सामने रखते हुए जो योजनाएं बनाई 
गई हैं, उनमें से एक योजना प्रकाशकों के सहयोग से पुस्तक प्रकाशित करने 
की है। इस योजना के अबीन भारत सरकार प्रकाशित पुस्तकों की निश्चित 
संख्या में प्रतिय्यं खरीद कर उन्हें मदद पहुंचाती है । 

प्रस्तुत पुस्तक इसी योजना के अन्तगंत प्रकाशित की जा रही है। इसके 
अनुवाद और कापी राइट इत्यादि की व्यवस्था प्रकाशक ने स्वयं को हैं तथा 
इसमें शिक्षा-मवालय द्वारा स्वीकृत शब्दावली का उपयोग किया गया है । 

प्रस्तुत पुस्तक के विभिन्‍न अध्याय इतिहास की विशिष्ट शाखा तथा काूू 
के अधिकारी ब्िद्वानों द्वारा लिखे गए है। पूरी पुस्तक का सम्पादन प्रसिद्ध 
इतिहासवेत्ता श्री नीलकण्ठ शास्त्री द्वारा किया गया है। निश्चय ही प्रस्तुत पुस्तक 
नद-मौय युग का एक प्रामाणिक इतिहास-ग्रंथ है । हिन्दी में इसके प्रकाशन 
द्वारा एक बहुत बड़े अज्ाव की पूति होगी ऐसा मेरा विश्वास हैं। 

हमें विश्वास है कि प्रकाशकों के सहयोग से प्रकाशित साहित्य हिन्दी को 
समृद्ध बनाने में सहायक सिद्ध होगा और साथ ही इसके द्वारा ज्ञान-विज्ञान से 
सम्बन्धित अधिकाधिक पुस्तक हिन्दी के पाठकों को उपलब्ध हो सकंगी। 

आशा है यह योजना सभी क्षेत्रों में लोकप्रिय होगी । 
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मूमिका 


भारत की प्राकृतिक सीमाएं पर्वत और सागर जो उसकी प्राकृतिक एकता 

के रक्षक हैं विदेशों के साथ भारत के सम्पर्क में कभी दीवार बनकर खड़े 
नहीं हुए हैं । भारत के ऐतिहासिक अध्ययन के क्षेत्र में जो प्रगति हुई है 
उससे यह तथ्य सामने आया है कि भारत की विविक्तिता अपेक्षाकृत बहुत बाद 
की वस्तु है। भारत का इतिहास दीवे तया घटनापूर्ण रहा है। इसके प्रारम्भिक 

काल में, दूर और पास के बहुत से देशों के साथ उसके निकट संबंध थे जिनके 
कारण दोनों ही पश्नों को लाभ होता था । नंद-मौये यूग में (ई० पु० 400-85) 

पश्चिमी एशिया में जबद॑स्त परिवर्तन हुए। उन देशों के साथ इतिहास 
के आरम्भ से ही भारत के घनिष्ट संत्रंध रहे हैं। अतः भारत के राजनीतिक, 
आथिक और कलात्मक जीवन पर इन परिवतंनों का प्रत्यक्ष अथवा परोक्ष 
रूप से जो प्रभाव पड़ा उसका ध्यान रखना आवश्यक है । यह काल भारतीय 
इतिहास में नव यौवन का क्राल है। कहा जा सकता है कि भारती-आय॑ 
सभ्यता इसी काल में परिपक्व हुई। तब भारत को पराये देशों की राजनी- 
तिक और आर्थिक योजनाओं तया कलात्मक अभिप्रायों को अपनाने में कोई 
झिझक नही थी। विदेश्ञों से इन्हें ग्रहण कर अपनी संस्थाओं और भवन-निर्माण 
में वह इनका पूरा-पूरा सदृपयोग करता था। इस प्रकार, भारत के इतिहास 
की एक व्यापक्र परिप्रक्ष्य में देखना और पड़ोसी देशों के साथ उसके संबधों 
की बात कहना किसी भी तरह उसकी संस्कृति की स्वतंत्रता और मौलिकता 
पर आक्षेप नहीं समझा जा सक्रता; बल्कि ऐसा करना तो उसके दृष्टिकोक- 
एवं रसज्नता की सा्वलौकिक्रता पर बल देना और यह दिखाना है कि भारतीय 
संस्कृति में विविध स्रोतों से पोषक तत्व और शक्ति ग्रहण करने का गुण 
है । ऐसा कभी नहीं हुआ कि उसने पराई संस्कृति से कुछ लिया हो और 
वह नकछ मात्र बन कर रह गया हो । उसने जो कुछ ग्रहण किया, उसे बड़ी 
विचारपूर्ण त्रिधि से देशीय सन्निवेश में ऐसे आत्मसात कर लिया कि उसका 


' परायापन जाता रहा । 
सिकन्दर, चर्द्रग॒ प्त, चाणक्य और अशोक इस युग के प्रमुख व्यक्ति हैं। 


( पा ) 


सिकन्दर द्वारा फारस के अखमनी साम्राज्य को उखाड़ फंकना, पश्चिमोत्तर 
भारत में उसके अभियान, जिनका उद्देश्य विश्वविजय की योजना को आगे 
बढ़ाता शायद उतना नहीं था जितना कि फारस की विजय को पृण॑ंता प्रदान 
करना था, उसको असामयिक मृत्यु (ई० पु० 323) तथा तदुपरांत उसके 
व्यापक साम्राज्य का अनेक राज्यों में विघटन-यह सत्य एक ऐसा घटनाक्रम 
था कि जिसके कारण किसी रूप में पश्चिमोत्तर भारत में मौय॑-साम्राज्य के 
विस्तार का मार्ग प्रशस्त हुआ। इससे उन क्षेत्रों का राजनीतिक मानचित्र 
स्थिर हुआ जिनके साथ इस साम्राज्य का एक शताब्दी से भी अधिक समय 
तक पर्याप्त घनिष्ट सम्प्क बना रहा । बक्ट्रिया और पाथिया का सीरिया से 
विद्रोह (ई० पूृ० 250) ही एक महत्त्वपूर्ण परिवतेन था; किन्तु इस काल 
में उनकी स्वतंत्रता सुनिश्चित नहीं हो पाई थी। भारत के लिए उस कार 
तक इन विद्रोहों का कोई एतिहासिक महत्त्व नहीं था सिवाय इस बात के 
कि हो सकता है कि सीरिया के विचलित सेल्यूकस वंशीय शासकों के मन में 
पुव में अपने शक्तिग्ाली पड़ोसी मौयं-सम्राटों के साथ मित्रता के संबंध बनाए 
रखने की बात आई हो । सिकन्दर के भारतीय अभियान के महत्त्व को एक 
ओर तो बढ़ा-चढ़ाकर दिखाया गया है और दूसरी ओर कम करके | भारतीय 
प्रदेशों पर मकदूनियाइयों का कब्जा नाममात्र को ही हुआ था और वह 
भी केवल कुछ वर्षो तक ही रह सका। फिर भी, सिकन्दर के अभियान के दो 
स्थायी परिणाम निकले। आक्रमणकारी के साथ घमासान संघ्र्षों के कारण 
पश्चिमोत्तर के राजवंश और गणजातियाँ दोनों एकदम पस्त हो गई थीं । 
परिणामस्वरूप इन प्रदेशों पर मौ्-साम्राज्य की स्थापना का मार्ग सहज ही 
प्रशस्त हो गया क्‍योंकि उनकी सैनिक शक्ति इतनी क्षीण हो गईं थी कि उनमें 
उठते हुए इस साम्राज्य का विरोध करने की क्षमता ही नहीं रह गई थी। 
-दुतः सिकन्दर के अभियान से उन्होंने सम्भवत: यह सबक भी लिया कि विदेशी 
आक्रमणों की पुनरावृत्ति के भय से बचने के लिये देश के भीतर ही किसी 
शक्तिशाली राज्य के सम्मुख समपंण कर देना आत्मरक्षा का सबसे अच्छा 
तरीका है। सिकन्दर के अभियान का दूसरा महत्त्वपूर्ण परिणाम यह हुआ कि 
इसके फलस्वरूप कई घताब्दियों तक एक ऐसा युग चलता रहा, जिसमें भारत 
के परिचमी क्षेत्रों के शासन और सभ्यता दोनों क्षेत्रों में यूनानी प्रभाव का 
अभुत्व बना रहा । अब भारत और भमध्यसागर के देशों के बीच संपक 
पहले से अधिक सीधा और स्थाई हो गया। यह एक एसा महत्त्वपूर्ण तथ्य 


( झांज 


है जोन केवल भारत के इतिहास के लिए अपितु समू्च संसार के इतिहास 
के लिए अत्यधिक महत्त्व का है । 

यूनानी और लंटिन इतिहासकारों ने सिकन्दर और भारत के संबंध में 
जो कुछ लिखा है वह तो स्फुट और ब्योरेवार है। परन्तु इसके विपरीत 
चंद्रगुप्त और चाणक्य के विषय में जो विभिन्न दंत-कथाएं मिलती हैं वे नितान्त 
अस्पष्ट और परस्पर विरोधी भी हैं। इन दोनों के विषय में जानकारी 
देने वाला दूसरा कोई साधन भी नहीं है। इनके बारे में मोटे तौर पर जो 
कथा प्रचलित है उसकी सचाई पर संदेह करने का कोई कारण नहीं। वह 
कथा इस प्रकार है: एक राजवंश था जिसके शासक बड़े लालची थे। 
लोग उनसे घृणा करते थे। उसके उच्छेद के लिए एक क्षत्रिय, जो असाधारण 
वीर था और एक ब्राह्मण जो महाविद्वान और मंधावी कटनीतिज्न था, साथ 
हो गए । दोनों ने मिलकर एक नए साम्राज्य की स्थापना की । साम्राज्य का 
प्रमुख उददेश्य प्रजा का हिंत करना था। उन्होंने देश को विदेशी आक्रमण- 
कारियों और घर के अत्याचारियों से मुक्त कराया । उन्होंने जिस साम्राज्य 
की स्थापना की थी, आगे चलकर उसका विस्तार प्रायः समूचे भारत में हो 
गया। उन्होंने एक ऐसे अधिकारी तंत्र की स्थापना की जिससे अधिक शक्तिशाली 
और कुशल तंत्र विश्व के इतिहास में ज्ञात नहीं । देश और प्रजा के हित में 
क्षत्र और ब्रह्म का ऐसा सफल संयोग फिर नहीं हुआ । भारतीय राज्य-व्यवस्था 
के साहित्य में कौटिल्य (चाणक्य) के अर्थश्ञास्त्र का वही स्थान है जो भारत 
के इतिहास में मौयं-साम्राज्य का। दोनों के ही दो पक्ष हैं। देश में मौयं-साम्राज्य 
की स्थापना से पृ्व शताब्दियों से मगब को केन्द्र बनाकर केन्द्राभिमुखता 
की जिस प्रवृत्ति का विकास हो रहा था, मौय साम्राज्य उसकी चरम परिणति 
था । किन्तु, इसके अधीन शासन-पद्धति में महत्त्वपूर्ण परिवर्तन हुए। इसने 
शासन-व्यवस्था के क्षेत्र में साहस के साथ प्राचीन परम्पराओं का परित्याग्रू 
कर नई लीकों का निर्माण किया। इसका प्रतिदर्श विदेश से, संभवत: यूनान 
से लिया गया था । वस्तुतः यह यूनानी भी नही था । इसका मूल अखमनी ईरान 
में था। इसी तरह अथज्ञास्त्र कई पीढ़ियों के राजनीतिक चिन्तन के चरमोत्कपं 
का प्रतीक तो है ही, साथ ही इसके बहुलांग का आधार राजनीतिक व्यवहार 
को बताया गया है, निस्संदेह यह व्यवहार बहुत कुछ समकालिक और विदेशी 
है और यह ज्ञानतः हुआ है, अज्ञान में नहीं। 

अशोक के शासन-काल के चालीस वर्ष न सिर्फ भारत के इतिहास में विद्येष 


है... ०.) 


मंहत्त्व के हैं, बल्कि मानवजाति की कहानी में भी उनका अपना विशेष 
महत्त्व है। सम्पूर्ण भारत में स्थान-स्थान पर अशोक के जो अभिलेख पाए 
गए हैं, उनमें हमें महान सम्राट की वाणी प्रामाणिक रूप में मिलती है। 
इसमें उस सम्राट ने अपने विविध क्रियाकलापों में निहित उद्देश्यों को 
व्याख्या की है। इनकी सहायता से हम उन अनेक प्रचलित कथाओं को परख 
सकते हैं जो उनके नाम के साथ वैसे ही जुड़ गईं ज॑से संसार के सभी बड़े 
नेताओं के साथ जुड़ जाती हैं । मन॒ष्य के दुख के प्रति इतना संवेदनशील 
था यह सम्राट कि एक युद्ध की विजय ने उसे युद्ध और सनिक विजयों से 
सदा के लिए विमृख कर दिया । वह पशुओं के प्रति भी कम संवेदनशील नहीं 
था। उसे संघ के साहचर्य॑ में बोध हुआ और बौद्ध धर्म में गांति मिली । 
युद्ध और विजय की ओर से विमुख हो जाने का अर्थ यह नहीं कि उसने 
राजा के कत्तंव्यों का पालन करना छोड़ दिया था जसा कि आमतौर से समझा 
जाता है। प्राचीन भारत के राजनीतिक सिद्धान्तों के अनुसार एक विजिगाष 
ही सच्चा सम्राट है। अशोक ने इस आदर्श को अपनाया और वह शेप जीवन 
में सच्चाई के साथ इस आदर्श का पालन करता रहा। उसने विजय की जो 
नीति अपनाई वह संन्‍्य विजय से कहीं अधिक उच्च कोटि की थी। 
वह सत्ता अथवा राज्य की लालसा से प्रेरित नहीं थी; वह धम्मविजय के 
लिए विजिगीप्‌ था। किन्तु उसने आमृष्मिक उद्देश्यों के लिए एहिक कुशल- 
क्षेमों का त्याग नहीं किया, ऐसा अदूरदर्थी वह नहीं था। उसमें पराक्रम और 
प्रोपकारिता, न्याय और दान का एसा सुन्दर सामञ्जस्य था जो अन्यत्र देखने 
से नहीं मिलता । उसने अपने विज्ञाल साम्राज्य के सभी भौतिक विभवों का 
उपयोग अपने प्रजाजनों को नीतिविषयक शिक्षा देने में और साम्राज्य में सभी 
जगह गान्ति स्थिर रखने तथा विव्वमंत्री और भ्रातृत्व स्थापित करने में 
किया। भारत में जितने भी महान्‌ शासक हुए है, उनमें अज्योक हमें अधुनातम 
प्रतीत होता है । 


इतिहासकार को उपन्यासकार की सी स्वतंत्रता नहीं होती है। उसके 
साधनों की प्रकृति ही ऐसी होती है जो उम्तके कार्यक्षेत्र को सीमित कर देती है। 
इस काल के कई महत्त्वपूर्ण विषथों के संबंध में उल्लेखनीय तथ्य नहीं मिलते 
और इन प्रभूख घटनाओं पर विचार करते समय जो अनेक प्रश्न स्वाभाविक रूप में 
मन को कुरेदते हैं, उनके उत्तर नहीं मिल पाते । क्‍या चन्द्रगुप्त ने नंद साम्राज्य 
पर उसके केन्द्र स्थान से आक्रमण आरम्भ किया था और कांति का श्रीगर्णश नंदों 


( धडा ) 


की राजधानी से ही हुआ था अथवा यूनानियों को खदेड़कर उसने पश्चिमोत्तर 
प्रदेशों में शक्ति जुटाना आरभ किया और उसके बाद नदों पर आक्रमण 
कर दिया ? उस घटनाक्रम में कौटिल्य का कया स्थान था जिसकी परिणति 
चन्द्रगुप्त के “अभिषक' में हुई ? चन्द्रगुप्त को अपने साम्राज्य की स्थापना 
करने में क्रिना समय लगा और इस अवधि में अगर उसे किन्हीं शत्रुओं 
का सामना करना पड़ा तो वे कौन थे ? क्‍या अपने शासनकाल के अन्त में 
वह राजकाज छोड़कर जंन हो गया था, ज॑ंसा कि जेन आख्यानों में कहा गया 
है ? विन्दुसार के राजकाल की तीन दघ्ाब्दियों के अन्तिम समय में मौय 
साम्राज्य में क्या हुआ ? बिन्दुसार के विषय में हमें वहुत कम ज्ञात है, सिवाय 
इसके कि वह यवन मदिश और अंजीर का प्रेमी था और उसने एक यवन 
दार्शनिक को खरीदने का असफल प्रयत्न किया था। परन्तु, इतना निश्चित 
है कि बिन्दुसार एक कुशल योद्धा और कूटनीतिज्ञ रहा होगा, क्योंकि उसने 
अपने विशाल साम्राज्य की सफलतापूर्वक रक्षा ही नहीं की अपितु, संभवतः 
दक्षिण में इसका विस्तार भी किया और उसने अपने उत्तराधिकारी को जब 
इसे सौ पा तो साम्राज्य कहीं से टटा न था। क्‍या राजगद्‌दी तक पहुँचने में 
अद्योक को संघ करना पड़ा था ? क्‍या वह अन्त समय तक सम्राट के रूप मं 
राज्य करता रहा अथवा अन्तिम वर्षों में सव कुछ त्याग कर भिक्षु हो गया 
था ? अज्ञोक के बाद यह साम्राज्य जिसे असाधारण चतुर झासकों की तीन 
पीढ़ियों ने संगठित किया था बहत समय तक संगठित क्‍यों नहीं रह पाया ? 


एतिहासिक सत्य वहु-पक्षीय होता है। उपलब्ध प्रमाणा की व्याख्या में 
सदा मतभेद की गजाइण रहती है। इतिहास के जिस काल की हम चचा 
यहाँ कर रहे हैं उसमें तो इस प्रकार के मतभंदों की गृ जाइश विद्येष रूप से 
और ज्यादा है, जिसमें प्रायः सभी खोतों में चाहे वे ब्राह्मण ग्रथ हों अथवा 
बौद्ध या जैन ग्रंथ, कुछ-न-कुछ अंश में पक्षपात है और एक ही घटनाक्रम 
का परस्पर विरोधी वर्णन मिलता है। चूकरि इन मतभेदों को कृत्रिम रूप से 
मिटाने से कोई लाभ होने का नहीं है और इसके विपरीत, कुछ-न-कुछ हानि 
होने की ही आशंका है, इसलिए यही सबसे अच्छा समझा गया कि इस पुस्तक 
के विभिन्न अध्यायों के लेखकों के विचारों में जो छोटे-मो्ट मतभद आ गए 
हैं, उन्हें वसे ही रहने दिया जाए। एसा करन स पाठकों को इस बात को 
समझने का अवसर मिलेगा कि जटिल समस्याओं पर किसी निश्चित निप्कष 


पर पहुँचना कितना दुप्कर है 


है; हज जी 


हमारे इस काल के अध्ययन का आरम्भ “नंदयुगीन भारत” विषयक 
अध्याय (प्रथम) से होता है जिसके लेखक प्रोफेसर हेमचंद्र रायचौधरी हैं। 
इन्होंने ज्ञान के स्रोतों की अल्पता के बावजूद बड़ी पटु्ता के साथ नंद-साम्राज्य 
की स्थापना और उसकी शासन पद्धति का वर्णन बड़ी स्पष्टलता से किया 
है। भारत के सीमावर्ती क्षेत्रों के विषय में मत प्रकट करते हुए उन्होंने पश्चि- 
मोत्तर भारत के राजनीतिक भूगोल, फारस के आगे बढ़ने और सिन्धु-तट 
पर उसके शासन का भी संक्षेप में वर्णन किया है, और इस प्रकार, इन शब्दों 
के लेखक द्वारा लिखित भारत में सिकन्दर के अभियान (ह्वितीय अध्याय ) 
के विस्तृत अध्ययन के लिए एक पृष्ठभूमि तंयार कर दी है। सिकन्दर को सबसे 
जबदंस्त मुकाबले भारत की भूमि पर ही करने पड़े थे, और जिन भारतीयों 
ने उसका सामना किया था, वे यद्यपि उसके मुकाबले में जीते तो नहीं, परन्तु 
सिकन्दर ने प्राय: उनके यद्ध-कोशल का लोहा अवव्य माना और उनकी प्रशंसा 
ही की थी । इन अभियानों का कुछ विस्तार से वर्णन किया गया है, और 
भारत तथा विश्व के इतिहास में इन का महत्त्व बतलाया गया है| सिकन्दर 
के साथ अनेक वज्ञानिक और साहित्यकार आये थे । उनकी रचनाओं ने 
यूरोप को भारत का विद्यद ज्ञान कराया। मौयं-साम्राज्य के समय में यूनानी 
राजाओं के जो दूत यहां आए उनकी अनेक उक्तियों का आधार भी ये रचनाएं 
ही थीं। इन दूतों में नि:सदेह सर्वेप्रमख मंगास्थनीज था। एक अध्याय में (अध्याय- 
तीन) तत्कालीन भारत के विषय में यूनानी और छेटिन इतिहासकारों ने जो 
कुछ कहा-सुना है, उसे समाविप्ट किया गया दर और इस बात का ध्यान रखते 
हुए उसकी विशद समीक्षा भी की गई है कि जिससे पाठक के सम्मुख वे 
सब प्राथमिक आंकड़ आ जाएं जो अब सुलभ हो गए हैं। इस अध्याय के 
बाद डाक्टर जितेन्द्रनाथ बनर्जी की विस्तृत टिप्पणी को ठीक ही रखा गया 
है जिनमें उन्होंने भारत में पाए जाने वाले इस काल के विदेशी सिक्‍कों पर 
प्रकाश डाला है। 

अध्याय चार में प्रोफेसर रायचौवरी ने पुनः म्‌ख्य कथा का सूत्र पकड़ लिया 
है जो चन्द्रगुप्त और बिन्दुसार से संबंधित है। विभिन्‍न स्रोतों की संक्षेप में 
समीक्षा करके उन्होंने कालक्रम पर विस्तार से विचार किया है जिसे अशोक 
से संबद्ध अगले (छठ) अध्याय के साथ ही दी गई इसी विषय की सामग्री के 
साथ पढ़ने से विशेष रूप से लाभ होगा। प्रोफेसर रायचौघरी का निश्चित 
मत है कि यूनानी लेटिन लेखकों को चन्द्रगुप्त द्वारा नंदों का तख्ता पलटने की 


( हअऊमो ) 


घटना का अच्छी तरह जान था, हालांकि इनसे कुछ लोगों को यह श्रम हो 
सकता है कि विद्यमान सरकार का तख्ता पछटने और भारत को मुक्त कराने 
से उनका मतलब सिन्धु घाटी में मक्दूनियाई प्रभुत्व कों समाप्त करना भर 
था। जिस आंतरिक कान्ति में नंदों के पतन और मौय साम्राज्य की स्थापना 
हुई, उसमें उन्होंने चाणक्य को अपेक्षाकृत बहुत कम महत्त्व दिया है, और 
उनका रुझान चनच्द्रगुप्त को ही इस सारे नाटक का नायक मानने की ओर है। 
उन्हें अर्थशास्त्र" के रचना-काल और उसकी प्रामाणिकता पर भी भारी संदेह 
है । लेकिन, उन्होंने जो कुछ कहा है उससे स्पष्ट झलकता है कि वे इन विषयों 
पर अन्य मतों की सम्भावनाओं और इस बात की आवश्यकता के प्रति भी 
भली भांति जागरूक हैं कि पाठकों के सम्मुख सभी उपलब्ध साक्ष्य रखे जाएं 
ताकि वह स्वयं अपना मत स्थिर कर सके । 

इसके बाद (अध्याय पाँच में ) मुख्यतया अर्थंज्ञास्त्र पर आधारित मौय शासन 
व्यवस्था पर संक्षेप में विचार किया गया है। इस अध्याय के अन्त में प्रथम 
दो सम्राटों के समय की शासन की स्थिति और प्रशासनिक संगठन का सार 
प्रस्तुत किया गया है जो उन परिवतेनों का उचित मूल्यांकन करने के लिए 
आधारभूमि तंयार कर देता है जो कि अशोक ने अपने प्रशासन में किए थे 
और जिनका उल्लेख इसके अभिलेखों में मिलता है। इन पंक्तियों का लेखक 
अअ्थज्ञास्त्र को मौय साम्राज्य के समय में विद्यमान परिस्थितियों का प्रामाणिक 
चित्र मानता है और अध्याय के अन्त में अथंशास्त्र पर विचार करते समय 
अपने इस दृष्टिकोण के आधार को समझाने का प्रयत्न भी उसने किया है। 


अशोक और उसके उत्तराधिकारियों से संबद्ध अध्याय (छठा) भी इन्हीं 
पंक्तियों के लेखक ने लिखा है। इसमें प्राथमिक साक्ष्य सुविधाजनक शीर्षकों 
में व्यवस्थित कर प्रस्तुत किए गए हैं और इनके सम्बन्ध में कम से कम किन्तु 
आवश्यक टिप्पणी एवं आलोचना भी प्रस्तुत की गई है। इसमें लेखक को 
उद्देश्य यह रहा है कि जहां तक सम्भव हो अभिलेखों को अपनी कहानी 
स्वयं ही कहने का अवसर दिया जाए और पौराणिक साक्ष्यों को उसी सीमा 
तक स्वीकार किया जाए, जहां तक वे अभिलेखों से साम्य रखते हों और 
अभिलेखों में उनका विरोध न हो । संघ से अशोक के क्‍या और कंसे संबंध 
थे, उसने जिस धर्म का प्रचार किया उसकी प्रकृति और उसका स्वरूप 
क्या था, उसे अपने मिश्ननरी कार्यो में कहां तक सफलता मिली, और क्‍या 
वह राजा होते हुए भी भिक्षु था; आदि प्रश्नों पर कुछ विस्तार के साथ 


कह 


विचार किया गया है। काब्मीर, खोतन और नेपाल के साथ अजञ्योक के संबंध 
जोड़ने वाली कथाओं पर भी सावधानी से विचार किया गया है। अश्योक के 
बाद सभी कुछ अन्धकार में है; इस काल के बारे में फिर जिन ग्रन्थों से कुछ 
घुधला ज्ञान होता है वे काफी बाद के और नानाविध हैं। इनमें सबसे प्राचीन 
दिव्यावदान है। पुराण इस अन्धकार पर प्रकाश की कुछ हल्की किरणें अवश्य 
डालते हैं; किन्तु इनसे कोई सूत्रबद्ध इतिहास सभव नहीं। उपलब्ध साक्ष्यों 
का सार, संक्षेप में तैयार किया गया है और मौय साम्राज्य का विघटन कंसे 
हुआ, यह मूलतः: पाठकों की कल्पना पर छोड़ दिया गया है हां, अध्याय के 
अन्त में कुछ फुटकल साक्ष्य अवश्य दे दिए गए हैं जिनकी सहायता से वह 
अपनी धारणा स्थित कर सके । दक्षिण भारत और लंका के संक्षिप्त विवरण 
(अध्याय सातवां) के साथ इस युग के राजनीतिक इतिहास का समापन किया 
गया है। सतियपुत की पहचान और उसकी स्थिति से संबद्ध जटिल प्रश्न पर 
भी विचार किया गया है; और प्राचीन तमिल साहित्य में नंदों और मौर्यो 
के जो भी उल्लेख आए हैं, उन पर व्यवस्थित रूप से विचार किया गया है 
और उनका एतिहासिक महत्त्व स्थिर किया गया है; तथा तमिल प्रदेश और 
लंका के प्राचीन ब्राह्मो अभिछेखों और महावंश में वणित लंका की 
परम्पराओं के साक्ष्य का मूल्यांकन किया गया है । 


इस पुस्तक के शेष चार अध्यायों में संबद्ध युग की संस्कृति के विभिन्न 
पक्षों पर विचार किया गया है। आठवें अध्याय में डाक्टर उपन्‍न्द्रनाथ घोषाल 
ने उद्योग, व्यापार और मुद्रा-पद्धति के विषय में अपने विचार व्यक्त किए हैं । 
इसमें उन्होंने प्रचुर मात्रा में प्रमाण दिए हैं, और अनल्प महत्त्वपूर्ण तथ्य भी 
प्रस्तुत किए हैं जिन्हें विभिन्‍न स्रोतों से उन्होंने एकत्र कर अत्यधिक सुचारु 
और सशक्त ढंग से संजोया है। कतिपय विद्वानों ने यह सन्देह व्यक्त किया 
“है कि अथंशास्त्र में तकनीकी कला का जो वर्णन आया है वह मौयं-काल से 
बहुत आग का प्रतीत होता है। परन्तु इस अध्याय और पुस्तक में कला-संबंधी 
अध्याय के कतिपय अंशों को पढ़ने से, जो इसका अद्भुत प्रक बन पड़ा है, उन 
विद्वानों के उपरोक्‍त संदेहों का निराकरण हो जाता है, क्योंकि इन अध्यायों 
के लेखकों ने अर्थज्ञास्त्र के साक्ष्य पर अधिक निर्भर न करके, मौ्यों के प्राक्तर 
काल से लेकर मोर्योत्तर कारू तक के इनके विकास की दिश्या बतलाने का 
प्रयास किया है और इस विकासक्रम में उस युग के स्थान को स्पष्ट करने की 
भी चेप्टा की है । 


अध्याय 


नंदयुगीन मारत 


4. सगध का साम्राज्य 


जिस काल का इतिहास हम देने जा रहे हैं उसकी मुख्य विशेषता 


पूरब में एक नए नृपतंत्र का उदय और विकास है । उसकी पूर्व सूचना ऐतरेय 
ब्राह्मण में मिल जाती है: 

“प्राची दिशा में प्राच्यों के जो भी राजा हैं, साम्राज्य के लिए उनका 
अभिषक होता है; अभिषेक के अनंतर उन्हें सम्राट कहते हैं |! 

ये प्राच्य कौन थे ? दाक्षिणात्यों, औदीच्यों या मध्यदेशीयों की भांति 
एऐतरेय ब्राह्मण में इसको स्पष्ट नहीं किया गया है । किन्तु इसमें संदेह नहीं 
कि ये श्रुवा मध्यमा दिश्‌ के पूरब में रहते थे। यूनानी लेखकों ने प्रसिआइ 
(?०्डां ) का जो वर्णन किया है, ये वही थे। गंगा की निचली घाटी तथा 
सोन घाटी में इनका राज्यमंडल था, जिसका बड़ा प्रभाव था । इनमें मगध 
सबसे प्रमुख था । मगध की सीमा में आज के पटना और गया के जिले थे । 

भारतीय राजनीति के इतिहास में यह एक नया नक्षत्र उदित हुआ 
था । कई कारणों से इस नक्षत्र की महत्ता बढ़ी। गंगा के मंदान के ऊपरी 
और निचले भागों के बीच सामरिक दृष्टि सेइसकी स्थिति बड़े महत्त्व की 
थी । घने पहाड़ी जंगलों के बीच उसका अभंद्य दुर्ग था। उसने दो बड़ी 
नदियों के संगम पर एक दूसरा दुर्गें भी बनवा लिया था । उन दिनों इन 
नदियों के मार्ग से ही सारा व्यापार होता था। मगध की भूमि उपजाऊ 
थी। इसके पास अन्य साधनों के अतिरिक्त हाथियों की विशाल सेना थी. 
जो सच्चे अर्थों में भयानक थी। 

किन्तु, महत्त्वपूर्ण सामरिक स्थिति और भौतिक साधन ही किसी राष्ट्र 
को श्रेष्ठ नहीं बना सकते। यह तो उसकी जनता के चरित्र और उत्साह 
से होता है । जनता ही राष्ट्र को जीवन और बल प्रदान करती है। 
पश्चिमी यूरोप की भांति मगध में भी बहुत-सी जातियों (78०८४) और 
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संस्कृतियों का मिश्रण हुआ था । जेसे पश्चिमी यूरोप के गाल और उसके 
पड़ोसी इलाकों में जेल्टों का लेटिनों और ट्यूटनों से मिश्रण हुआ था वंसे ही 
यहां ब्राह्मण और क्षत्रिय आर्यो का कीकटों और अन्य अनाय॑े जातियों से 
मिश्रण हुआ। मगध की जनता की संस्कृति और उसकी जातीय (7०८०)) 
रचना में दोनों तत्त्व अलग-अलूग पहचाने जा सकते हैं । जिस जाति ने दुर्धष॑ 
योद्धा और सर्वक्षत्रान्वक (राजवंशों का संहार करने वाले) पंदा किये, उसी 
ने महावीर और गौतमबुद्ध के शांतिपूर्ण उपदेश भी सुने । उसने एक विश्वधर्म 
के विकास में सहायता दी, जिससे बृहत्तर भारत की नींव पड़ी । सरस्वती 
और ऊपरी गंगा के तटों पर जिस समाज-व्यवस्था का विकास हुआ था, 
उसमें कट्टरता थी। पर मगध के निवासियों का दृष्टिकोण व्यापक था। 
मगव में ब्राह्मण और ब्रात्य भाई-भाई की तरह मिल सकते थे । यहां क्षत्रियों 
के अंत:पुर में शूद्रा का प्रवेश हो सकता था। कुल और रक्‍त के अभिमानी 
कुमार का यहां वध किया जा सकता था या उसके स्थान पर नगर-शोभिनी 
के पुत्र को गद्दी पर बिठाया जा सकता था। यहां नापित भी सम्राट-पद की 


कामना क्र सकता था । 


मगध के राजा और राजनीति-विशारद ($0८57८७) कभी-कभी 
अपनी अभीष्ट-पूर्ति के लिए क्रर मार्ग भी अपनाते थे । किन्तु, उनकी शासन- 
व्यवस्था बड़ी कुशछ थी, जो उनकी बूद्धिमानी की परिचायक है। उसमें 
महामात्रों और ग्रामिकों (गांव के मुखिया) दोनों के लिए स्थान था। उस 
काल के विदेशियों ने उनकी न्याय-व्यवस्था, सड़कों, सिंचाई के साधनों और 
विदेशियों की देखरेख की भूरि-भूरि प्रशंसा की है | वे आध्यात्मिक विषयों 
में तो रुचि लेते ही थे, साथ ही इस लौकिक जगत के पराक्रम पर भी जोर 
देते थे । उनका उद्देश्य जम्बुद्वीप के; विभिन्न विरोधी तत्त्वों को राजनीतिक 
और सांस्कृतिक बंधनों में बांधकर उसकी एकता दढ़ करना था । विराट 
पुरुष, बाद में महापुरुष और राजनीति के क्षेत्र में एकराट या चक्रवर्तो की 
प्राचीन कल्पनाओं से इस कार्य में सहुलियत हुईं। मगध में चारणों की 
समृद्ध परम्परा थी, जिसका उपयोग प्रसिआइ के राजा संकट और निराशा 
की घड़ियों में जनता के प्रबोधन और उत्साहवर्धन के लिए करते थे। 
प्राचीन काल के हमारे ज्ञान के आधार बहुत अंझों में थे वंतालिक ही हैं। 

मगघ के राजवंशों का आरम्भिक इतिहास अंधकार में छिपा है । कभी- 


नंद-वंश 


कभी हमें योद्धाओं और राजनीति-विशारदों की झलक भर मिल जाती है। 
इसमें भी कई तो नितान्त पौराणिक हैं, और कुछ पौराणिक से कुछ अधिक 
विश्वस्त प्रतीत होते हैं। मगध का प्रारम्भिक इतिहास हये क कुल के प्रसिद्ध 
राजा बिम्बिसार से शुरू होता है। मगध को इसने दिग्विजय और उत्कषं के 
जिस मार्ग पर अग्रसर किया, वह तभी समाप्त हुआ जब कलिग-विजय के 
उपरान्त अशोक ने अपनी तलवार को म्यान में शांति दी । 

बिम्बिसार कुल ने ही गंगा और सोन के संगम पर एक गांव की किले- 
बन्दी कराई थी। यही गांव आगे चलकर पाटलिपुत्र नगर बन गया और 
शीघ्र ही गिरिब्रज-राजगृह से राजधानी भी यहीं आ गई। पाटलीपुत्र ने 
भगवान महावीर और गौतमबुद्ध के धार्मिक आन्दोलनों को बढ़ते देखा । 
इसने इन आन्दोलनों में सक्रिय सहायता भी दी। 

बौद्ध-परम्परा के अनुसार बिम्बिसार-वंश के अनन्तर शशुनाग नामक 
एक नए राजवंश का शासन हुआ । पुराण इन दोनों वंशों में अन्तर नहीं 
करते । पुराणों के अनुसार यह दोनों एक ही वंश की शाखाएं थीं जिसके 
आदिपुरुष का नाम शिशुनाग था । 

ऐसा प्रतीत होता है कि शशुनागों के शासन का अन्त दुःखद हुआ । इनके 
अन्तिम राजा के शासनकाल में एक अधिकारी “राजा का विश्वास प्राप्त 
कर उसके अति निकट पहुंच गया था' और राज्य की वास्तविक शक्ति बन 
गया था | उसके ही षड़यंत्र से इस राजा के साथ इस वंश का भी अन्त 
हो गया। 


नंद-वंश 


जिस राजहूंता ने शंशुनाग शासन की इतिश्री करके परमाधिकार हथिया 
लिया था, वह और कोई नहीं, नंद-वंश का प्रसिद्ध संस्थापक ही था। इस 
घटना से देश में एक नए यूग का आरम्भ हुआ। इतिहास में पहली बार 
एक ऐसे साम्राज्य की स्थापना हुई, जिसकी सीमाएं गंगा के मंदानों को लांघ 
गई । यह साम्राज्य वस्तुतः: स्वतन्त्र राज्यों या ऐसे सामंतों का शिथिल 
संघ न था जो किसी शक्तिशाली राजा के बल के सम्मुख नतमस्तक होते हैं, 
अपितु एक एकराट की छत्र-छाया में एक अखंड राज-तंत्र था जिसके पास 
.अपार धन-बल और जन-बल था । यहां से क्षत्रिय रक्त पर अभिमान करने 
वाले राजबंशों की अखंड परम्परा का अन्त हो गया। नया राजा अनभिजात 
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था। उसने क्षत्रियों का अंत करने के लिए युद्ध छेड़ दिया | अपने कार्यों से 
उसने राजनीति में रुचि लेने वाले उस यूग के ब्राह्मणों में सबसे कुशल व्यक्ति 
को अत्यन्त क्रुद्ध कर लिया | पुराणों में उसे कलि का अवतार माना गया है, 
उसका राज्यारोहण वंसी ही महत्त्वपूर्ण घटना मानते हैं, जंसे कई झताब्दियों 
पहले परीक्षित के जन्म को मानते थे । 


प्रथम नंद के शासन की अवधि के संबंध में विभिन्न भारतीय 
परम्पराओं में ऐकमत्य नहीं है। नंदवंश के शासन की अवधि के बारे में 
पुराणों का जन और बौद्ध परम्पराओं से मतक्य नहीं है। ई० पू० 326 में 
जब पंजाब में चन्द्रगुप्त ने, जो उस समय युवक था,' सिकन्दर से भेंट की थी 
तो पाटलिपुत्र में नंद-वंश का ही शासन चल रहा था । ई० पूृ० 355 के कुछ 
समय बाद जब जेनोफोन की मृत्यु हुई, सम्भवतः उससे पूर्व ही नंदों ने 
राज्य-सत्ता हथिया ली थी। साइरोपेडिया (20४7०ए०्८वां७) के प्रसिद्ध 
इतिहास लेखक ने एक ऐसे शक्तिशाली भारतीय राजा का उल्लेख किया 
है जिसने पश्चिमी एशिया के महान्‌ राष्ट्रों के बीच होने वाले संघर्षों में पंच 
बनने की कामना प्रकट की थी । साइरोपेंडिया के अनुसार “यह राजा बड़ा 
घनी था ।” यह वर्णन विशेषकर नंदों पर लागू होता है। हमारे सभी 
प्रमाणों में नंदों के अपार घन का उल्लेख मिलता है। सबसे प्रसिद्ध चीनी 
यात्री ने इसकी ओर संकेत किया है। संगम के सभी तमिल कवि इससे 
परिचित थे। यद्यपि जेनोफोन का यह उल्लेख ई० पू० छठी शताब्दी के 
प्रसंग में है, तो भी उसने भारतीय राजा का जंसा वर्णन किया है, वह उसके 
काल की ही याद दिलाता है। 


कुछ विद्वानों ने खारवेल की हाथीग फा के लेख में नंद-संवत्‌ का उल्लेख 
पढ़ने का प्रयत्न किया है। अल्बेरूनी को ऐसे किसी संवत्‌ का पता नहीं । 
भारत पर लिखी उसकी पुस्तक के' 49वें अध्याय में उसके समय में भारत 
में प्रचलित सभी संवतों का संक्षिप्त वर्णन है। इसमें नंद-संवत्‌ का उल्लेख 
नहीं है । नंदराज और खारवेल के बीच ति बस सत की अवधि का उल्लेख 
इस लेख में है।इस ति बस सत का तात्पयं क्‍या है, इस बारे में भी मतभेद 
है। जो भी हो, जब हाथीगु फा के अभिलेख की ही तिथि का ठीक-ठीक पता 
नहीं ओर इसके अनेक अंशझों के पाठ के बारे में विद्वानों में सन्देह है, तो 
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उस उल्लेख के सहारे प्रथम नंद का ठीक-ठीक समय निर्धारित करना कोई मूल्य 
नहीं रखता। 

बड़ आइचय की बात है कि उस काल के किसी ग्रंथ में वंश-नाम के रूप 
में नंद का पता नहीं मिलता । इसमें कोई शक नहीं कि कौटिल्य के अर्थशास्त्र 
में इसका उल्लेख है और परम्परा इसे चन्द्रगुप्त मौयं के काल की रचना 
बतलाती है । किन्तु इस ग्रंथ में एसे उल्लेख हैं जो इस बात को ओर इंगित 
करते हैं कि यह ग्रंथ काफी बाद में लिखा गया था। जस्टिन के वर्णन में 
कुछ आधुनिक विद्वानों ने अछेग्जन्ड्रम के स्थान पर नन्ड्रम पढ़ने का यत्न किया 
है, किन्तु यह पाठ बिल्कुल सही नहीं है। जस्टिन ने पंपीयस ट्रोगस का 
इतिवृत्त लिखा है। सम्भवत: उसे पूर्वकाल के वृत्त प्राप्त थे। प्राचीन 
ग्रंथों में मलिन्द पञ्हो ही एकमात्र एसा ग्रंथ है जिसमें 'नंदराजबंश' का 
उल्लेख आया है । इसे सिहर के इतिवृत्तों और पुराणों से प्राचीन मानने 
के कुछ तकपूर्ण आधार हैं । किन्तु नंदराज का उल्लेख एक अन्य स्थान पर 
भी हुआ है जो इससे भी प्राचीन है। खारवेल के हाथीग फा के प्रसिद्ध लेख 
में नंदराज का उल्लेख दो बार आता है : 


पंचम च दानी वसे नंदराज ति-वस-सत ओघाटितं 
तनसुलिय-वाटा पञ्ञाडि नगर परवेसयति 


“और पांचवें वर्ष में (खारवेल) 300 वर्ष (या 03 वर्ष) पहले 
नंदराज द्वारा खुदाई नहर को तनसुलिय के मार्ग से नगर में ले आया ।” 

फिर, खारवेल के बारह॒व राज्यवर्ष के प्रसंग में लेख में यह उल्लेख है: 
“नंदराजजितं कलिंगजनसंनिवेसं” (इसकी एक दूसरी वाचना भी है: 
नंदराजनितं कलिग जिन संनिवेस) इसका तात्पयं है “नंदराज द्वारा हस्तगत 
की गई कलिग की जनता या जिन की मूति ।” 

इस वंश के अपेक्षाकृत सुसंबद्ध इतिहास के लिए हमें भारतीय परंपराओं 
का सहारा लेना पड़ता है। नंद-वंश के शासन में भारतीय लेखकों की रुक्षि 
के कई कारण हैं। नंद-वंश का शासन भारत के सामाजिक-राजनीतिक 
आन्दोलन का एक महत्त्वपुर्ण चरण है। जन मुनियों के वृत्तांत की भी यह एक 
महत्त्वपूर्ण घटना है। चन्द्रगुप्त कथा का भी यह एक महत्त्वपूर्ण अंग हैं। 
चन्द्रगुप्त कथा के कई टुकड़े मिलिद पडछ्हों में मिलते हैं। सिहल के इतिकृत्तों 
ओऔर< टीकाओं, ब्राह्मण पुराणों, लोक-कथाओं, एक प्रसिद्ध नाटक और राज- 
नीति के कई ग्रंथों में चन्द्रगुप्त कथा के अंश मिलते हैं । 


6 तंद-मौर्य-युगीन भारते 


महापदुम 


पुराणों के अनुसार नंद-बंश के पहले राजा का नाम महापद्म अथवा महा- 
पद्मपति था, जिसका अथे है--“असीम सेना अथवा अपार घन का स्वामी ।_ 
महाबोधिवंश के अनुसार इस राजा का नाम उय्रसेन था। पुराणों के अनुसार 
वह पुवंगानी वंश के अन्तिम राजा का छाद्रा से उत्पन्न पुत्र था | दूसरी ओर 
जन ग्रन्थों में उसे गणिका से उत्पन्न नाई का पुत्र बताया गया है। यूनानी 
ग्रन्थों में सिकन्‍्दर के समकालीन मगध राजा के वंश के वर्णन से जो चन्द्रगुप्त 
मौय का पूवेवर्ती था इस कथन का समर्थन होता है। प्लूटार्क के अनुसार 
चन्द्रगुप्त पंजाब में जब सिकन्दर से मिला था तो पाटलिपुत्र के सिहासन पर 
यही राजा आरूढ़ था--कटियस! ने लिखा है कि “वास्तव में उसका पिता 
नाई था जो दिनभर की अपनी कमाई से किसी तरह पेट भरता था। पर, 
अपने आकषंक रूप के कारण वह रानी का कृपापात्र बन गया था और रानी के 
प्रभाव से ही वह राजा का विश्वास-पात्र बन गया था । परन्तु, बाद में उसने 
छल से राजा की निमम हत्या कर दी और फिर राजकुमारों के संरक्षक के 
बहाने सारी सत्ता अपने अधिकार में ले ली और राजकुमारों को मौत के 
घाट उतारकर खुद राजा बन बंठा। उसी की संतति बतंमान राजा है।" 
इस बारे में मतभेद है कि जिस वर्तमान राजा (अग्रेमीस) की कटियस 
ने चर्चा की है और जो उसके अनुसार ई० पु० 326 में राज्य करता था वह 
नंद-वंग का पहला राजा था अथवा उसके पुत्रों में से कोई एक था। क्ला- 
सिकल ग्रन्थों के प्रमाण के बाद इस बारे में किसी प्रकार के संशय की गु जाइश 
नहीं रह जाती । अग्रेमीस राजा का पुत्र था । उसके पिता ने सारी सत्ता पहले ही 
हड़प ली थी और सिंहासन के वध उत्तराधिकारियों की हत्या कर दी 
थी। कटियस ने जिस राजा का जिक्र किया है उसका वर्णन प्रथम नन्‍्द से 
मेल नहीं खाता, जो गणिका कुक्षिजन्मा (गणिकासुत) था और जिसके पिता 
को प्रभुसत्ता प्राप्त नहीं थी । इससे यह निष्कर्ष निकलता है कि अग्रमीस या 
डायोडोरस का जेन्ड्रेमीस नन्‍्दबवश की दूसरी पीढ़ी का राजा थाऔर उसका 
पिता ननन्‍्दवश का पहला राजा था अर्थात्‌ भारतीय परम्परा का महापदम 
उग्रसेन वही था । 
ऊपर जिस राजा की हत्या की चर्चा की गई है वह निश्चित रूप से उस 
बंश का रहा होगा जो नंद-वंश से पहले पाटलिपुत्र पर राज्य करता था । 
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कटियस और डायोडोरस ने जिस शासक का जो वर्णन किया है वह काकवर्ण- 
कालाशोक पर ही सबसे अधिक खरा उतरता है जिसके दुःखद अंत का वर्णन 
हषंचरित में आया है, और बौद्ध परम्पराओं के अनुसार जिसके पुत्रों को, 
जिनकी संख्या नौ या दस थी, उम्रसेननंद ने अधिकार-वंचित कर दिया था। 
अग्रेमीस संस्कृत औग्रसन्‍्य का बिगड़ा हुआ रूप प्रतीत होता है जिसका अर्थ 
है “उग्रसेन का पुत्र अथवा वंशज ।” इस संदर्भ में यह ध्यान देने योग्य बात है 
कि एतरेव ब्राह्मण में भी औग्रसंन्‍्य नामक राजा के उपनाम का वर्णन है जहाँ 
यद्धांश्रौष्टि के पेतुक नाम के रूप में इसका प्रयोग किया गया है ।? 

परवर्ती शशुनामों के समय में एक संवंशक्तिमान अधिकारी का उदय 
संभवत: इसी बात की ओर इंगित करता है कि बिम्बिसार के युग के बाद 
प्रशासन व्यवस्था में महत्त्वपृणं परिवर्तन हो गया था । बिम्ब्रिसार अपने महा- 
मात्रों पर कठोर नियंत्रण रखता था; जो मंत्री उसे बुरी सलाह देते थे उन्हें 
वह नोकरी से निकारू देता था और जिन लोगों की मंत्रणा वह स्वीकार करता 
था, उन्हें पुरस्कार दिया करता था। इस निष्कासन' (एपा४८) के परिणाम 
स्वरूप एक नए प्रकार के अधिकारियों का वर्ग उदित हुआ जिनके प्रतिनिधि 
वषकार और सुनीथ थे जिनकी कार्यक्षमता और साहसिकता की कथाएं 
बौद्ध ग्रन्थों में मिलती हैं। शेशुनाग युग के अन्त में इस स्थिति में निश्चित रूप 
से पर्याप्त परिवर्तन हो गया होगा। उग्रसेन की जीवन-यात्रा परवर्तती बिज्जल के 
चरित्र की याद दिलाती है और पूंवर्ती राजवंश के साथ उसके संबंधों की 
बहुत-सी बातें काडिनल मेजुरीन और लुई-3 के परिवार के सम्बन्धों से 
मिलती-जुलती हैं। यदि अनुश्रुतियों पर विश्वास किया जाए तो यह तथ्य सामने 
आता है कि सम्पूर्ण नंदकाल में राजा का एक महामंत्री होता था, परन्तु इस 
महामंत्री को वह स्थान कभी प्राप्त नहीं हुआ जो उग्रसेन को अपने स्वामी के 
समय में प्राप्त था। जन और हिन्दू लेखकों ने कल्पक से शकटाल और राक्षस 
तक के राजमंत्रियों की एक विशिष्ट शृंखला की चर्चा की है। यह कहना 
बड़ा कठिन है कि प्राचीन ग्रन्थों में वर्णित ये व्यक्ति इतिहास में कभी सचमुच 


. भारत के इतिहास में पिता और माता दोनों के आधार पर अपत्यवाची 
नाम चड़ते थे। कभी-कभी तो मात्र इन्हीं नामों से पुकारा जाता था। अस्ख- 
केनस, पोरस, पंडिअन आदि नामों से सिद्ध होता है कि क्लासिकल लेखकों ने 
अनेक बार व्यक्तियों के निजी नामों का पता लगाने की चेष्टा नहीं की थी । 
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वर्तमान थे । समकालिक अथवा अधं-समकालिक प्रलेखों में इनकी कहीं कोई 
चर्चा नहीं आयी है। किन्तु, जिन यूनानी लेखकों ने इंसा पूर्व चौथी शती की 
परिस्थितियों के विषय में लिखा है उन्होंने “राजा के परामशंदाताओं” का उल्लेख 
किया है जिनकी सख्या बहुत कम होती थी लेकिन अपने उज्ज्वक चरित्र 
और बुद्धिमत्ता के कारण जिनका बहुत सम्मान था । 


“राजा के परामर्शदाताओं” के बाद दूसरा महत्त्वपूर्ण स्थान संभवत: 
“सेनापतियों” का था | मिलिन्द-पञ्हो में बार-बार भद्रसाल का जिक्र आता 
है जो इसी वर्ग का एक अधिकारी था। नन्‍न्द की सेना बड़ी शक्तिशाली, 
सुसज्जित और सुव्यवस्थित थी। क्लासिकल ग्रन्थकारों के अनुसार नंदवंश के 
अन्तिम राजा के “बीस हजार घड़सवार, दो लाख पंदल, चार घोड़ों वाले दो 
हजार रथ और इन सबसे बढ़कर हाथी--जिनकी संख्या तीन हजार तक पहुँच 
जाती थी--” देश के प्रवेश मार्गों की रक्षा के लिए तनाव रहते थे ।! डायो- 
डोरस और प्लटाक ने हाथियों को संख्या क्रश: चार हजार और छह हजार 
बताई है ! प्लटा्क॑ ने गंगा की घाटी के राष्ट्रों का सेन्य बल इस प्रकार बताया 
है :---अस्सी हजार अश्वारोही, दो लाख पंदल सेनिक, आठ हजार संग्राम- 
रथ और छह हजार हाथी । 

जिस राजा के पास इतनी विशाल सेना हो वह अगर हिमालय से लेकर 
गोदावरी अथया उसके समीपस्थ प्रदेशों का एकराट होने का महत्त्वाकांक्षी 
हो तो इसमें आश्चयं की कोई बात नहीं। सिकन्दर के इतिहासकारों ने 
लिखा है कि व्यास के पार बसने वाली जातियाँ सबसे शक्तिशाली थीं और 
एक राजा के अधीन थीं। उदाहरणार्थ क्यू० कर्टियस रूफस ने लिखा है, (इस नदी 
(हाइफासिस अथवा व्यास) के पार विस्तृत रेगिस्तान है'*“'उसके बाद गंगा 
आती है जो भारत की सबसे बड़ी वदी है और जिसके उस किनारे दो राष्ट्र 
गंगरिदद और प्रसिआइ-बसे हुए थे। इन पर अग्रेमीस राज्य करता था ।** 
डायोडोरस ने भी इसी प्रकार का वर्णन किया है। परन्तु उसने राजा का नाम 
ज॑ न्ड्रेमीस लिखा है, अग्रेमीस नहीं । प्लूटार्क ने जो कुछ लिखा है अथवा उसके 
अंग्रेजी अनुवाद का जो तात्पयं है उससे यह प्रतीत होता है कि “गंदरितइ” 
(गंग-रिदइ ) और 'प्रसिआइ' के राजा अलग-अलग थे और इन दोनों राष्ट्रों के 


]. मंक्क्रिंडल, इन्वेजन, पृ० 22! -22. 
2. वही 


न॑ द॑-वंध 9 
“राजाओं” के अइवों, रथों और हाथियों की जो संख्या दी गई ह उससे उक्त 
बात का समर्थन होता हें। यह संख्या कटिंयस और डायोडोरस ने अग्रमीस- 
जे न्ड्र मीस के पास अइ्वों, रथों और हाथियों की जो संख्या बताई है, उससे अधिक 
है। किन्तु पंदलों की संख्या सभी ने समान बताई है। हाथियों आदि की 
संख्या का अन्तर विभिन्न परम्पराओं के कारण हो सकता है। इस बात की 
सम्भावना कम है कि किसी मित्र राजा की मदद आ जाने के कारण यह 
अन्तर आ गया हो। प्लिनी ने लिखा है कि भारत में 'प्रसिआइ” की सबसे 
ज्यादा शक्ति और नाम था। उसकी राजधानी पालिबोथ्या (पाटलिपुत्र ) थी, 
जिसके नाम पर कुछ लोग वहां के निवासियों को ही नहीं, बल्कि गंगा के पूरे 
क्षेत्र को ही पालिबोथ्या कहते थे । 

जन ग्रन्थों में लिखा है कि समुद्र तट तक समूचा देश नन्‍्द के मंत्री ने 
अपने अधीन कर लिया था ॥-- 


समुद्रवसनांश मय आसमुद्रमपि श्रिय:। 
उपायहस्तेराकृष्य तत: सो5कृत नन्‍्दसात्‌ ॥। 


पुराणों में महापद्म द्वारा क्षत्रियों का अन्त किए जाने की बात कही गई 
है। इससे यह अर्थ निकलता है कि शेशुनागवंश के समकालिक जितने भी 
क्षत्रिय वंश थे (तुल्यकालं भविष्यन्ति सर्वे हाते महीक्षित:)” महापद्म ने उन 
सब को जड़ से उखाड़ फेंका । ये वंश थे :--इश्ष्वाकु, पांचाल, काशेय, हैहय, 
कलिंग, अश्मक, कुरु, मैथिल, शरसेन और वीतिहोत्र । 


इक्ष्वाकु कोशल ( मोटे तौर पर आघुनिक अवध ) के शासक थे । बिम्बिसार 
के बट अजातशत्र ने उन्हें परास्त किया था। प्रसिद्ध शासक प्रसेनजित और 
उसके बेटे विदृरथ के बाद इस वंश का इतिहास नहीं मिलता । कथासरित्सागर 
में एक स्थान पर अयोध्या में नंद के शिविर (कटक) का प्रसंग आया है। 
स्पष्ट है कि नंद ने कोशल पर चढ़ाई की थी । ऐसा प्रतीत होता है कि 
इक्ष्वाकु-वंश की एक महत्त्वपूर्ण शाखा दक्षिण की ओर चली गयी थी, 
क्योंकि तीसरी या चौंथी सदी में कृष्णा की निचली घाटी में ये छोग 
मिलते हैं । 
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गंगा के ऊपरी भाग और गुम्ती के बीच के भाग में और मध्य दोआब 
के एक भाग पर पांचालों का अधिकार था। ऐसा लगता है कि नंदवंश के 
उदय से पहले मगब-राज्य के साथ उनकी कभी लड़ाई नहीं हुई थी । नंदवंश 
ने इन्हें पराजित करके अपने नियंत्रण में लिया होगा, जसाकि प्राचीन ग्रन्थों 
में उपलब्ध प्रमाणों से प्रतीत होता है। 


काशंय वंश, अथवा वे लोग जो बनारस के आस-पास बसे हुए थे, 
बिम्बिसार और अजातशत्रु के समय में ही मगध-साम्राज्य के अधीन हो चुके 
थे। पुराणों में लिखा है कि शशुनागवंश के संस्थापक राजा ने जब मगध की 
प्राचीन राजघानी गिरिव्रज को अपना निवास-स्थान बनाया तो अपने वंश के 
एक राजकुमार को बनारस में स्थापित किया । स्पष्ट है कि इसी राजकुमार 
के वंशज अथवा उत्तराधिकारी से नंद ने काशी का अधिकार ग्रहण किया | 


नमेंदा घाटी के एक हिस्से पर मध्यकाल तक हैहयवंश का अधिकार रहने 
के प्रमाण मिलते हैं। हैहयवंश की राजघानी पहले माहिष्मती में थी। 
पाजिटर के अनुसार अब जिसे मान्धाता कहते हैं वही पुराने जमाने को माहि- 
प्मती है। कुछ अन्य इतिहासकार महेश्वर नामक कस्बे को माहिष्मती बताते 
हैं जो नमंदा के उत्तरी किनारे पर इन्दौर के इलाके में है। पुराणों में लिखा 
है कि नंदवंश के पू्ववर्ती शशुनागों ने माहिष्मती के पड़ोसी राज्य अवन्ति के 
दासक को नीचा दिखाया था । इस बात को दृष्टि में रखते हुए यह असम्भव नहीं 
मालूम होता कि नंद-वंश ने इस क्षेत्र पर भी अधिकार कर लिया था । परन्तु, 
किसी स्वतंत्र प्रमाण से इसकी पुष्टि नहीं होती है | फिर भी, हमें यह नहीं 
भूलना चाहिए कि ईसापूर्व चौथी सदी के अन्त में चन्द्रगुप्त के समय में 
मालवा और गुजरात दोनों ही मगध-साम्राज्य के अभिन्न अंग थे और सम्भव 
है कि इसका रास्ता नंदों द्वारा ही तंयार कर दिया गया हो । 


उड़ीसा में वंतरणी नदी से लेकर विजगापट्टम जिले में वराहनदी के 
विस्तृत क्षेत्र पर कलिगों का आधिपत्य था। प्राचीन काल में इनकी राजघानी 
प्रसिद्ध नगर दंतकुर अथवा दंतपुर में थी। गजाम जिले में चिकाकोल के 
पास छांगुल्य (लांगुलिनी) नदी के तट पर स्थित दंतवकत्र किले को ही प्राचीन 
दंतकुर समझा जाता है । हाथीगृ फा के अभिलेखों से एसा प्रतीत होता है कि 
नंद ने कलिग के एक भाग को जीता था। किन्तु कतिपय विद्वानों का मत है कि 
इस अभिलेख में वणित नंदराज कोई स्थानीय राजा था। लेकिन अभिलेखों 
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की भाषा से यह बात प्रमाणित नहीं होती । इनमें निः:सन्देह यहाँ एक विजेता 
का श्रसंग है जिसने कलिंग के एक सन्निवेश (स्थान) पर अपना आधिपत्य 
स्थापित किया और इस प्रान्त में नहरे खुदवाई । 


अश्मक गोदावरी घाटी के एक भाग में थे। उनकी राजधानी पोटलि, 
पोटन अथवा पोदन में थी। इस नाम के अंतिम रूप पोदन से बोघन की 
स्मृति ही आती है जो आन्ध्र-राज्य में निजामाबाद से कुछ दूर, मन्जीरा और 
गोदाबरी के संगम के दक्षिण में स्थित है। निजामाबाद जिले के पश्चिम में 
कुछ दूर पर “नो नद देहरा (नंदेर) नामक नगर स्थित है। इससे यह पता 
चलता है कि सम्भव है कि अइईमक वश की प्राचीन भूमि भी “नौ नंदों” के 
राज्यक्षेत्र में आ गई ही, यद्यपि किसी समसामयिक अथवा अधे-समसामयिक 
लेखक ने इस बात की पुष्टि नहीं की है । 


ज॑सा कि सुविदित है कुरु पांचाल के पश्चिम में बसते थे । गंगा से लेकर 
कुरुक्षेत्र की पावन भूमि के परे थानेश्वर के पास सरस्वती तक इनका राज्यक्षेत्र 
था। नंदों के इस प्रदेश के जीतने का कोई तत्कालीन स्पष्ट प्रमाण नहीं है । 
“प्रसिआइ और गंदरिदइ राष्ट्र के राज्यक्षेत्र “जिसके अन्तर्गत सभी गांग्रेय 
प्रदेश आते हैं--के सिलसिले में जो यूनानी प्रमाण उपलब्ध है उससे यह सम्भव 
प्रतीत होता है कि नंद-वंश ने इसे भी जीत लिया था । 


मंथिल रामायण-महाभारत में वर्णित प्रसिद्ध नगरी मिथिला के रहने वाले 
थे | रामायण की नायिका और उसके पिता जनक से सम्बद्ध होने के कारण 
यह नगरी प्रसिद्ध हुई । नेपाल की सीमा में जनकपुर नामक छोटे से नगर की 
पहचान मिथिला से की गयी है; इसके दक्षिण में दरभंगा और मुजफ्फरपुर 
जिलों की सीमाएं मिलती हैं । उत्तरी बिहार के अधिकांश भूभाग को जिस पर 
कि वृजियों का (जिनमें लिच्छवि भी सम्मिलित थे) शक्तिशाली राज्यमंडल 
राज्य करता था--अजातशत्रु ने अपने राज्य में मिला लिया था और उसके 
उत्तराधिकारी यदा-कदा इस प्रदेश की राजधानी, वंशाली में आते रहते थे। यदि 
पौराणिक परम्पराओं का कोई महत्त्व है तो नेपाल की तराई के जंगलों में 
मिथिला के राजा एक सीमा तक निश्चित रूप से स्वतंत्र रहे होंगे । वर्षा ऋतु 
में गंडक, बागमती और उनकी सहायक नदियों में बाढ़ के कारण इस भाग में 
आना-जाना निश्चय ही बहुत कठिन हो जाता होगा । और ऐसी परिस्थितियों 
में विशाल वंशाली नगर के अजातगत्रु के कब्ज में चले जाने पर भी तराई के 
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जंगलों में स्वायत्त शासन बना रहा हो तो कोई आइचये की बात नहीं । 
वंशाली को सैनिक अड्डा बना सकने के कारण ही नंद अधिक सफल हुए। 


शरसेनों की, जिन्हें मेगस्थनीज ने सौरसेनोइ कहा है, राजधानी जमुना 
तटवर्ती मथ्रा थी । सिकन्दर के इतिहासकारों के वर्णनों को देखते हुए 
यह बहुत सम्भव प्रतीत होता है कि वे प्रसिआई राज्य के अधीन हो गए 
हों । 

पुराणों के अनुसार वीतिहोतन्रों का हैहयों और अवन्तियों से निकट सम्बन्ध 
रहा होगा । कहा जाता है कि प्रसिद्ध प्रद्योत वंश के उत्थान से पु 
वीतिहोत्रों की प्रभुसत्ता समाप्त हो चुकी थी। यदि भ्विष्यानुकीतंन के अंतिम 
पृष्ठों में कथित इस बात का कोई मल्य है कि कुछ बीतिहोत्र शंशुनागों के 
समकालिक थे तो सम्भव है कि शंशुनागों ने प्रद्योतों का संपूर्ण यश हरणकर 
(यश: क्ृत्स्नं) अर्थात्‌ परास्त कर पहले के राज-बंश के किसी कुमार को 
पुन: स्थापित किया हो। जंसा कि पहले ही कहा जा चुका है गिरनार 
समेत समूचे पश्चिम भारत पर चन्द्रगुप्त मौयं का नियंत्रण था। इससे इस 
बात की सम्भावना बहुत बढ जाती है कि इसका मार्ग उसके पृव॑ंवर्ती नंदों द्वारा 
ही प्रशस्त कर दिया गया हो । जैन लेखकों का यह मत है कि अवन्ति के 
प्रद्योत के पुत्र-पालक के उत्तराधिकारियों में नंद भी थे। 


प्रथम नंद की विजयों का जो विवरण ऊपर दिया गया है, उसका आधार 
अधिकांशत: बाद के ग्रन्थों से ही लिया गया है। परन्तु, यूनानी लेखकों के वर्णन 
और हाथीगुफा के अभिलेख में मिलने वाले प्रमाणों के बाद शक की कोई 
गृजाइश नहीं रह जाती कि सिकन्दर के समय में भारत के पूर्वी प्रदेशों में जो 
राजवंश शासन करता था उसका गंगा की प्रायः समूची द्रोणी पर और अगर 
सारे कलिंग पर नहीं तो उसके कुछ हिस्से पर अधिकार जरूर था। कुछ 
लेखकों ने पूर्व नंदों और नव नंबों को अलग-अलग बताया है और कहा है 
कि खारवेल के अभिलेख में वर्णित नंदराज पूर्व नंदों में से ही एक राजा था । 
किन्तु यह मत क्षेमेन्द्र और अन्य इतिहासकारों तथा बृहत्कथा के विभिन्‍न 
कर्ताओं द्वारा प्रयुक्त पूर्व नंद! शब्द की अनुचित व्याख्या पर आधारित है। 
पुराणों और लंका की परम्पराओं में एक ही वंश का उल्लेख है तथा जन लेखकों 
समेत सभी लेखक 'नव नंद' में प्रयुक्त शब्द “नव” का अर्थ “नौ लगाते हैं 
नया' नहीं। पूर्व नंद एक राजा का नाम है, राजवंश का अभिधान नहीं । 


तंद-वंश ]5 
उसका अभद नंद राजा के पुनर्जीवित शरीर, श्रामक नंद (योगानंद) से किया 
गया है, न कि नंदों से । 


मंसूर के कईं अभिलेखों के अनुसार कुंतल पर नंदों का शासन था जिसमें 
बम्बई प्रेसिडन्सी का दक्षिणी भाग तथा हैदराबाद राज्य का निकटतम क्षेत्र 
और मंसूर राज्य सम्मिलित था। किन्तु, ये अभिलेख अपेक्षाकृत आधुनिक 
समय (200 ई०) के हैं इसलिए उन पर अधिक विश्वास नहीं किया जा 
सकता । फिर भी, इतना तो स्वीकार करना ही होगा कि कृष्णा और तु गभद्रा 
से आगे मगध साम्राज्य का विस्तार होने का संतीपजनक प्रमाण उपलब्ध नहीं 
है और यह विस्तार कुरनूल और चितरूद्वंग जिलों के ई० पू० तीसरी सदी के 
अशोक के आदेशलेखों के पहले हुआ होगा । 


प्रशासन 


नंद-साम्राज्य दूर-दूर तक विस्तृत था। इस विस्तृत साम्राज्य का प्रशा- 
सन वे कैसे चलाते थे, इस बारे में बहुत कम ज्ञात है | यदि परम्पराओं पर 
विश्वास किया जाए जो हमें यह ज्ञात हो जाएगा कि नंदवंश के संस्थापक का 
उद्देश्य एकात्मक (एण००7०) राज्य स्थापित करना था। समस्त क्षत्रियों का 
विनाश करने और साथ ही साथ एकराट और एकछज्न जसे पदों के प्रयोग 
का और कुछ अर्थ नहीं हो सकता । परन्तु, यूनानी लेखक यद्यपि इस बात 
की ओर तो इंग्रित करते हैं कि प्रसिआई और “गंदरिदइ” एक ही राजा के 
अधीन थे, तथापि इनका अलग-अलग उल्लेख करते हैं और एरियन ने व्यास 
के पार आंतरिक शासन की उत्कृष्ट व्यवस्था' का उल्लेख किया है जिसमें 
अभिजात-तंत्र प्रचलित था और यह अभिजात वर्ग अपने अधिकारों का प्रयोग 
न्यायोचित और संयमित ढंग से करता था । एरियन ने जिस अभिजात-तंत्र 
का उल्लेख किया है उससे कौटिल्य के अर्थशास्त्र में वणित कुरुओं, पाँचालों 
और अन्य संधों का स्मरण हो आता है जिनमें अभिजात वर्ग राजा की उपाधि 
धारण करता था। ये प्रदेश काफी समृद्ध थे। यहां के निवासी “अच्छे किसान 
थे। भूमि उपजाऊ थी और आंतरिक प्रशासन अत्यृत्तम था। इसके विपरीत 
प्रसिआई (मगध) की स्थिति खराब थी । यहां लोग “राजा से घणा करते 
थे। और उसे बड़ी हैय दृष्टि से देखते थे । जो प्रमाण सुलभ हैं उनसे ऐसा 
लगता है कि नंद-बंश के राजाओं ने अपने साम्राज्य के दूरस्थ प्रदेशों को अर्थात्‌ 
गंगा के डेल्टा तथा अवध के आगे के क्षेत्रों के लोगों को मगध क्षेत्र में पर्याप्त 
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एकशासनाधिकार दे रखा था। किन्तु गृह-प्रदेश को, जिसमें मगध (दक्षिणी 
बिहार ), वृज्जि (उत्तर बिहार), काशी (बनारस), कोशलू (अवध) आदि 
जनपद शामिल थे, प्रशासन व्यवस्था लगभग वंसी ही थी ज॑सी कि दिल्ली के 
सुल्तानों की दिल्‍ली सूब में और दोआब के प्रदेश में । मगध को राजधानी 
पाटलिपुत्र ही नहीं, बल्कि उत्तर बिहार के वृज्जि देश की राजधानी विशाला 
अथवा वंध्वाली में भी राजा की उपस्थिति का प्राचीन ग्रन्थों में प्रमाण मिलता 
है । अयोध्या में एक संनिक शिविर का भी प्रसंग आया है। सीमान्‍्त क्षेत्रों में 
अपेक्षाकृत निर्बलता के विपरीत साम्राज्य के हृदय-स्थल में नंदों की दृढ़ स्थिति की 
ओर सिंहल के महावंश के बौद्ध टीकाकारों और अनेक परवर्ती लेखकों ने चन्द्र- 
गुप्त के प्रारम्भिक जीवन की मनोरंजक कथाओं के द्वारा इशारा किया है। 
इसमें कोई सन्देह नही कि यह सब लोक-कथाएँ ही हैं और इनमें कुछ की 
विषय- वस्तु अल्फेड की कथाओं से एसी मिलती है कि आइचरय्य होता है। 
परन्तु इनकी मूलकथा किसी यथार्थ परम्परा पर ही आधारित छूगती है। 


ई० पू० चौथी शताब्दी के यूनानी पयंवेक्षकों के विवरणों से और बाद के 
उन यूनानी ग्रन्यों से जहाँ इतिहास के सार मिलते हैं और ननन्‍दों की प्रान्तीय 
शासन प्रणाली की चर्चा आयी है, यह प्रकट होता है कि नंदों के शासन 
में 'नोमार्क' और 'हाईपाक ज॑से अधिकारी हुआ करते थे। ('नोमाक! शब्द 
यूनानी शब्द 'नोम” से बना है जो लगभग जिले का पर्यायवाची है) 'नोमाक', 
जिसे हम जिलाघीश कह सकते हैं, जिले का स्थानीय शासक अथवा 
राज्यपार् होता था। 'हाईपाक! शब्द का प्रयोग कभी-कभी क्षत्रप के 
लिए किया जाता है। लेकिन, यहां जिस पदाधिकारी का जिक्र किया गया है 
उसे कहीं-कहीं क्षत्रप का अधीनस्थ अधिकारी भी कहा गया है। यद्यपि, इन 
कार्याधिकारियों का उल्लेख प्रमुख रूप से सिकन्दर के समय में पंजाब अथवा 
मौयंकाल में मगध साम्राज्य के सिलसिले में हुआ है, तथापि सहज ही यह 
अनुमान लगाया जा सकता है कि नंदकाल में भी प्रान्तीय व्यवस्था बहुत 
भिन्‍न न थी; विशेष कर उन प्रदेशों में जहां उनका पूर्ण प्रभुत्व था | ई० पू० 
तीसरी शताब्दी में हमें आहार, विषय, जनपद आदि शासन की इकाइयों और 
महामात्र, राजूक, प्रादेशिक और राष्ट्रिय जंसे इनके कार्याधिकारियों के वर्णन 
मिलते हैं। ये कार्याधिकारी यूनानियों द्वारा उल्लिखित 'नोमार्क' और 
हाईपार्क' के समकक्ष प्रतीत होते हैं। 


गाँव सबसे छोटी प्रशासनिक इकाई थी। प्रइनोपनिषद्‌ में जो एक उत्तर 
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वेदिक कृति है अधिकृतों का उल्लेख आया है जिन्हें सम्राट, ग्रामों की देख- 
रेख के लिए नियुक्त करता था। पालि-आममों में ग्रामिकों (गांव के मुखिया) 
का उल्लेख है। ये सम्भवतः इन “अधिक्ृतों' के ही समकक्ष हैं। एसा प्रतीत होता 
है कि मगध-साम्राज्य के आरम्भ में राजा इन ग्राम-अधिकारियों के निकट 
सम्पर्क में रहता था। बिम्बिसार द्वारा हजारों ग्रामिकों की सभा बुलाने का 
वर्णन मिलता है। इस बात का कोई प्रमाण नहीं मिलता कि नंद-वंश के 
राजाओं ने भी इसी मार्ग का अनुसरण किया था। राजा के प्रति प्रजा की घणा 
इन बात की सूचक है कि ग्रामीण क्षेत्रों के जीवन से राजा का कोई सम्पके 
नहीं था ज॑सा कि यूनानी लेखकों ने भी लिखा है | ई० पृ० तीसरी शताब्दी 
में अशोक ने जब अपनी घर्मानुशस्ति की नीति के अनुमरण में दूर-दूर के 
गांवों की तीर्थयात्राएं कीं, तभी राज्य का ग्रामीण जीवन से पुनः सम्पक स्थापित 
हो सका । 

वायूपुराण की कुछ पांडुलिपियों के अनुसार--यह पुराण प्राचीनतम पुराणों 
में से है-नंद-वंश के प्रथम राजा ने 28 वर्ष तक राज्य किया ओर उसके बाद उसके 
पुत्रों ने 2 वर्ष तक राज्य किया । सातवीं शती में बाण ने भी ऐसा ही उल्लेख 
किया है। तारानाथ के अनूसार भी नन्‍्द ने 29 वर्ष तक राज्य किया। यदि 
कालक्रम का यह विवरण स्वीकार कर लिया जाए तो इससे यह प्रकट होता 
है कि प्रथम नंद राजा की मृत्यु ई० पू० 338 से पहले नहीं हुई होगी, क्योंकि 
ई० १० 326 में उसका पुत्र राज्य कर रहा था और नंदवंश का शासन 
ई० पू० 3866-67 से पहिले स्थापित नहीं हुआ होगा | किस्तु, ज॑सा कि 
पहले भी कहा जा चुका है कि पुराणों और जेन तथा बौद्ध ग्रन्थों में जो इस 
काल का इतिहास हमें बताते हैं उग्रसेन, महापदूम या नंद-वंश की शासनावधि 
के बारे में ऐकमत्य नहीं है। 


परवर्तो नंद 


पुराणों में प्रथम नंद के जिन पुत्रों का उल्लेख हुआ है, उनमें सम्भवत्तः 
सहल्य अथवा सहलिन सबसे बड़ा था। मत्स्य-पुराण की जितनी भी पांडुलि- 
पियां उपलब्ध हैं उनमें अधिकांश में इसका नाम सुकल्प बताया गया है। परन्तु, 
वाय-पुराण की एक पांडुलिपि ऐसी भी है जिसमें इसे सहल्य कहा गया है, जो 
बरुआ के मतानू सार विव्यावदान का सहलिन है। महाबोधिवंश में प्रथम ननन्‍द 
के पुत्रों के जो नाम मिलते हैं, वे एकदम भिन्‍न हैं। स्वतंत्र सूत्रों द्वारा 
उनकी पुष्टि नहीं हो पाई है। यूनानी लेखकों ने अन्तिम राजकुमार घननंद 
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का कहीं उल्लेख नहीं किया है, उनके अनुसार सिकन्दर जब व्यास के तट पर 
पहुँचा, उस समय “नापित” राजवंश का एक राजा सिहासनारूढ़ था और 


उसका नाम अग्रेमीस अथवा जे न्ड्रेमिस था । 


डायडोरस ने जिसे ज॑ न्ड्रे मिस कहा है वह कुछ विद्वानों के मत में संस्कृत 
का चन्द्रसस ही है, जो चन्द्रगुप्त मौय से भिन्‍न नहीं है । किन्तु प्लूटाक ने 
सिकन्दर के समय के “प्रसिआइं” के राजा और “एन्ड्रोकोट्टोस” में स्पष्ट भेद 
किया है और जस्टिन के वर्णव से प्लछटाके की बात की पुष्टि होती है। 
जेन्ड्रेमिस अथवा अग्रेमीस एक राजहर्त्ता का पुत्र था जिसका जन्म उस समय 
हुआ था जबकि उसके पिता ने प्रसिआइ पर पूर्ण आधिपत्य जमा लिया था, 
जबकि चन्द्रगुप्त स्वयं ही एक नए साम्राज्य का संस्थापक और अपने वंश का 
प्रथम शासक था। ज न्ड्रेमिस का पिता नापित था जिसके वंश में उसके पहले 
कोई राजा नहीं हुआ था । दूसरी ओर, सभी भारतीय लेखकों में इस बारे में 
मतंक्‍्य है कि चन्द्रगुप्त का जन्म राज-कुल में हुआ था, यद्यपि इस वंश के 
विषय में और इस वारे में भी कि वह वंश विशुद्ध क्षत्रिय था कि नहीं, मत- 
भेद अवश्य है। जन ग्रन्थों से यह साफ पता चलछता है कि नापित राजहर्त्ता 
नापितकुमार अथवा नापितस से भिन्‍न नहीं, जिसने नंद-वंश की स्थापना की । 


प्रथम नंद के उत्तराधिकारी राजकुमारों की संख्या आठ मिलती है। 
यह संख्या अवास्तविक सी प्रतीत होती है और यह कहना कठिन है कि बाद 
के लेखकों ने जिस परम्परा का आलेख किया है उनमें यथार्थ इतिहास कितना 
है । कहा जाता है कि इनमें से अन्तिम राजकुमार को धन-संग्रह का व्यसन था 
और उसके पास अस्सी कोटि की सम्पदा थी। कहते हैं कि उसने अपने घन 
को छिपाने के लिए गंगा के तल की एक चट्टान में खुदाई करवाई थी। अन्य 
वस्तुओं के साथ-साथ जानवरों की खाल, गोंद, पेड़ और पत्थरों पर भी कर 
लगाकर उसने पुनः घन एकत्रित किया और उसे भी इसी प्रकार छिपा दिया। यह 
वृत्तान्त सिहल की उसी पुरावृत्त की टीका से लिया गया है और इसे किसी 
हद तक ऐतिहासिक माना जा सकता है। प्रोफेसर नीलकंठ शास्त्री ने तमिल 
की एक कविता की चर्चा की है जिसमें सुप्रसिद्ध नंदों का दिलचस्प प्रसंग है। 
इस कविता में कहा गया है कि अनेक समर जेता नंदों ने पहले तो सुरम्य 
पाटलियापुत्र में घन एकत्रित किया और बाद में इस घन को गंगा में छिपा 
दिया । सातवीं शताब्दी के विख्यात चीनी यात्री, युवाहू च्वाऊ ने “नन्द राजा 
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के पांच खजानों का उल्लेख किया है जिसमें सात प्रकार के बहुमूल्य जवा- 


हिरात थे ।! 


नंद द्वारा अनन्त सम्पदा एकत्रित किए जाने की पुष्टि सभी प्रमाण-स्रोतों 
ओर लेखकों द्वारा होती है। इसका अभिप्राय यह समझा जाता है कि उसने 
अपने प्रजाजनों से बलपू्वक धन बसूल किया और यह कोई आइचयं की बात 
नहीं कि सिकन्दर के समकालीन “नंद को उसकी प्रजा घणा करती थी और 
उसे हेय दृष्टि से देखती थी। उसने स्वयं को एक राजा के अनुरूप सिद्ध न 
करके अपने पिता के ही चरण-चिन्हों का अनुकरण किया ।” 


पीड़ित प्रजा को झीघ्र ही नया नेता मिल गया। प्लूटाकं और जस्टिन 
ने ऐन्ड्रोकोट्ट्स अथवा सेन्‍्ड्रोकोट्ट्स नाम के एक युवक का उल्लेख किया है 
जो निस्सदेह प्रसिद्ध चन्द्रगुप्त से भिन्‍न नही था जिसने पंजाब में सिकन्दर 
से मुलाकात की और प्रसिआई के विषय में बहुत दिलचस्पी दिखाई थों। 


शीघ्र ही वह सिहासनारूढ़ हुआ और उसने भारत की तत्कालीन सरकार 
का तख्ता पलट कर और सिकन्दर के अधिनायकों को निकाल बाहर करके 


भारत की “ग्देन से दासता का जूआ उतार फेंका ।' भारतीय पुरावत्तों में चन्द्र- 
गृप्त के साथ ही एक अन्य महत्त्वपूर्ण व्यक्ति का उल्लेख किया जाता है 
जिसका नाम कौटिल्य अथवा चाणक्य था और जो िजषंभ था। प्राचीन 
भारतीय परम्पराओं के अनुसार वह तक्षशिला का निवासी था । 


कुछ भारतीय लेखकों ने, विशेषकर संस्क्रत नाटक मुद्राराक्षस के लेखक 
ने, कौटिल्य की कूटनीतिक चालों को ही प्रमुख रूप से अपनी कृतियों में 
स्थान दिया है, तथापि मिलिन्द पञ्हों ने नदों और मौर्यों की सेनाओं के 
संघर्ष की क्षणिक झांकी दी है । “नन्द के राजकुल की सेवा में भद्दसाल 
(भद्रशाल) नाम का एक सेनानी था जिसने राजा चन्द्रगग्त पर आक्रमण 
किया । उस युद्ध में अस्सी बार कबंघ नृत्य हुआ । क्योंकि कहा जाता है कि 
जब एक महाध्वस की परर्णाहुति हो जाती है, अर्थात्‌ जब दस सहस्न गज, एक 
लक्ष अश्व, पांच सहस्न रथ और सौ कोटि पंदल कट जाते हैं तब कबंध उठते 
हैं ओर उन्मत्त होकर रणक्षेत्र में नृत्य करते हैं ।” इस उद्धरण में पर्याप्त 
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पौराणिक अतिरंजन है। किन्तु, इससे हमें यह पता चलता है कि सिंहासन 
तक पहुंचते के लिए चन्द्रगप्त को घमासान युद्ध करना पड़ा था । 


नंदवंश के परवर्ती राजवंश की शान-शौकत के सम्मु्ष नंदबंश की 
चमक फीकी पड़ गई। लेकिन, यह स्मरणयोग्य बात है कि नंदवंश 
के राजा अपने उत्तराधिकारियों और भावी पीढ़ियों को दाय में क्‍या दे 
गए । स्मिथ के शब्दों में कह तो उन्होंने “परस्पर विरोधी राज्यों को इस 
बात के लिए विवश किया कि वे आपसी उखाड़-पछाड़ न करें और स्वयं 
को किसी उच्चतर नियामक सत्ता के हाथों में सौप दें ।” उन्होंने एक ऐसी 
सेना तंयार की जिसका उपयोग मग्रध के परवर्ती शासकों ने विदेशी 
आक्रमणकारियों के हमले को रोकने में और बिम्बिसार तथा अजातशत्रु के 
द्वारा प्रवत्तित भारतीय सीमा में अपने राज्य का विस्तार करने की नीति 


को कार्यान्वित करने में किया । 


यदि बृहत्‌कथा के संकलनकर्ताओं द्वारा उल्लिखित परंपरा पर विश्वास 
किया जाए तो नंद के शासनकाल में पाटलिपुत्र में सरस्वती और लक्ष्मी दोनों 
का ही वास था अर्थात्‌ पाटलिपुत्र विद्या और भौतिक सुख-समृद्धि का घर 
बन गया था। वर्ष, उपवर्ष, पाणिनि, कात्यायन, वररुचि, व्याड़ि आदि उद्भट 
विद्वान इसी युग में हुए, जिसके कारण इस यूग का महत्त्व और भी बढ़ 
गया । यद्यपि इस परंपरा में अधिकांश बाते मात्र किस्से-कहानियां हो सकती 
हैं जिन पर कि विश्वास नहीं होता, तो भी इस बात पर हम सहज ही 
विश्वास कर सकते हैं कि इस यूग में व्याकरण ने बहुत उन्नति की । 
पाणिनि को यवन-लिपि का पता था। पतंजलि के महाभाष्य से विदित होता 
है कि उससे पहले भी पाणिनि पर अनेक पहले के भाष्य लिखे जा चुके 
थे । और इस बात को देखते हुए अत्षम्भव नहीं कि पतंजलि के पूव॑वर्ती इन 
भाष्यकारों में कुछ नंदों के समय में हुए हों । कुछ व्याकरणाचार्यों के अनुसार 
इस वंश के राजाओं ने नापतोल के मान स्थिर किए (नंदोपक्रमाणि 
मानानि) । 


जहां तक सामाजिक पक्ष का सम्बन्ध है, नंदों के उत्थान को निम्न वर्ग 
के उत्कर्ष का प्रतीक माना जा सकता है। पुराणों में इस राजवंश को शुद्रों 
के शासन का अगुआ और इस कारण अघम भी कहा है। अंतिम बात इस 
दृष्टि से बहुत महत्त्वपूर्ण है कि इस परिवार का जेन साधुओं और मुनियों से 
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परम्परागत सम्बन्ध था। किन्तु, प्रमाण केवल एक ही व्यक्ति के विषय में 
उपलब्ध है और उसके आधार पर कोई घारणा बना लेना कठिन है। 


हए, मसगधसाम्राज्य से पर क प्रदेश 


नेंदयुगीन भारत का कोई भी वृत्तान्त तब तक पूर्ण नहीं होगा, जब तक 
उसमें मगध साम्राज्य से परे के विस्तृत भारतीय प्रदेशों का थोड़ा-बहुत 
उल्लेख न दिया गया हो । यह बड़े दुर्भाग्य की बात है कि जो प्रमाण उपलब्ध 
हैं उनकी सहायत। से नंदों के साम्राज्य की सीमाओं का ठीक-ठीक निर्धारण 
नहीं किया जा सकता । खासकर दक्षिण के सम्बन्ध में तो और भी कठिनाई 
है। जंसा कि पहले ही कहा जा चुका है, यूनानी और पौराणिक प्रमाणों के 
अनुसार उत्तर में गंगा की घाटी नंद के साम्राज्य में सम्मिलित थी | यदि 
गंगा के ऊपरी पाट को जो कभी घधघ्ृघर-हक्रा की तहूहटी से होकर बहती 
थी मोटे. तौर पर तत्कालीन मगध-साम्राज्य और उत्तरापथ के छोटे-छोट 
स्वतन्त्र राज्यों और जातियों के बीच की सीमा रेखा मान लें, तो बहुत गलत 
न होगा । दक्षिण के विषय में यूनानी प्रमाण विशेष सहायक नहीं है। जसा 
कि देख ही चुके हैं, पुराणों में उपलब्ध प्रमाणों से इस बात का संकेत मिलता 
है कि नंदों ने तत्कालीन सभी प्रमख क्षत्रिय-राज्यों को अपने साम्राज्य में 
मिला लिया था, जिसमें, बहुत सम्भव है कि दक्षिण के भी कुछ राज्य रहे 
होंगे। इन दक्षिणी राज्यों में हैहय, कलिंग और अश्मकों का विशेष उल्लेख 
किया गया है। 

ये सभी प्रमाण गुप्तकालीन माने जाते हैं। इनके आधार पर अस्थायी 
रूप से हम दक्षिण में गोदावरी को नंद-साम्राज्य की सीमा अथवा कम से कम 
उनकी राजनीतिक और सनिक गतिविधियों का क्षेत्र तो मान ही सकते हैं । 
मध्यकाल के कुछ जन ग्रंथों और अभिलेखों में प्रमाण मिलता है कि गोदावरी 
के पार भी नंदों का राज्य था। किन्तु, इन मध्यकालीन प्रमाणों का 
प्राचीन काल के प्रसंग में कोई मूल्य है, यह सन्देह की बात है। 
ईरानी अभिलेखों, यूनानी और लेटिन लेखकों तथा भारतीय साहित्य 
ओर अभिलेखों में मिलने वाली छिटपुट सामग्री के आधार पर हम 
भारत के दो विशाल क्षेत्रों के बारे में अर्थात्‌ घष्धर के पार सिन्ध 
के बेसिन का क्षेत्र और गोदावरी के परे दक्षिण भारत के क्षेत्र के बारे में कुछ 
कह सकते हैं। उपलब्ध प्रमाणों के आधार पर हम इन क्षेत्रों को नंद-साम्राज्य 
की सीमा के बाहर मान सकते हैं । 


हे नंद-मौयं-युगीन भारत 


(१) पश्चिमोत्तर भारत 
(क) प्राकृतिक स्वरूप 


उत्तर में हिमालय से, पश्चिम में हिन्दुकुश, सफेद कोह, सुलेमान और 
किरथर की पहाड़ियों से, दक्षिण में अरब सागर और कच्छ के रण्ण से ओर 
पूर्व में थार अथवा राजस्थान के रेगिस्तान और पूर्वी पंजाब की अधित्यकाओं 
और पहाड़ियों से परिवेष्ठित सिन्धु और उसकी सहायक नदियों की विस्तृत 
घादी अपने आप में एक छोटा-सा संसार थी, जिस पर मौर्यों के उत्थान से 
पृ्व॑ मगध की आंधी और तूफान का बहुत प्रभाव नहीं पड़ता था । 

यह प्रदेश तीन प्राकृतिक भागों में विभक्त है : 

]. सतलज के ऊपरी भागों से लेकर चित्राल के बेसिन तक फेला पर्वतीय 
प्रदेश और सीमा पर के कुछ अन्य चट्टानी इलाके; 

2, छोटी-बड़ी नदियों के जाल को अंतर में लिए पंजाब का मेंदान; 
ओर 

3. सिन्घु के निचले इलाके का वह भाग और डेल्टा जहाँ वर्षा नहीं 
के बराबर होती है और जिसके एक महत्त्वपुर्ण भाग को अब सिन्ध प्रान्त 
के नाम से जाना जाता है । 

ऊपर जिस भूभाग का उल्लेख किया गया है उसमें प्राकृतिक दृश्यों का 
वेविध्य दृष्टिगोचर होता है। उत्तर में हिमालय के हिमाच्छादित शिखर और 
ग्लेसियर हैं तथा सघन हरियाली जो उसके पाद-प्रदेश को ढके रहती है । 
इसके बिल्कुल विपरीत है सिन्धु का मंदान जो एक अनंत ऊसर प्रदेश सा प्रतीत 
होता है और जिस पर प्रच॒र झाड़ियों के अतिरिक्त और कुछ उगता ही नहीं । 
अंततोगत्वा यह भू-दृश्य राजपृताना के रेगिस्तान, सिन्‍्ध के रेगिस्तान और 
अरब सागर की उत्तु ग तरंगों से आहत फेनिल तलों में विलीन हो जाता है । 
परन्तु, फसल के दिनों में इसका नजारा दूसरा ही होता है। दुर-दूर तक फैली 
रंग-बिरंगी लहराती छलहलहाती फसल और नदजाल की हरियाली इस प्रदेश 
के उदास और उकताने वाले दृश्यों को भुला देती है । 

इस क्षेत्र की नदियों की थोड़ी जानकारी के बिना यहां का इतिहास ठीक 
तरह से नहीं समझा जा सकता । सिन्ब्‌ की मुख्य घार तिब्बती-पठार की उच्च 
भूमि से निकलती है और इस क्षेत्र की समूची लम्बाई में सपिलगति से 
बहती है । इसने हमारे देश को अपना नाम ही नहीं दिया बल्कि, कुछ 
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यूनानी लेखक तो यह कहते हैं कि किसी समय में यह नदी ही हमारे देश 
की पश्चिमोत्तर सीमा थी । पंजाब के उत्तर-पश्चिमी भाग में अटक के पास 
काबुल नदी अपनी सहाधिकाओं स्वात, पंजकोर, कुनार और पंजशिर के 
सम्मिलित जल के साथ इसमें मिलती है । परन्तु, सिन्धु की मुख्य सहायक 
नदियां पूर्व में हैं और खास पंजाब-पंचनद देग के मंदानों में बहती हैं। इन 
पांच नदियों में सबसे निकट झेलम है जिसे वितस्ता भी कहते थे 
(यूनानियों ने इसे 'हाइडस्पीज' कहा है) | यह नदी काइ्मीर की सुनहरी 
घाटी को सुन्दर और समृद्धिशाली बनाती है और झंग के पास चेनाब में जा 
मिलती है जिसे प्राचीन काल में चन्द्रभागा अथवा असिकनी कहते थे । यूनानी 
लेखकों ने इसका एकेसीनीस” नाम दिया है। संगम के कारण घार का बहाव 
वेगपूर्ण हो जाता है और उसमें भयंकर भंवर बनती हैं। इसमें फंस जाने 
के कारण ई० पू० चौथो शताब्दी में सिकन्दर के बेड़े का स्वनाश ही हो 
गया होता । चेनाव के बाद नम्बर आता है रावी का, जिसे प्राचीन काल में 
परुष्णी अथवा इरावती कहा जाता था। यूनानियों ने इसे 'हाइड्राओटिस' नाम 
दिया है । यह चम्ब से निकलती है और झेलम तथा चेनाब की सम्मिलित 
धारा में जाकर गिरती है । राबी के पूव॑ में है व्यास--प्राचीनकाल की विपाश 
अथवा विपाशा और यूनानियों की हाइफंसिस जो अब सतलज की सहायक 
नदी है । सतलुज का पुरातन नाम था शुतुद्वि अथवा दझातद्रु और यूनानी नाम 
हेसीड़ुस अथवा जरड्रोस। ये पांचों धाराएं मिलकर पंच नंद बनती हैं और 
मिथनकोट के ऊपर सिन्धु में मिल जाती हैं और विज्ञाल सिन्धु नदी अपना 
बहाव बदलती हुई अरब सागर में जा गिरती है। इसके आसपास बहुत-सी 
दिशाओं में पाटों के निशान और प्राचीन नगरों के अवशष मिलते हैं । 


शीतकाल में पंजाब की नदियां अपेक्षाकृत छोटी श्रतीत होती हैं । परन्तु, 
ग्रीष्म ऋतु के आते-आते, जबकि पहाड़ों की बर्फ पिघलने रूगती है, और 
खासकर जब मानसून आ जाता है तो ये सरिताएं उफनती, उमड़ती तटकलों 
को अपने में समंटती सी बहती हैं। फिर तो इनको उच्छ खलूता नियंत्रण से 
बाहर हो जाती है। प्रदेश का एक बड़ा भाग समद्र-सा बन जाता है। 
जंसा कि हम आगे चलकर देखेंगे यूनानी लेखक इन नदियों की भीषणता 


और इस इलाके की जमीन पर उनके प्रभाव के साक्षी हैं । 


पंजाब में नदियां तो बहुत हैं, फिर भी वहाँ की जमीन अपक्षाकृत उतनी 
उपजाऊ नहीं है । नियमित वर्षा तथा प्राचीन समय में सिंचाई की पर्याप्त 
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सुविधाएं न होने के कारण विस्तृत खेती की कठिनाइयाँ और भी ज्यादा थीं । 
परन्तु, सघन बनों वाला तराई का इलाका, जिसमें तक्षशिला के आसपास की 
भूमि सम्मिल्ति है, हमेशा से अत्यधिक उबर रहा है। कृषि उत्पादन के 
अतिरिक्त सिन्धु के बेसिन की दूसरी सम्पत्ति नमक है जो नमक के पहाड़ 
और सिन्ध के डल्ट में विशेष रूप से होता है। इस क्षेत्र में सोने की खाने 
तो नहीं हैं, लेकिन, सिन्धु और काबुल की नदियों की रेत में तथा कई दूसरी 
सरिताओं के ऊपरी इलाकों में सोना मिलता है। 

रेत से सोना निकालने में अब आथिक दृष्टि से कोई लाभ नहीं रहा । 
लेकिन, हेरोडोटस के अनुसार ई० पु० पांचवीं शताब्दी में “भारत अर्थात्‌ 
सिन्धु की घाटी 360 टलन्ट (एक प्राचीन तोल) स्व्ंधूलि खिराज में देती 
थी । सोफाइटिस और मौसीक्नोस देझों में तथा अन्य कुछ क्षेत्रों में सोना और 
चाँदी की खाने होने की सूचना सिकन्दर के साथियों को और सातवीं शताब्दी 
के चीनी यात्रियों को दी गई थी। फारस के महल के लिए सागवान की लकड़ी 
गान्धार के जंगलों से गई थी और उसे सजाने के लिए हाथी दांत भी गान्धार 
देश से ही गया था । सिकन्दर ने भी अपने बेड़े के लिए इमारती लकड़ी उत्तरी 
पंजाब के पहाड़ी क्षेत्रों से ही ली थी | 

देश के अन्य भागों की तरह ही, इस पंचनद प्रदेश के इतिहास पर भी 
भौगोलिक परिस्थितियों का व्यापक प्रभाव रहा है। नदपूरित मंदानों की ओर 
तरेरते हुए पश्चिम और उत्तर के इन पवंतों ने यहाँ जुझारु जातियों को प्रश्रय 
दिया है, जिन्‍्होंने प्रत्येक पव॑त-श्वृंग को दुर्ग बना लिया था और प्राचीन काल 
के प्रबलतम विजेता से लोहा लिया। इन मेदानों को विभकक्‍त करने वाली अनेक 
छोटी-बड़ी नदियों से बनने वाले प्रत्येक 'दोआब' ने अपनी भूमि में स्वाधीन 
जातियों का पोषण किया था। इसके विपरीत विशाल सिन्धु और उसकी 
सहायक नदियों ने उन महत्त्वाकांक्षी शासकों के लिए राजपथ का काम किया 
जो पंजाब और सिन्ध की छोटी-छोटी राजनीतिक शक्तियों को दबाकर 
एक नियंत्रण शक्ति के अधीन करना चाहते थे । यात्रियों ने और व्यापारियों 
ने यहाँ से बाहर जा कर इस देश की खनिज और कृषि सम्पदा की कहानी कही 
होगी और यह कहानी सम्राटों के कानों तक भी पहुंची होंगी जो ई० पु० 
छठी से चौथी शताब्दियों के बीच सुसा और एकबतना में अपना दरबार 
लगाते थे। भारत का घन-वंभव और उसके सपृतों की राजनीतिक एकता के 
अभाव ने विदेशी आक्रमणकारी को न्योता दिया। ईरान में केन्द्रीकृत एकतंत्र 
था जो इस बात की ओर इंगित करता था कि आक्रमण उधर ही से होगा । 
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(ख) सिन्ध पर इंरान की चढाई 


ज्‌ नोफोत तथा अन्य लेखकों के अनुसार ईरानी साम्राज्य के संस्थापक 
सम्राट साइरस (ई० पूृ० 558-29) ने भारत और उसके सीमान्‍्त प्रदेशों 
में कई सेनिक सरगर्मियां चालू कीं और इस दिशा में उसने कुछ निश्चित 
प्रदेश जीत भी लिया, लेकिन जो प्रमाण उपलब्ध हैं उनसे ज्ञात होता 
है कि प्रथम अखमनी सम्राट्‌ के अधीनस्थ राज्यों में सिन्धु नदी तक काबुरू 
की घाटी ही शामिल थी । प्लिनी ने लिखा है कि साइरस ने कापिशी के प्रसिद्ध 
नंगर का विध्वंस किया था । एरियन के अनुसार “सिन्धु के परिचम में कोफंन 
(काबुल) तक के इलाके ने ईरानियों के सम्मुख आत्मसमपंण कर दिया था 
और वे साइरस को कर दिया करते थे ।” कापिशी जिसे युवारू च्वाझ ने क-पि- 
शीह और अन्य चीनी लेखकों ने कि-पिन (यूनानी कार्फेन)लिखा है उस स्थान पर 
या उसके आस पास ही स्थित था जहाँ घोर बंद और पंजशिर मिलती हैं। बाद 
के लेखकों का कथन है कि कि-पिन का पूर्वी भाग ही कीऐन-त ओन्‍लो अथवा 
गान्धार था । इस तरह क्लासिकल लेखकों ने यह स्पष्ट कर दिया है कि पंज- 
शिर और सिन्धु के बीच का इलाका, जिसमें प्राचीन कापिशी अथवा कि-पिन 
और खास ग्रान्धार (जिला पेशावर) भी शामिल हैं, साइरस के शासनाघीन 
था; यह एक ऐसा तथ्य है जो दारा (ई० पु० 522-486) के प्राचीनतम 
अभिलेखों से मेल खाता है जिनके अनुसार गदर अथवा गान्चार साइरस की 
प्रजा थी । 
पूर्व के “थातगस”” अथवा सत्तागाइडियन के लोग भी ईरानियों के राज्या- 
घिकार में थे । सातवीं क्षत्रपी की सीमा में ये तो थे ही, साथ ही गान्धार, 
दादिसी और अपराइत के लोग भी थे। हर्जफेश्ड तो यहां तक मानने के 
लिए तैयार है कि पंजाब के रहने वाले लोगों को ही सत्तागाइडियन कहा गया 
है! परन्तु रालिन्सन के विचार में ये लोग (कंदहार के) अराकोशियनों के 
समीप रहते थे और अफगानिस्तान के दक्षिण-पूर्व भाग पर उनका अधिकार 
था। सरें के मतानुसार यह लोग गजनी और गिलजई क्षेत्रों में रहते थे । 
सत्तागाइडियन की ठीक-ठीक स्थिति अब भी अनिश्चित बनी हुई है और जब 
तक नए प्रमाण न मिले तब तक अंतिम रूप से कुछ नहीं कहा जा सकता। 

दारा के कई अभिलेखों में उसके प्रजाजनों. की सूची में इससे भी ज्यादा 
प्रसिद्ध एक नाम आता है, वह है--हिदू (हिन्दू) जो हेरोडोटस के “इंडियन्स” 
से साम्य रखता है। इस प्रसिद्ध यूनानी इतिहासकार के कथनानुसार यह भली- 
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भांति ज्ञात है कि कित परिस्थितियों में ये लोग गुलाम बने और इसे दुहराने 
की आवश्यकता नहीं । लिखा है “भारतीयों ने, जिनकी संख्या हमें किसी भी 
ज्ञात राष्ट्र से अधिक है, इतना खिराज दिया जितना कि किसी और ने नहीं, 
यानी 360 टल ट स्वर्णवूलि । यह बीसवाँ क्षत्रप-क्षेत्र था । हर्जफेल्ड के मता- 
नुसार हिंद! का मतलब सिन्ध से है। हेरोडोटस के इस कथन को कि 
“भारतीय जातियों की संख्या किसी भी अन्य राष्ट्र की जातियों की संख्या से 
कहीं अधिक है और ये सब जातियाँ एक ही भाषा नहीं बोलतीं' और उसके 
इस दूसरे कथन से कि वे इतना खिराज देती हैं, मिलाकर देखने से यही प्रतीत 
होता है कि अखमनी साम्राज्य का बीसवाँ प्रान्त (क्षत्रपी) आधुनिक सिन्ध 
का छोटा-सा इलाका नहीं हो सकता । भारत के परिचिम” में जिस रेतीली 
जमीन का जिक्र किया गया है, उसका अभिप्राय यदि राजपूताना से है तो 
हमें बीसवे प्रान्त की सीमाओं में अगर समूची मध्य और निचली सिन्धु घाटी 
नहीं तो दक्षिणी पंजाब का काफी बड़ा भूभाग शामिल करना ही पड़ेगा । 
निस्संदेह यह तर्क दिया जा सकता है कि मंगास्थनीज और एरियन के कतिपय 
शब्द ऐसे हैं जिनसे क्षेत्र के अपेक्षाकृत संक्रुचित हाने का अनुमान होता है। 
मेगास्थनीज का कहना है कि “भारतीयों का कभी किसी विदेशी से 
युद्ध नहीं हुआ था और न ही किसी विदेशी शासक ने यहाँ आक्रमण किया और 
न कभी इसे जीता--सिवाय हरक्यूलिस और डायोनिसस के और फिर बाद 
में मकदनियों के । एरियन ने भी लिखा है कि “भारतीयों के कथनानुसार 
सिकन्दर से पूर्व डायोनिसस और हरक्यूछिस के अतिरिक्त किसी और ने उनकी 
भूमि पर कभी आक्रमण नहीं किया था ।” चू कि इन दोनों लेखकों ने अक्सर 
सिन्धु को ही खास भारत की पश्चिमी सीमा माना है, इसलिए उन्होंने जो 
कुछ कहा है उससे यह मतलब निकाला जा सकता है कि पूर्व में ईरान का 
राज्य विशाल सिन्त्रु से आगे नहीं था । परन्तु, यह कहा गया है और शायद 
ठीक ही कहा गया है कि “हो सकता है कि प्रसिद्ध यूनानी आक्रान्ता सिकन्दर 
की उपलब्धियों को अधिक महत्त्व देने के उद्देश्य से उसके इतिहासकारों ने” 
ईरानियों की उपलब्धियों को “कम करके दिखाने का प्रयत्न किया हो।” जो 
भी हो, हमें मेगास्थनीज और एरियन की उक्तियों के मुकाबले में, जिन्होंने 
बहुत बाद में लिखा, हेरोडोटस के प्रमाणों को ज्यादा महत्त्व देना चाहिए, जो 
कि समकालिक हैं । 

दारा ने बड़ी बुद्धि और पराक्रम के साथ राज्य किया था परन्तु उसकी 
मृत्यु के बाद अल्प काल में ही वह राज्य ध्वस्त हो गया। दारा के बाद 
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उसका बेटा जेक्सेसीज ई०> पु० 486 में गददी पर बेठा और ईं० पु० 465 
तक उसने राज्य किया और इस समय में उसे एक के बाद एक मुसीबत का 
सामना करना पड़ा । सवंत्र विद्रोह भड़क उठ । पर्सीपोलिस के एक अभिलेख 
से, जिसका काल इं० पु० 486-480 के बीच बताया जाता है, मालम पड़ता 
है कि उसने दबस का मन्दिर नष्ट कर दिया था। पूरी संभावना है कि यह 
उल्लेख भारत का ही है। फिर भी नि३चयपूर्वक कहना कठिन है कि अखमनी 
शासक ने अहुरमज्दा के सम्मान में जिहाद किया था अथवा उसे देव-पुजकों की 
भूमि, सुदरपूर्व के प्रान्त के विद्रोह का सामना करना पड़ा था। जेक्संसीज 
भारतीय प्रान्तों पर अपना कुछ प्रभुत्व बनाए रखने में सफल रहा। इसकी 
पर्याप्त पुष्टि इस तथ्य से हो जाती है कि उसने इईं० पृ० 480 में जब 
हेल्‍लास पर चढ़ाई की था तो उसकी विशाल सेना में गान्धार और भारत के 
जवान भी शामिल थे । 


ईरान की सेना और सनिक बेड़े को सलमिस और प्लेटिया में और माइकेल 
तथा यूरीमेंडोन में यूनानियों के मुकाबले में जो क्षति उठानी पड़ी उससे यह 
स्पष्ट हो गया कि उसकी विजयों और उत्थान के दिन बीत चुके हैं । जेक्सीज 
के निबंठ और अयोग्य उत्तराधिकारी ने रणक्षेत्रों से अधिक अपने रनिवासों 
में रचि ली । धीरे-धीरे राजकाज सम्बन्धी आदेशादि का काम महत्वाकांक्षी 
औरतों और बड़े-बड़े अधिकारियों के हाथ में चला गया। राजकुमारों 
की हत्याएं होने लगीं, क्षत्रपों ने विद्रोह किये और जगह-जगह जन-विप्लव होने 
लगे--इन सबने राष्ट्रीय पतन का मार्ग प्रशस्त कर दिया । परन्तु, भ्रष्ट और 
दुबंछ शासन के कमंचारी कुछ समय तक पड॒यंत्रों और रुपयों के बल पर जंसे- 
तेसे शासन करते रह, वे विरोधियों के शौय और साहस को डिगा नहीं सके । 


भारत के सीमावर्ती इलाकों में रहने वाली जातियों पर इं० पू० 330 तक 
अखमनियों का नियंत्रण अथवा प्रभाव रहा, जबकि सिकन्दर ने उनके प्रभाव 
को हमेशा के लिए समाप्त कर दिया । ईरातोस्थेनस के प्रमाण के आधार 
पर स्ट्राबो ने कहा है कि “सिन्धु भारत और एरियाना के बीच सीमा का 


काम करती थी। एरियाना भारत के पश्चिम में स्थित था और उस समय 
(जब सिकन्दर ने भारत पर आक्रमण किया) फारसियों के अधिकार 


में था।” 
गौगमेला में भारतीय सेनिकों ने फारसियों के साथ ही यवन सम्राट के 
से लोहा लिया था। एरियन ने भारतीय के तीन दलों का उल्लेख किया है 
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जिन्होंने डेरियस तृतीय कोडीमेनस (ई० पू० 335-330) की प्रकार का उत्तर 
दिया था। बेक्ट्रियनों (बल्ख क्षेत्र) के वश में रहने वाले भारतीय, जो 
सम्भवत: का्विश्ीगान्धार के वासी थे, युद्ध क्षेत्र में स्वयं बेक्ट्रियनों और 
सोगडियानियानो (समरकंद क्षेत्र के वासी) के साथ ही बेसस की कमान में थे 
जो बँक्ट्रिया का एक क्षत्रप था। भारतीयों का दूसरा दल “भारतीय पहाड़ी 
(इंडियन हिलमेन )' अथवा 'पव॑तीय भारतीय (माउन्टनीयर इडियनस )' कहलाता 
था। ये लोग सम्भवत: सत्तागाइडियन अथवा सिन्ध में साम्बोस के प्रदेश के 
लोग थे । ये अराकोसिया के क्षत्रप, बर्सेन्टी के नियंत्रण में (कन्धार क्षेत्र के) 
आरकोसियाइयों के साथ थ। इनके अलावा, एक तीसरे दर का भी स्पष्ट 
उल्लेख है, वे सिन्धु के इस पार के भारतीय थे । स्पष्टतः आशय बीसवें 
क्षत्रपक्षेत्र के भारतीयों से है, जो अपनी पन्‍न्द्रह हाथियों की छोटी-सी फौज 
लेकर ईरान-नरेश की मदद के लिए आए थे । 

दारा ने सिकन्दर के विरुद्ध जो विशाल फारसी सेना उतारी उसमें 
भारतीय संनिक केन्द्र में थे, जहाँ नरेश स्वयं था । स्पष्ट है कि इन भारतीय 
सेनिकों को एक विशेष सीमा तक राजा का विश्वास प्राप्त था और उन्हें 
राजा तथा उसके निकट संबधियों “इंरानियों, जिनके सुनहरी मूठ वाले भाले 
थे, स्थानांतरित' केरियाइयों और मार्डियाई तीरन्दाजों” की रक्षा करने का 
गौरव प्राप्त था। भारतीय सेनिकों ने भी राजा के विश्वास को पूरी तरह 
निभाया। जब आक्रमण शुरू हुआ और वीर राजा ने स्वयं घावा बोल 
दिया तो इंरानी घुड़सवारों के साथ कुछ भारतीय दुश्मन पर ऐसे टूटे कि एक 
बार तो यह मालूम हुआ कि वह एक सैनिक दस्ते (पर्मेनियों की फौज) को 
जड़मूल से नष्ट कर देंगे। परन्तु, ठीक मौके पर सिकन्दर की मदद पहुंच जाने 
के कारण वे बच गए 

यह ध्यान देने के लायक बात है कि दारा ततीय की सेना के साथ 
भारतीय सनिकों के जो महत्त्वपूर्ण दस्ते थे वे बेक्ट्रिया और अरकोसिया के 
क्षत्रपों के झन्‍्ड के नीचे लड़े थे। उससे अभिप्राय यह निकलता है कि इन 
भारतीयों के इलाके उपयु कत दो क्षत्रप-प्रदेशों के अंतर्गत थे । दो और कभी- 
कभी तीन प्रान्तों को मिलाकर एक कर देना परवर्ती अखमनियों के 
प्रशासनिक इतिहास की एक विशेष बात रही है। कौटिल्य के अर्थशास्त्र 
में वर्णित दण्डोपनत सामन्‍्तों की भांति ही अधीनस्थ भारतीय आवश्यकता पडने 
पर सर्वोच्च शासक के सहायतार्थ अपनी सैनिक टकडियाँ भजते थे । बड़- 
बड़ प्रान्तों के क्षत्रपों को जिला अधिकारियों अथवा नोमार्क और हाइपाक 
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के स्तर के स्थानीय शासकों की सहायता रहती थी । इस बात का उल्लेख 
मिलता है कि ई० पु० 326 में मंसेडोनियाई हमले के समय काबुर और सिन्धु 
की घाटियों में ऐसे स्थानीय शासक शासन करते थे। सिन्धु पार करने के बाद 
सिकन्दर को किसी ईरानी क्षत्रप का मुकाबला नहीं करना पड़ा। लेकिन, 
हाइपार्क और नोमार्क नमक के पहाड़ तक मिलते रहे । कुछ सरदारों ने तो 
अपनेआप को पूर्ण स्वायत्त घोषित कर दिया था और “ेसीलस' 
अथवा राजा कहलाने लगे थे। इस समय तक ईरानी राजा और छत्रपों का 
प्रभाव बहुत कम हो गया था | छोटी-छोटी सभी रियासतें “स्वच्छंद 
होकर रहतीं, उनकी अपनी राजनीतिक महत्वाकांक्षाएं थीं। जब जंसा 
मोका होता वे युद्ध और संधि करतीं । 


(ग) अखमनियों के उत्तराधिकारी 


पश्चिमोत्तर भारत में और सीमान्‍्त प्रदेश में इंरानी साम्राज्य के 
अवशषों पर जिन छोटी-छोटी रियासत्रों ने जन्म लिया उन्हें तीन वर्गों में 
विभकत किया जा सकता है : (क) राजतंत्र--जिसका स्वरूप मूलतः: कबाइली 
ही था और जो कुनार और रावी के बीच के क्षेत्र में थे। इसमें एक 
पहाड़ी राज्य भी था जो स्वल्पतंत्र था; (ख) रावी के पूर्व में और 
झेलम तथा चेनाब के संगम के दक्षिण में स्‍्वशासित कबोले; और (ग) एक- 
तंत्र तथा सिन्धु की निचली घाटी में मिथनकोट के नीचे एक राज्य में “द्वंध 
शासन” भी था, जहाँ के कुछ भागों को राजनीति में ब्राह्मणों का पर्याप्त राज- 
नीतिक प्रभाव लक्षित होता है । प्रथम वर्ग देश के उन सामन्ती प्रदेशों से 
प्रारम्भ होता है जो काबुल नदी की उत्तरी सहायक नदियों से सिंचित हैं 
और जिनके अन्तर्गत कुनार की घाटियाँ पंजकोरा और स्वात आते हैं । इन 
प्रदेशों में क्रमश: अस्पियन, गोरियाई और अस्सकेनियन बसते थे । अस्पसियन 
नाम ईरानी “अस्प' से बना है जिसका अर्थ घोड़ा है और यह संस्कृत शब्द 'अर्व 
अथवा 'अश्वक' के समरूप है । इस प्रकार अस्पेसियन अस्सकेनियन अथवा 
अश्वक ही थे या फिर उनके सजातीय । अस्पेसियनों के शासक को हाईपार्क 
कहा जाता है । इन लोगों का मुख्य घन पशुषन ही था। इनके 2,30,000 
पशुओं को सिकन्दर ने ही पकड़ लिया था । 

अस्सकेनियनों का जिस क्षेत्र पर कब्जा था वह स्वात की घाटी में था 
और गुप्त काल में उसे सुवास्तु और उद्यान कहते थे । इस देश की राजधानी 
मस्सग में थी, जो एक बड़ा नगर था। और यह नगर प्रक्कृति द्वारा तो 
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सुरक्षित था ही, अन्यथा भी इसकी सुरक्षा का अच्छा प्रबन्ध था। नगर के 
चारों तरफ एक दीवार थी जिसकी परिधि 35 स्टेडिया थी। यह दीवार 
धूप में पकाई ई टों की बनी थी और उसकी नींव पत्थरों की थी। इस दीवार 
को गिराने के लिए सिकन्दर को ऊंचे-ऊंचे मंचान बांधने पड़े थे और इंजनों से 
काम लेना पड़ा था। अस्सकेनियन राजा के पास 20,000 घुड़सवार, 30,000 
पंदल और 30 हाथियों की शक्तिशाली सेना थी। सम्भवत: अभिसार 
के राजा से उनकी सन्धि थी, क्योंकि सिकन्दर ने जब आक्रमण किया तो इस 
अस्सकेनियाई राजा के भाई ने अभिसार के राजा के यहां शरण ली थी । 


सिन्धु के पश्चिमवर्ती विषम प्रदेश में 'मेरोस पर्वत की तराई” में कहीं 
नीसा नामक पर्वतीय राज्य था । होल्डिख के अनुसार यह राज्य स्वांत प्रदेश 
में कोहि-मोर की घाटियों में निचले पहाड़ी भाग पर था। यह कहा जाता है 
कि नोसा राज्य के लोग यूनानी थे और उन लोगों के वंशज थे जो डायोनीसस के 
साथ भारत आए थे। मज्झिम निकाय में एक बात का प्रमाण मिलता है कि बुद्ध 
के दिनों से भारत की सीमान्त भूमि पर 'योन” अथवा यूनानी जनपद विद्यमान 
था । नीसा के लोगों में अभिजात तंत्र प्रचलित था। इसके कानूनों की सिकन्दर 
ने प्रशंसा को थी। इनकी शासन-परिषद्‌ में 300 सदस्य थे। सिकन्दर के 
आक्रमण के समय अकुफिस नाम का व्यक्ति इस परिषद का प्रधान था । 


ई० पू० चौथी शताब्दी के उत्तराड्ध में गान्धार का क्षेत्र दो हाईंपार्कों में 
विभक्‍त था, ये थे :-पुष्कलावती और तक्षणिला के | पुष्कलावती, अर्थात्‌ 
यूनानियों ने जिसे प्यूक लावतिस कहा है, सिन्धु के परिचम में आ घुनिक 
पेशावर जिले में है। तक्षशिला प्राचीन गांधार के पूर्वी भाग में था। रावरूपिडी 
के उत्तर-पश्चिम में बीस मील की दूरी पर स्थित, सराइक्ल के पास भिड़ नामक 
स्थान का टीला ही सम्भवतः प्राचीनतम तक्षशिला है। उस समय तक्षशिला 
एक और सम्पन्न नगर था, “सिन्धु और हाइडस्पीस (झेलम) के बीच का 
सबसे विशाल नगर।” “तक्सिलेस” (तक्षशिल्ा) के राज्य के आकार का 
अत्युक्तिपूर्ण वर्णन करते हुए प्लूटार्क ने लिखा है कि यह मित्र के समान ही 
बड़ा था। इसमें अच्छे चरागाह थे और इससे भी अधिक यहां तरह-तरह के 
सुन्दर फल होते थे ।” स्ट्राबो ने इसके “सर्वाधिक अच्छे कानूनों” की चर्चा की 
है, ओर यहाँ की धरती को प्रशस्त और अति उवंरा बताया है। यह भी कहा 
है कि “कुछ लोगों का कहना है कि यह (तक्षशिला) मिस्र से बड़ा है।” इस 
देश की सम्पदा का प्रमाण इस तथ्य से मिलता है कि इसके एक राजा ने सिकन्दर 
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को चाँदी के 200 ढेलैंट, 3,000 बलि पशु, |0,000 से ऊपर भेड़ें और 30 हाथी 
भेंट में दिए थे। इस राजा के उत्तराधिकारी ने सिकनदर और उसके मित्रों 
को स्व मुकुट और 80 टेट चाँदी के सिक्‍क्रों की भेट की । तक्षशिला का 
अपने पड़ोसियों के प्रति ज॑सा व्यवहार था, उससे ईं० पू० चौथो शताब्दी के 
उत्तराद्ध के राज्यों और जातियों के आपसी सम्बन्धों पर अच्छा प्रकाश पड़ता 
है | पुष्कलावती के श्रति तक्षशिला में कोई मंत्रीभाव नहीं था और “अविसरेस” 
(अभिसार) के राजा और “पोरस (पौरव) के साथ तो वास्तव में लड़ाईं थी, 
इन दोनों का राज्य झेलम के दूसरी ओर था । जिस समय सिकन्दर ने आक्रमण 
किया उस समय तक्षशिल्ला के शासक का राजनीतिक दर्जा क्या था, इस विषग्र 
में लिश्चयपुबंक कुछ कह सकना कठिन है । एरियन के अनुसार उसका दर्जा 
'हाइंपाक का था, किन्तु स्ट्राबो उसे बैसिलियस” बताता है। सम्भव है कि 
तक्षशिला का शासक फारसी साम्राज्य का अधीनस्थ राज्यपाल अथवा सामनन्‍्त 
रहा हो और जिसने अखमनी शासन के पतन का लाभ उठाकर अपने आपको 
स्वृतन्त्र घोषित कर दिया हो । अठारहवीं शती के कई ऐसे नवाब थे जिन्होंने 
यही तरीका अपनाया था। 

“तक्षशिला देश के ऊपर के पहाड़ी क्षेत्र पर असंकीज अथवा उरशा 
(जिला हजारा) और अबिसरीज अथवा अभिसार (पुछ और नौशरा जिले) 
के नरेशों का अधिकार था ।” मज की बात यह है कि सीमान्त प्रदेश के अन्य 
राजाओं की तरह ही असेकोज को भी हाईपाक कहा गया है। 


दूसरी ओर, एरियन ने अभिसार के शासक को बेसिलियस अथवा राजा 
कहा है। वह बहुत ही शक्तिशाली नरेश और क॒शाग्र बुद्धि राजनीतिज्ञ 
था। सम्भवतः वह नरेशों के एक सबल राज्यमंडडल का सदस्य रहा होगा, 
जिसके सदस्य थे : पोरस, असंकीज और सम्भवतः अस्सकेनुस । तक्षशिल्ता के 
राजा से उसकी अमित्रता थी और उसने पोरस की सहायता से कठों तथा 
पंजाब की अन्य गणजातियों पर चढ़ाई भी की थी । सिकन्दर के आक्रमण के 
खतरे का आभास उसे हो गया था और इसलिए उसने आक्रमणकारी को भारत 
के प्रवेश द्वार पर ही रोकने का प्रयत्न किया । उसने सीमान्त नगर ओरा को 
सहायता भेजी और अस्सकेनस के भाई को अपने यहाँ झरण दी। सिकन्दर जब 
तक्षशिला में पहुँच ही गया तो उसने दुृत भेजकर समर्पण का संदेश भेजा, 
किन्तु हाइंडस्पीज (झेलम) की लड़ाई से पूर्व उसने अपनी फीज को पोरस 
की फौज के साथ मिलाने की तंयारी भी की। 
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तक्ष शिला के दक्षिण-पूत्रं में झेठलम और रावी के बीच पुर अथवा पौरवों 
के जुड़वां राज्य थे, जिनका वर्णन ऋग्वेद में भी आया है। इनमें अग्रज नरेश 
का राज्य प्रायः आधुनिक गुजरात और शाहपुर जिलों में था। यह एक बिस्तीणं 
और उबर प्रदेश था, जिसमें तीन सौ नगर थे। ऊपर पौरव अथवा पोरस, 
जिसे एरियन ने हाईपाक कहा है, चेनाब और रावी के प्रदेश पर राज्य 
करता था। अग्रज पोरस अपूर्व साहसी और सिंह के समान वीर था; उसके 
सामने आस-पास के सभी राजा तुच्छ थे। पश्चिम में तक्षशिला का राजा 
और पूर्व में उसका ही बांघव या भतीजा था, जिसे कनीयस पोरस कहा गया 
है; ये दोनों ही उससे डरते थे। कठ तथा अन्य गणजातियां उसके शौय का 
सम्मान करती थीं । डायोडोरस का कहना है कि एम्बिसरोस (अबिसरेस 
अथवा अभिसार का राजा ) के साथ उसकी सन्धि थी और हाईस्डस्पीज (झेलम) 
की लड़ाई में स्पितसेस ने उसे मदद भी दी थी जो एक 'नोमार्क' और संभवत: 
पोरस के अधीन था । सिकन्दर के विरुद्ध रण में उसने जो सेना उतारी थी 
उसमें 50,000 से अधिक पंदल, लगभग 3,000 घुड़सवार, ,000 से ऊपर 
रथ और 30 हाथी थे । 

पौरवों के राज्य के पास ही नोमार्क सोफाइटीस अथवा सौभूति का राज्य 
था । इसमें नमक का एक पर्वत था जिसका नमक समूचे भारतवर्ष के लिए 
पर्याप्त था । इसीलिए कहीं-कहीं सौभूति को “लवण पव॑तमाला वाले दुगे का 
स्वामी” कहा गया है जो सिन्धु से झेलम तक फंला हुआ था। परन्तु, सभी 
क्छासिकल लेखक इस बारे में एकमत हैं कि उसका राज्य झेलम के पू्व में 
था। इस राजा के कुछ सिक्के भी मिले हैं जिन पर सीधी ओर राजा का 
चित्र अंकित है और दूसरी ओर कुकक्‍्कुट बना हुआ है। तक्षशिला के राजा द्वारा 
स्वयं ही बेंसीलियस की उपाधि ग्रहण करना और इसी तरह सिक्‍का जारी करने 
से भी यही अभिप्राय निकलता है कि वह भी स्वतन्त्र राजा रहा होगा । 
कटियस और डायोडोरस दोनों इस बात पर सहमत हैं कि सौभूति के राज्य 
में कानून और रीति-रिवाज बहुत अच्छे थे और वे लोग सुन्दरता के पुजारी 
थे। “अपग अथवा विकलांग बालकों तथा हृष्ट-पुष्ट, सुन्दर और स्वस्थ बालकों 
में भंद करने के लिए अधिकारी नियुक्त किए गए थे । अपंगों और विकलछांगों को 
मार दिया जाता था और हृष्ट-पुष्ट एवं स्वस्थ बालकों का पालन-पोषण तथा 
शिक्षा-दीक्षा की जाती थी। यह उनके माता-पिता की इच्छाओं के अनुरूप 
नहीं बल्कि राज्य की इच्छाओं के अनुरूप होती थी । विवाह में कुल का महत्त्व 
न था। न वधू के घन या दहेज की चिता की जाती थी। इसके विपरीत 
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रंग-रूप और व्यक्तित्व को देखा जा सकता था । इस कारण यहां के निवासी 
शेष देश की अपेक्षा अधिक समादुत थे और ये अधिक बुद्धिमान होते थे। ! 


पौरवों और सौभूति के वर्णन के साथ ही हम उन कबाइली नरेशों के 
वर्णन को समाप्त करते हैं जो सीमान्त प्रदेश में और पश्चिमी पंजाब में राज्य 
करते थे और जो 'हाइपाकं, नोमाक' अथवा बैसीलियस कहलाते थे । बंसीलियस 
अपेक्षाकृत बहुत कम होते थे। अब हम गणजातियों के क्षेत्रों पर विचार 
करेंगे। सर्वप्रथम हम ग्लौगनिके अथवा ग्लौसियनों की चर्चा करेंगे जिनका 
राज्य चेनाब के पश्चिम में था जिसकी सीमा पौरवों क्रे राज्य की सीमा से 
मिलती थी। इनके राज्य में कम-से-कम सैंतीस नगर थे; इनमें से सबसे कम 
आबादी वाले नगर में भी पाँच हजार से ऊपर लोग रहते थे और कुछ नगरों 
की तो दस हजार से अधिक की आबादी थी। बहुत से घनी आबादी वाले 
गांव भी थे ।£ इसके बाद हम कैथिओइ अथवा कथयाइनों का उल्लेख करेंगे, 
जिनके बारे में कहा जाता है कि वे चेनाब और रावी के दूरस्थ क्षेत्र में राज्य 
करते थे । ऐसा प्रतीत होता है कि यह नाम संस्क्रत शब्द 'कठ का ही पर्याय है । 
कठ बड़े वीर और जुझारु थे। इनका गढ़ संगल में था, जो सम्भवतः गुरदास- 
पुर जिले में फतेगढ़ के करीब था । कुछ लोगों की राय में संगल अमृतसर के 
पूर्व में जंडियाला में था अथवा ला होर ही था । यहाँ के लोगों में बड़ी सुक्ष्म 
सौन्दर्य-भावना थी । ओनेसिक्रिटस के प्रमाण पर स्ट्राबो ने लिखा है कि वे सबसे 
सुन्दर व्यक्ति को अपना राजा चुनते थे; उनके रीति-रिवाज सोभूति के राज्य 
की याद दिलाते हैं। कठों के बारे में ओनेसिक्रिटस ने और भी बहुत-सी बातें 
कही हैं परन्तु उनका उल्लेख बाद में किया जायेगा । 

रावी के पूर्व में कठों के करीब ही अद्वेस्त रहते थे। उनका प्रमुख गढ़ 
पिम्प्रम में था। रावी और व्यास के बीच फंगूस अथवा फेंगेलिस नाम के एक 
राजा का उल्लेख मिलता है। इस राजा का यह नाम सम्भवत:ः संसक्षत शब्द 
भगल का ही पर्याय है | गणपाठ में क्षत्रियों के एक राजवंश की उपाधि भगल 
मिलती है। 

झेलम और चेनाब के संगम के नीचे, झंग के शोरकोट क्षेत्र में सिबोइ 
नामक लोगों का राज्य था। ऋग्वेद के 'शिव' और परवर्ती साहित्य के 
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शिबि सम्भवतः इन सिवोइ लोगों से भिन्‍न न थे। हकक्‍यू लिस की भांति ही ये 
लोग भी अजिनधारी थे। हथियार के रूप में गदा का प्रयोग करते थे और 
अपने पशुओं तथा खच्चरों को भी गदा के निशान से दाग दिया करते थे ।! 
सिकन्दर का मुकाबला करने के लिए इन लोगों ने 40,000 संनिकों की फौज 
जमा की । अग्लस्मोइ इन लोगों के पड़ोसी थे । अग्लस्मोइ लोगों के पास भी 
40,000 को फौज थी और साथ ही 3,000 घुड़सवार भी । कटियस का 
कहना है कि “भारत की सबसे बड़ी तीन नदियां उनके गढ़ के परकोटों को 
छूती हुई बहती थीं। सिन्धु भी इसके बिल्कुल करीब ही बहती है, और 
दक्षिण में हाइडेस्पीज को अकेसिनियों का राज्य छता है ।* 

इन नदियों के संगम के नीचे की ओर एक सूखे भूभाग में और रावी तथा 
चनाब के किनारे मल्लोइ लोग रहा करते थे। जैसा कि भली-भांति ज्ञात है, 
उनका नाम संस्कृत के मालव का प्रतिनिधि है। संस्कृत और यूनानी साहित्य 
में मल्‍लोइ के साथ ही एक और नाम भी आता है. वह है, आक्सीद्रक अथवा 
अक्सीद्रसी (जिन्हें सिद्रसी, सुद्रसी, सिद्रकुस आदि नामों से भी पुकारा गया 
है) अथवा क्षृद्रक | स्ट्रावो ने लिखा है कि ये छोग डायोनिसस के वंशज थे । 
उसने यह घारणा इस देश के अंगूर की बेलों और देवता के सम्मुख मदिरापान 
क्रके नाचने की प्रथा के आघार पर कही है । पाणिनि के अनसार ये लोग 
आयुध-जीवी' थे । एरियन ने इनकी गणना स्वशासी भारतीयों में की है। इस 
जाति के लोगों के विषय में उसने कहा कि उनकी संख्या सबसे अधिक थी और 
इस भाग में बसनेवाले भारतीयों में ये लोग सबसे ज्यादा लड़ाक्‌ थे। स्ट्राबो के 
प्रमाण से ऐसा प्रतीत होता है कि क्षुद्रकों में पूर्वी भारत के लिच्छिवियों और मललों 
की भांति राजाओं का शासन था। एक स्थान पर एरियन ने लिखा है कि 
इन लोगों में महापौर (मंयर) और जिलाधीश (नोमाकोइ) हुआ करते थे, 
जिन्हें विदेशी राजाओं से भी बातचीत करने का पूरा अधिकार होता था। 
सिकन्दर के आक्रमण के समय तक मालवों और क्षुद्रकों के बीच अक्सर युद्ध 
होता रहता था । लेकिन, घर के दरवाजे पर एक आक्रमणकारी को देखकर, 
जो दोनों का समान रूप से शत्रु था, उन दोनों ने अपनी सेनाओं को एक 
करने का निरचय किया । कटियस के अनसार इनमझ्ी संय क्‍त सेना में 90,000 
पदल, 0,000 घुड़वार और 900 रथ थे, और इनका सेनापति क्षक्रकों के 
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देश का एक योद्धा था । डायोडोरस का ब्यौरा इससे कुछ भिन्‍न है । उसके 
अनुसार दोनों राष्ट्रों ने मिलकर पहले 80,000 पंदलछ, 0,000 घुड़सवार ओर 
700 रथ जूटाये थे। उन्होंने परस्पर एक-दूसरे के यहाँ विवाह करके अपनी 
सन्धि को और भी मजबूत बनाया । दोनों ने एक-दूसरे को वधुओं के रूप 
में 70,000 कन्याएं दीं, परन्तु बाद में नेतृत्व के प्रश्न को लेकर दोनों में झगड़ा 
ही गया और वे समीपवर्ती अपने-अपने नगरों में वापस चले गए । एरियन 
के वर्णन का निहिताथे यह प्रतीत होता है कि किसी पडोसी से कोई सहायता 
आने के पूर्व ही सिकन्दर मालबों के राज्य में दाखिल हो गया था । 

चेनाब के नीचे का क्षेत्र, जहां चेनाब रावी में आकर मिलती है और जहां 
यह सिन्धु से मिलती है, उसके बीच का क्षेत्र कई गणजातियों के अधिकार में 
था, जसे--अबस्तेनोइ, जिन्हें सम्बस्ते, सबरगी (अम्बष्ठ) भी कहा जाता है, 
क्षद् |इ (क्षत्री) ओऑस्सदियोइ (वसाति )। संस्कृत और पालि साहित्य के महत्वपूर्ण 
ग्रन्थों में शिबियों, क्षुद्रकों, मालबों और सिन्धवों के साथ ही अम्बष्ठों का 
भी विशेष उल्लेख किया गया है। कटियस और डायोडोरस दोनों ही इस बारे 
में एकमत हैं कि अम्बष्ठ शक्तिशाली छोग थे और उनके यहां लोकतंत्रीय 
सरकार थी। सिकन्दर के समय में उनकी सेना में 60,000 पेदल, 6,000 
घुड़सवार और 400 रथ थे । ऐसा मालूम पड़ता है कि क्षठोइ और ओस्स- 
दियोइ--संस्कृत पाठों में जिन्हें सम्भवत:ः क्षत्री और वसाति कहा गया है-- 
उतने प्रसिद्ध नहीं थे, जितने कि उनके पड़ोसी । 

पांचों नदियों के संगम स्थल के नीचे सोद्रोइ और मस्सनोइ रहा करते 
थे । सम्भवतः सिन्धु उनके क्षेत्रों को अलग-अलग करती थी। बहुत सम्भव है 
कि महाभारत में वर्णित शुद्र' ही ये सोद्रोइ थे । सरस्वती के तीर पर बसने 
वाले आभीरों से इन लोगों के घनिष्ठ सम्बन्ध थे। 

सक्‍्कर से लेकर डेलटा तक सिन्ध के अधिकांश भाग में कई छोटे मोटे 
राजा राज्य करते थे। इनमें सबसे महत्वपूर्ण मौसीकनोस था । प्राय: इति- 
हासकारों ने इसकी राजधानी अलोर में अथवा उसके आस-पास बताई है । 
कहा जाता है उसका देश भारतवर्ष में सबसे अधिक समृद्ध था। एरियन ने 
लिखा है कि सिकन्दर ने इस देश की और इसकी राजधानी की बड़ी प्रशंसा 
की थी । ओनेसीक्रिटस के आधार पर स्ट्राबो ने मौसीकनोस के राज्य के विषय 
में बड़ी दिलचस्प बातें लिखी हैं जो अन्यत्र दी जाएँगी । 

एरियन के वर्णनों से ऐसा प्रतीत होता है कि देश में ब्राह्मणों का बहुत 
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प्रभाव था। उन्होंने मेसेडोनियाई आक्रान्ता के विरुद्ध छोगों को विद्रोह के लिए 
प्रेरित किया। निआकं स का कहना है कि “ब्राह्मण राजकाय में हिस्सा लेते 
थे और राजाओं के मंत्री हुआ करते थे।* 

मौसीकनोस के राज्य से कुछ ही दुर ओक्सीकनो अथवा पोतिकनोस का 
राज्य था । एरियन का मत है कि इनका शासक एक 'नोमा्कं था। कटियस 
ने इस राज्य क्षेत्र के निवासियों को प्रेस्ति की संज्ञा दी है, जो सम्भवतः और 
कोई नहीं, संस्क्ृत ग्रन्थों का प्रोष्ठ ही है। 

मौसीकनोस के राज्यक्षेत्र से ही जुड़ा हुआ जो पव॑तीय प्रदेश है, वहाँ 
सम्बोस राज्य करता था; स्ट्राबो ने इसे सबुस और प्लूटाक ने सब्बस कहा 
है । सम्बोस की राजधानी सिन्दिमन अथवा सिन्दोमन नामक स्थान में थी 
जिसे सिन्धु तटवर्ती नगर सेहवान से अभिन्‍न माना गया है, किन्तु इसकी पुष्टि 
में पर्याप्त युक्तिसंगत प्रमाण नहीं है । एरियन ने लिखा है कि सम्बोस और 
मौसीकनोस एक-दूसरे के शत्रु थे । सिकन्दर ने सिम्बोस को भारत के पवेतीय 
लोगों का क्षत्रप नियुक्त किया था; किन्तु यदि प्छटाके के कथन को सत्य माना 
जाए तो उसने नांगाओं के कहने पर विद्रोह किया । यह इस तथ्य की ओर संकेत 
करता है कि सम्बोस के देश में “नागा दाशंनिकों” का राजनीति पर पर्याप्त 
प्रभाव था। ये लोग या तो ब्राह्मण थे अथवा दिगम्बर जेन मुनि । इस प्रकार 
सम्बोस के देश की परिस्थितियाँ मौसीकनोस के देश से बहुत भिन्‍न नहीं थीं । 
डायोडोरस ने इस बात का स्पष्ट उल्लेख किया है कि सिन्ध के छोटे-छोटे 
राज्यों के निकट ही ब्राह्मणों का एक देश था। उसने यह भी लिखा है कि 
ब्राह्मण देश की सीमा पर हमंटे लिया नाम का एक नगर था और जस्टिन के 
लिखे अनुसार अम्बिगेरस नाम का नरेश यहाँ का शासक था । 

सिन्धु के डल्ट में पतलेने का क्षेत्र था जिसका उल्लेख पोट्टलू नाम से 
मिलता है। यह वही प्रदेण है जिसे डायोडोरस टौआल कहता है। इसकी 
राजधानी बहमनाबाद के पास थी । डायोडोरस ने लिखा है कि ठौआल का 
अपना राजनीतिक संविधान था जो स्पार्टा से मिलता-जुलता था। सेना की 
कमान दो राजाओं के हाथ में थी जो अलग-अलग परिवारों के थे; राजकाज 
में प्रवर परिषद्‌ का निदंश अन्तिम होता था | कटियस के अनुसार सिकन्दर 
के समय में इन दोनों राजाओं में एक का नाम मोरेस था। मोरेस का 
भारतीय इतिहास में प्रसिद्ध मोरिय” या "मौये! से श्रुति-साम्य प्रतीत 
होता है । 
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संक्षेप में, जिस समय गंगा की घाटी में नंदबंश का शासन था, उत्तर- 
परदिचम भारत छोटे-छोटे राज्यों में बंदा हुआ था । परन्तु नोमा्कों और 
'हाइपाकों के बार-बार उल्लेखों से संकेत मिलता है कि जेसे अठारहवीं शती में 
साम्राज्य के विघटित हो जाने पर कृतिपय अपवादों को छोड़कर प्राय: सभी 
प्रतिनिधि स्वतंत्र हो जाने पर भी अपने भतपुर्व स्वामी द्वारा प्रदत्त उपाधियों 
से ही सन्तुष्ट थे, वसी ही दशा इस क्षेत्र में इस कार में थी। पश्चिम में 
ईरान की अधित्यका और पूछ में गंगा की घाटी में राज्य करने वाले राजाओं 
के लिए ये परिस्थितियाँ सर्वाधिक उपयुक्त थीं कि वे हस्तक्षेप कर सके । 


(2) दूर दक्षिण 


नंदयुगीन उत्त र-पश्चिम भारत के विषय में हमें जो कुछ ज्ञात है उसकी 
तुलना में गोदावरी पार के दूर-दक्षिण भारत के विषय में हमारी जानकारी 
बहुत कम है । यह क्षेत्र प्राकृतिक दुष्टि से तीन स्पष्ट भागों में विभक्‍त है: 
() पूर्वी और पश्चिमी घाटों के बीच का पठार जिसकी चोटी है नीलगिरि, 
जहाँ दक्षिण की पव॑त-श्रेणियाँ एक-दूसरी में मिल जाती हैं; (2) पश्चिम की 
संकरी पटटी जो दूर समुद्र तट तक चली गयी है और जिसमें स्थान-स्थान 
पर छोटी-छोटी नदियाँ और खाड़ियाँ तो हैं परन्तु ऐसी कोई बड़ी नदी नहीं 
जो कि इसे अलग-अलग भागों में विभक्त कर दे; (3) इससे चौड़ा पूर्वी 
समुद्गरतट-प्रदेश जिसमें गोदावरी, कृष्णा और काबेरी के उबर डेल्टे और 
मदुरा तथा तिन्‍्नेवेलि के “खुले वक्षहीन मंदान” हैं । 

इन दोनों पटटियों की भूमि काफी उथली है । इनमें पश्चिम पटटी 
अरब सागर के किनारे है और पूर्वी बंगाल की खाड़ी के । इन दोनों में “सघन 
हरियाली है। समुद्र से उठने वाले जलकण इस क्षेत्र का पोषण करते हैं।” 
ये दोनों क्षेत्र ताड़ और नारियल के पेड़ों से भरे पड़े हैं। और स्थान-स्थान 
पर पशचजल घाराएं, अनूप और झीलें इन्हें विभूषित करती हैं। कुल मिलाकर 
यहाँ का प्राकृतिक दुश्य अत्यन्त सुन्दर और मनोरम है। अन्दरूनी पठार के 
व्यापक प्रदेश में हमें सुन्दर और अनेक प्रकार के दृश्य देखने को मिलते हैं; 
इसमें कहीं पंत है तो कहीं जंगल, तो कहीं सपाट और ऊंची नीची जमीन, 
जिसमें सुन्दर और उपजाऊ खेत भी हैं और बंजर जमीन भी । दक्षिण अपनी 
प्राकृतिक सम्पदा के कारण ठीक ही प्रसिद्ध हुआ है ।॥ तटवर्ती प्रदेश बहुत से 
स्थानों पर अत्यधिक उबर हैं और इनमें अनाज की जबदेस्त पंदावार होती 
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है। समूचे तटवर्ती प्रदेश में जगह-जगह पुराने बंदरगाह मिलते हैं जिनसे 
अत्यन्त प्राचीन काल से पश्चिम और पूर्व के देशों के साथ व्यापार होता आ रहा 
है । यूरोप के देशों को मुख्यतः वेइयं और मोती भेज जाते थे और उन देशों 
में इनकी बड़ी कीमत थी । मंगास्थनीज के दिनों से यूनानी लेखकों की 
कृतियों में इनका विश्येष उल्लेख मिलता है। कौटिल्य ने भी “ताम्रपणिक'' 
“अर्थात्‌ ताम्रपर्णी में उपज--मोती का उल्लेख किया है । इसके अतिरिक्त 
उसने पाण्ड्य कपाट में पंदा होने वाली वस्तुओं का और मदुरा के सूती 
कपड़ों का भी उल्लेख किया है। 

दूर दक्षिण की सम्पत्ति ने ही प्रारम्भ में विदेशियों को आकर्षित किया, 
न कि वहां के लोगों के आख्यानों, उनके तौर-तरीकों और रीति-रिवाजों या धर्म 
और दरशंन ने । ऐसा जान पड़ता है कि सिकन्दर के समसामयिकों और उसके 
उत्तराधिकारियों को दक्षिण के बारे में कुछ न कुछ ज्ञान अवश्य था। अरस्तू 
ने केरस नामक एक स्थान का उल्लेख किया है । लेकिन, यह कहना बड़ा 
मुश्किल है कि यह केरस ही केरल अथवा चेर है। परन्तु ओनेसिक्रिटस ने तंप्रोबने 
(ताम्रपर्णी अथवा लंका) द्वीप का वर्णन किया है । सिकन्दर के समय के 
भारत का वर्णन करते हुए ऐरातोस्थनीज ने लिखा है कि भारत का दूर 
दक्षिणी भाग कोन्यासि प्रदेश था और इस स्थान से समुद्र मार्ग से सात दिन 
में तेप्रोबने पहुंचा जा सकता था। उसने लिखा है कि भारत के दूर दक्षिण 
अंतरीप मरोइ प्रदेश के सामने पड़ते थे। उसके इस कथन का आधार उन 
लोगों के विवरण हैं जिन्होंने इस क्षेत्र की यात्रा की है। निआकंस ने अर्थी की 
बनावट के विषय में लिखा है कि अगर मेगास्थनीज की बात विश्वसनीय है 
तो भारत के दक्षिणी भागों में ही अर्थी ले जाया करते थे । ऐरिस्टोबलस ने 
“भारत के दक्षिणी भाग” में पैदा होने वाली वस्तुओं के बारे अपनी जान- 
कारी प्रकट की है “जहाँ अरब और एथोपिया की तरह ही दालचीनी, जटामासी 
और दूसरे मसाले होते हैं ।” स्ट्राबो ने लिखा है कि दक्षिण भारत के लोगों 
का रंग इथियोपियाइयों जंसा होता है, किन्तु उन्होंने अपने इस कथन का 
आधार नहीं बताया । मेगास्थनीज ने एक स्थान पर (यद्यपि इस बात पर 
संदेह किया जाता है कि यह स्थल वास्तव में मंगास्थनीज का ही लिखा हुआ 
है) आंद्रेइ (आंध्र) की चर्चा की है जिनके पास असंख्य गाँव थे, तीस नगर थे 
जो चारों तरफ परकोटों और बूर्जों से सुरक्षित थे और जिन्होंने अपने राजा 
को [00,000 पंदल, 2,000 घुड़नवार और ,000 हाथी दिए थे। कतिपय 
ब्राह्मण-ग्रन्थों में इस जाति का प्रसंग आया है और ऐतिहासिक समय में यह 
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जाति गोदावरी और क्ृष्णा के निचले बहावों के अन्तगंत आने वाले स्थानों 
में बसी हुई थी। 'मोदुबे” नामक जाति का भी प्रसंग आया है, जिसका स्थान 
'मोदोगलिगं' के परे बताया जाता है। स्पष्ट है कि ये लोग 'मुतिबों' से अभिन्‍न 
थे जो कि एक दस्यू जाति थी जिसका उल्लेख उपयु क्‍त ब्राह्मण ग्रन्थों में आंध्यों 
के साथ ही आया है। 

ई० पृ० तीसरी शताब्दी में भारत का दूर दक्षिणी प्रदेश चार स्वतंत्र 
राज्यों में विभकत था | वंदिकोत्तर काल में इस पूरे प्रदेश को तमिलकम 
अथवा द्रविड़ (इंसा की प्रारम्भिक शताब्दियों को यूनानी लेखकों ने दमिरिके 
लिखा है) कहते थे । ये चार राज्य थे; चोल, पाण्डय, केरलपुत्र और 
सतियपुत्र । एसे किसी लेखक ने सतियपुत्र का उल्लेख नहीं किया है जो 
इतिहास अथवा परम्परा की ही दृष्टि से नंद-कारू का हो । इसलिए हम 
यहां अन्य तीन राज्यों का ही संक्षेप में वर्णन करंगे । 

खास चोल देश में त्रिचिनगोलि और तंजोर जिले थे और कावेरी नदी 
इसमें होकर बहती थी । विख्यात वयाकरण कात्यायन इस बात के साक्षी 
हैं कि नंद के समय में चोल एक प्रसिद्ध देश था । 

पाण्डय देश में आधुनिक मदुरा, रामनाड और तिन्‍्नेवेल्लि तथा ट्रावनकोर 
राज्य का दक्षिणी भाग आता था । कृतमाला अथवा बंगइ और ताम्रपर्णी 
नदियाँ इसकी भूमि को सींचती थीं । कात्यायन ने चोलों की भांति ही पाण्डयों 
का भी उल्लेख किया है । कात्यायन के मतानुसार पाण्ड्य देश का नाम प्रसिद्ध 
पाण्ड पर ही पड़ा है । मंगास्थनीज ने भी पाण्डेयन (पाण्ड्य ) देश का उल्लेख 
किया है और उत्तर भारत, शूरसेन, मथुरा और हेरकलेस के साथ इनके 
संबंध की कुछ असंबद्ध परम्पराएं भी लिखी हैं । इस पाण्डय देश के लोग 
365 गांवों में बसे हुए थे और प्रतिदिन एक गाँव के निवासी राजकोष के 
लिए नजराना लेकर जाते थे और इसी प्रकार वर्ष भर यह सिलसिला 
चलता रहता था। “ऐसा इसलिए किया जाता था ताकि इस प्रकार नजराना 
देने के लिए जो लोग आएं उनकी सहायता से रानी (जिसे सस्‍लासिकल 
लेखकों ने हराक्लेस की पुत्री माना है) उन लोगों को दबा सके जो अपने 
हिस्से का नजराना न देते ।”” यह बात विशेष रूप से ध्यान देने की है कि 
पाण्डय देश के लोगों के मुख्य आभूषण समुद्री मोतियों से बने होते थे । एरियन 
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ने लिखा है कि पाण्डय की रानी को अपने पिता से 500 हाथी, 4,000 घोड़े 
और ,30,000 घृड़सवार सेनिक मिले थे । प्लिनी ने लिखा है कि इस रानी के 
वंशजों ने 3,000 से ऊपर नगरों पर राज्य किया और उनकी सेना में 
50,000 पंदल सेनिक और 500 हाथी थे । इसी छेखक ने यह भी लिखा 
है कि भारत में पाण्डय ही एक ऐसी जाति है जिसमें स्त्रियां शासन करती 
हैं । परन्तु, बाद के लेखकों ने ऐसे और भी राज्य बताए हैं । 

यदि हम मभहावंश पर विश्वास करें तो प्राचीन परंपराओं में उल्लिखित 
लंका के विजेता विजयसिंह के समय तक पाण्ड्य राज्य और उसकी राजघानी 
विद्यमान थी। परम्पराओं में विजयसिंह को बुद्ध का समकालिक कहा गया है। 
इसी क्षेत्र में हम कोनिआकि के राज्य को रखना चाहेंगे, जो सम्भव है 
भारतीय लेखकों का कुमारिका ही हो । इसकी घनुषकोटि से पहिचान कुछ 
ठीक नहीं जंचती है । 

दूर दक्षिण के प्राचीन राज्यों में तीमरा है--केरल, जो लगभग दक्षिण 
मलाबार था और बाद में मध्य ट्रावनकोर तक विस्तन हो गया था। ज॑ंसा 
कि पहले ही कहा जा चुका है, यह कहना कठिन है कि अरस्त्‌ ने जिसे 
'केरस” कहा है वह केरल ही है। 

हो सकता है कि केरल की सीमा में मृशिक नाम का भी कोई जिला रहा 
हो । स्ट्राबों ने एक स्थान पर लिखा है कि ओनेसिक्रिटस ने भारत के 
टूर दक्षिणी भाग को “मौसिकनोस का देश” बताया। परन्तु, जैसा कि अच्छी 
तरह मालूम है, सिकन्दर के समकालीन, प्रसिद्ध मौसिकनोस का क्षेत्र निचली 
सिन्वु घाटी में था। यह असम्भव नहीं कि ओनेसिक्रिटस ने दूर दक्षिण में 
मूशिकों के विषय में सुना हो और उसने इसका अ्रष्ट रूप मौसिकनोस लिख 
दिया हो । इस संदर्भ में यह बता देना उचित होगा कि ब्रिटिश अधिकारी 
भी इसी तरह बंगाल के मुशिदाबाद जिले के बहरामपुर नामक स्थान को और 
गंजाम जिले के ब्रह्मपुर को एक ही तरह भ्रष्ट कर लिखते थे । 


अध्याय 2 


मारत में सिकन्दर का अभियान 


बेक्ट्रिया और सोग्डियाना को जीतने के बाद समूचे ईरानी साम्राज्य में 
उसका भारतीय क्षत्रप-क्षेत्र ही एकमात्र प्रान्त बचा थाजिस पर कि सिकन्दर 
ने आक्रमण नहीं किया था। इस प्रान्त के विषग्र में सिकन्दर को सिसिकोट्टोस 
(शशिगुप्त) से पर्याप्त जानकारी मिल गई होगी। यह एक लोलप भारतीय 
नेता था, जिसने बेक्ट्रिया के पतन के साथ ही स्वयं को बेक्ट्रिया की सेवा 
से हटाकर नये विजेता की सेवा में रगा दिया था। सोग्डियाना में सिकन्दर 
से तक्षशिल्ा के राजा ऑम्फिस (आम्भि) का दूतमंडल भी मिला था जिसने 
अपने राजा की ओर से सन्धि का प्रस्ताव किया था और अपने पड़ोसी शक्ति- 
शाली राजा पोरस के विरुद्ध सिकन्दर की सहायता की याचना की 
थी । भारतीय इतिहास में यह प्रथम घटना थी जब कि किसी भारतीय 
राजा ने दूसरे भारतीय पर आक्रप्रण करने के लिए किसी विदेशी का 
सहारा लिया । 

ई० पू० 326 के वसन्‍्त के अन्त में सिकन्दर ने 3500 घोड़ों और 0,000 
पेंदल सेनिकों के साथ अमिन्टस को बंक्ट्रिया के शासन की देखभाल करने 
के लिए छोड़ दिया और भारत की विजय-यात्रा पर निकर पड़ा। बल्‍ख से 
काबुल जाने वाले मुख्य मार्ग से दस दिन में उसने मध्य हिन्दुकुश पार कर 
लिया और कोह-ए-दामन की समृद्ध तथा सुन्दर धाटी में जा पहुंचा । यहां 
उसने पहले से ही एक सिकन्दरिया बना ली थी और अब उसने आस-पड़ोस 
से नए सनिक भर्त्ती करके इसे और मजबूत बनाया; साथ ही उसने यहाँ 
अपने कुछ युद्धक्लांत सनिकों को भी छोड़ दिया । उसने निकनोर को नगर की 
देखरेख का कार्य सौंपा और ताइरेसपीस को इस क्षेत्र का क्षत्रप नियुक्त किया । 
सिकन्दर ने यह प्रबन्ध इसलिए किया ताकि आगे बढ़ने से पहले पृष्ठ भाग में 
उसकी स्थिति सुदृढ़ ही जाए--जंसा कि उसका कायदा था| 

तदुपरान्त सिकन्दर निर्कया की ओर अग्रसर हुआ (यूनानी भाषा में 
निर्कया का अर्थ विजय-नगर है) । यह स्थान सम्भवतः उस रास्ते में ही 
पड़ता था जिससे होकर वह काबुरू नदी की ओर बढ़ा था । यहां उसने देवी 
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एथेना को बलि चढ़ाई और यहीं वह एक भारतीय दुतमंडल से मिला जिसका 
नेता तक्षशिल्रा का राजा था। तक्षशिल्ाा के राजा ने सिकन्दर को एसी 
वस्तुएं भेट में दीं जो भारतीयों की दृष्टि में अत्यन्त समादत थीं।” उसने वे 
सब हाथी भी सिकन्दर को भंट में दिए जिनकी सख्या 25 थी । 

निकया नगर से कुछ दूर काबुल नदी के रास्ते पर, सिकन्दर ने अपनी 
सेना को दो भागों में बाँट दिया। उसने हफेस्तियालन और पेडिक्कस के 
नियंत्रण में एक भाग को काबुरू न॒दी के किनारे-किनारे सिन्धु जाने की आज्ञा 
दी और कहा कि यदि प्यूसेलोटिस (पेशावर के उत्तर-पूर्व में चारसद्दा के पास 
स्थित पुष्कलावती ) और दूसरे इलाके खुद-ब-खुद न झुक जाएं तो उन्हें ताकत 
से अधीन कर लिया जाए। ये लोग जब सिन्धु पहुचे तो इन्हें नदी पार करने 
के लिए यातायात की आवश्यक सुविधाएं जुटाने की आज्ञा थी। पृष्कलावती 
(युसुफजई ) के क्षेत्र में हमें केवल एक ही ऐसे कबाइली नरेश का नाम 
ज्ञात है जिसने इन सेनिकों को रोकने का यत्न किया और परिणामस्वरूप 
अपने प्राण गंवाये । इस सरदार का नाम था--अस्टीज | तीस दिन की 
लड़ाई के बाद सिकन्दर की सेना ने अस्टीज के नगर पर अधिकार कर 
लिया । अस्टीज की जगह संगंस (संजय ?) को गददी पर बिठाया गया। 
संगेंस अथवा संजय कुछ समय पहिले ही अस्टीज से लड़कर तश्षशिला चला 
गया था। सिन्धु पर पहुंचकर यूनानी सैनिकों ने जो नावें बनाई वे ऐसी थीं 
कि उन्हें खोलकर उनके हिस्से अलग-अलग किए जा सकते थे और दूसरी नदी 
पर पहुंचने पर इन हिस्सों को जोड़कर फिर नावें बनाई जा सकती थीं 
(कटियस ) । 


स्वात घाटी पर अधिकार 


अपने संचार के मुख्य मार्ग के उभय पाश्वों को सुरक्षित करने के उद्दश्य 
से बाकी फौजें लेकर सिकन्दर पव॑तों के दुष्कर अभियान पर निकल पड़ा। 
एरियन ने इन पर्वतीय क्षेत्रों के लोगों को अस्पेसियन, गौरियन और अस्सकेनिया 
कहा है । इनमें से पहले और तीसरे वस्तुत: एक ही जाति-अदमक-के नाम के 
दो रूप हैं । वराहमिहिर ने उत्त र-पश्चिम भारत की जातियों की जो सूची दी 
है उसमें अश्मकों का भी नाम है। अह्वक भी अझ्मक का ही खझूपान्तर था, 
यह इस बात से प्रमाणित होता है कि यूनानियों ने इसका अनु वाद हिप्पसिओइ 
(स्ट्रावो ने इसे हाइपसिओइ लिखा है) से किया है। यह ध्यान देने योग्य 
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बात है कि युजुफजई का पह्तों नाम अब भी आसिप अथवा इसप ही बना 
हुआ है। गेरियनों के निस्संदेह उससे घनिष्ठ सम्बन्ध थे और गौरी (पंजकोर) 
नदी के नाम पर ही उनका नाम पड़ा था-यूनानी ग्रन्थों ने इस नदी को 
गोौरइओस कहा है। स्पष्टत: ये सभी भारतीय जातियाँ थीं और यूनानी लेखकों 
ने भी उन्‍हें भारतीय ही बताया है । 


सिकन्दर ने खूज के किनारे-किनारे का जो मार्ग अपनाया उसके ब्योरे 
बतलाना आसान नहीं है, लेकिन, निस्संदेह अपनी सनिक कारवाई से वह 
काफी दूर घनी आबाद और विश्ञाल कुनार घाटी तक पहुंच गया, जहाँ उसने 
कई भयंकर लड़ाइयां लड़ीं। पहले महत्वपूर्ण नगर पर अधिकार करने के लिए 
जो लड़ाई हुई उसमें सिकन्दर को कन्धे पर मामूली चोट आई थी। सारा 
नगर तहस-नहस कर दिया गया और इस नगर के जो निवासी पहाड़ों में भाग 
निकले वे तो बच गए, बाकी मौत के घाट उत्तार दिए गए । इस क्षेत्र पर 
पुरी तरह कब्जा करने के लिए क्रेटरस और पेदल सेना के कुछ अधिकारियों 
को छोड़ दिया गया, और सिकन्दर स्वयं अस्पेसियनों पर आक्रमण करने के 
लिए आगे बढ़ा जिन्होंने सिकन्दर की अवाई सुन कर अपनी राजधानी खाली कर 
दी । पस्िकन्दर की सेना ने इन लोगों को बुरी तरह मारा-काटा और पहाड़ों 
में भगा दिया। 

इसके बाद पूर्व के पहाड़ों को पार करता हुआ सिकन्दर बाजौर घाटी 
में प्रविष्ट हुआ | सिकन्दर के आदेशों को पूरा करके क्रेटरस भी यहाँ उससे 
आ मिलता । सिकन्दर ने क्रटरस को एरिगओन नगर को फिर से बसाने का 
हुक्म दिया । यह नगर बड़े मार्क की जगह बसा हुआ था, परन्तु नगरवासी नगर 
को जलाकर अन्यत्र भाग गए थे। उधर लागोस के पुत्र टोलेमी की नजर 
भारतीयों के मुख्य शिविर पर पड़ गई और इससे संबद्ध सूचना उसने 
सिकन्दर को दी। सिकन्दर ने तीन भागों में हमला करने की योजना 
बनाई; इसमें एक हिस्से का “नायक वह स्वर्य था” जिसने भारतीय सेना 
के “प्रमुख अंग पर आक्रमण किया” । भारतीयों को अपनी सेना के संख्या 
बल का विश्वास था और इसलिए वे उस ऊंचाई की जगह से नीचे के 
मंदान में उतर आए जहाँ उन्होंने आक्रमणकारी से लोहा लेने का निश्चय 
किया था, और पराजित हुए। कहा जाता है कि इस लड़ाई में विजेता ने 
कम-से-कम 40,000 सैनिकों को बंदी बनाया। उसने 2,30,000 बेलों को भी 
पकड़ लिया और उनमें जितने भी बढ़िया बंल थे उन्हें खेती-बाड़ी के काम के 
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लिए मेसीडोनिया भेज दिया । कथ्यिस के कथनानुसार, ऐस्पेसियनों को हराने 
के बाद सिकन्दर नीसा नगर की ओर बढ़ा । एरियन ने इस यात्रा का बिस्तृत 
वर्णन तो किया है, परन्तु नीसा की स्थिति के विषय में कोई संकेत नहीं 
दिया है; उसने पौराणिक विवरण पर ही नहीं वरन्‌ स्वर इस नगर के 
अस्तित्व में भी संदेह प्रकट क्रिया है। नीसा-वासियों ने कोई विरोध नहीं किया, 
बल्कि भेट सहित अपना दूतमंडल भेजा और यवनों के साथ निकट सम्बन्ध 
की घोषणा की । उन्होंने बतलाया कि उनके शहर की स्थापना डायोनिसस ने 
की थी और नगर का नाम उसी की नस, नीसा के नाम पर रखा गया है । 
उन्होंने कहा कि नीसा के लोग उसी के अनुयायी हैं; शहर के निकटवर्ती पर्वत 
का नाम भी मरोस (जाँघ) है, क्योंकि डायोनिसस जन्म से पूर्व जीयस की 
जांघ में विकसित हुआ था । नीसा अपने जन्म से स्वतंत्र रही है, उसके अपने 
कानून हैं, और सिकन्दर को चाहिए कि वह उन्हें वसे ही रहने दे जैसे वे हैं। 
न्‍्यासों के प्रतिनिधिमंडल के नेता, अक्फिस से यह वृत्तान्त सुनकर 
'सिकन्दर बहुत खुश हुआ' और वह उन किवदन्तियों की बहुत आलोचना नहीं 
करना चाहता था, जिन्हें उसके सिपाहियों ने खूब चाव से सुना था और इसी 
लिए उसने अकफिस को डायोनिसस की उपलब्धियों का यशवर्धन करने का 
वचन दिया। तदनुसार, उसने अपने पूर्ववर्ती के नाम पर एक बलि दी 
और उस नगर को एक अभिजात गणतंत्र बना दिया जिसे अपन कानूनों के 
अनुरूप राजकाज चलाने की छूट थी। जब सिकन्दर ने तीन सी घुड़सवार 
और एक सौ श्रेष्ठ सैनिक अपने साथ ले जाने के लिए माँगे तो अक्फिस 
मुस्कराया और उसने सह्ष घुड़सवार देना स्वीकार कर लिया, परन्तु 
सिकन्दर की मांग के विपरीत सौ श्रेष्ठ सिपाही देन की बजाय दो सौ 
निक्ृष्टतम सिपाही देने का प्रस्ताव किया । इस जवाब से सिकन्दर तनिक 
भी अप्रसच्न नहीं हुआ, उसने पहली मांग को स्वीकार कर लिया और दूसरी 
मांग वापस ले ली। उसने मेरोस पर्वत (कोह-ए-मोर १) की यात्रा की जहां 
उसके अनुयायी सिरपेंचे और लारेल की बेलें देखकर बहुत प्रसन्न हुए; उन्होंने 
इनकी लता-पत्रों से अपने लिए सिर की मालाएं गृथी और उन्हें पहनकर 
सिकन्दर के पुरखों के गीत गाए । 

गौरियनों के प्रदेश से होते दुए उसने गौरी (पंजकोर) नदी को पार 
किया । नदी को पार करना एक दुःसाध्य काम है, क्योंकि यह नदी बहुत 
गहरी और बहाव बहुत तेज है। यहाँ से सिकन्दर मस्सग पहुँचा जो “उस इलाके 
का सबसे बड़ा नगर था ।” इसके साथ ही स्वात के ऊपरी क्षेत्र में अस्सके- 
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नोई के विरुद्ध युद्ध आरम्भ हो गया। इस शक्तिशाली राज्य-मंडल के 
अधिकार में विज्ञाल प्रदेश था जिसमें समूच्री स्वात, बूनेर और वनेर की 
उत्तरवर्ती घाटियाँ थीं और यह प्रदेश सिन्धु तक फैला हुआ था । इस राज्य- 
मंडल की सेना में 20,000 अश्वारोही,' 30 000 से ऊपर पैदल और 30 हाथी 
थे। फिर भी, ऐसा प्रतीत होता है कि उन्होंने आक्रमणकारी का मुकाबला 
खूले मेदान में करने की वजाय नगर की चहार-दीवारी की किलेबंदी के 
भीतर से करना तय किया | युद्ध का जो विवरण यूनानियों ने दिया है उससे 
विदित होता है कि सिकन्दर ने कई स्थानों पर घेरे डाले और उन्हें हस्तगत 
कर लिया । किन्तु आधुनिक मानचित्र पर उन स्थानों की स्थिति बहुत 
विश्वास के साथ निरिचित नहीं की जा सकती । स्टीन ने जिसे इस देश की बहुत 
अच्छी जानकारी थी, कहा है कि ये स्थान सम्भवत:ः मुख्य स्वात घाटी में थे; 
क्योंकि इस प्रदेश का यही भाग आज की तरह ही सदा से सबसे अधिक 
उपजाऊ और सबसे अधिक आवादी वाला रहा है। 

अस्सकेनोइ की राजधानी मस्सग (मशकवती ?) का घेरा चार दिन तक 
रहा; पहले ही दिन किले के भीतर से सिकन्दर को लक्ष्य कर तीर आया, जो 
उसकी टांग में लगा, हालांकि उसे बहुत गम्भीर चोट नहीं लगी; परल्तु, 
युद्ध के यूनानी इंजनों के सामन किलेबंदी टिक न सकी और मस्सगवासियों 
की बहुत क्षति हुई; और चौथे दित उनका राजा यवतनों के युद्ध-इंजन के 
प्रक्षेपास्त्र का शिकार हुआ। मस्सग के लोगों के साथ 7,000 भाड़े के सेनिक 
भी थे, जिन्हे रक्षा के दुष्कर कार्य में बहुत रुचि नहीं थी, विशेषकर नगर 
के शासक की मृत्यु हो जाने के बाद । उन्होंने सिकन्दर से बातचीत आरम्भ 
कर दी; उन्हें हथियारों के साथ नगर से बाहर जाने तथा पड़ोस के स्थान 
पर शिविर में एकत्र होने की अनुमति दे दी गई, इस शत पर कि वे प्रतिपक्ष 
का साथ न देकर सिकन्दर की सेवा स्वीकार कर लंगे। परन्तु, वे अपने 
देशवासियों के विरुद्ध एक विदेशी की सहायता नहीं करना चाहते थे, इसलिए 
उन्होंने रात के समय चुपचाप अपने घरों को भाग जाने की योजना बनाई। 
सिकन्दर को किसी तरह यह मालूम पड़ गया और उसने उनके शिविर को 
घेर लिया और उनके टुकड़े-टुकड़े कर दिये। डायोडोरस और प्लटठाक॑ ने 
लिखा है कि इस अवसर पर सिकन्दर ने जंसा आचरण किया वह उसकी संनिक 





], लछासेन और स्टीन यह संख्या 2,000 बताते हैं । 
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कीत्ति पर एक काला घब्बा था; अपनी सेना को भारी क्षति से बचाने के 
लिए उसने इन भाड़े के सैनिकों से पहले तो सन्धि कर ली और फिर बबंरतापूर्वक 
उन्हें काट डाला। स्वयं मस्सग पर भी, जिसके श्रेष्ठतम रक्षक पहले ही 
खेत रहे थे, उसने अचानक धावा बोलकर कब्जा किया था। एरियन का 
कहना है कि मस्सग के शासक की पुत्री और पत्नी यद्धबन्दी बना ली गयी 
थीं। इस प्रसंग में करटिंयस ने लिखा है कि इस नगर की रानी ने, अपने गोद 
में अबोध बालक को सिकन्दर के परों में रख दिया और विजेता सिकन्दर ने 
उसके प्रति अत्यधिक कृपापूर्ण व्यवहार किया । उस पर दया करके नहीं बल्कि 
उसके सौन्दर्य पर मुग्ध होकर । उसने आगे यह भी लिखा है कि इस रानी 
के बाद में पुत्र भी उत्पन्न हुआ जिसे सिकन्दर का नाम दिया गया। जस्टिन 
ने लिखा कि भारतीय इस रानी को “राजवारांगना' कहते थे। 

स्वात घाटी के अभियान का आखिरी मुकाबला 'बाजिरा' (बिर-कोट) 
और “ओरा' (उदेग्राम) पर हुआ। कोइनोस को बाजिरा भेजा गया और 
उम्मीद यह थी कि बाजिरा समर्पण कर देगा। तीन अन्य जनरलों को ओरा 
भेजा गया और इन संब को यह आदेश दे दिया गया कि जब तक सिकन्दर 
वहाँ न पहुंचे, उस स्थान को घेरे रहें । बाजिरा ऊंचाई पर बसा हुआ था 
और उसकी किलेबंदी बहुत मजबूत थी । अतः कोइनोस को कड़ा मुकाबला 
करना पड़ा। सिकन्दर को जब यह मालम हुआ तो वह वहाँ की सेना का 
संचालन स्वयं करने के लिए रवाना हो गया। तभी उसको यह समाचार भी 
मिला कि ओरा की सहायता के लिए सिन्ध्‌ के पूर्व में स्थित प्रदेश अभिसार 
का राजा, अभिसरिस आ रहा है। अत: सिकन्दर पहले उसी तरफ मड़ गया । 
उसने कोइनोस को आदेश दिया कि बाजिरा की दुगगं-व्यवस्था ठीक करके 
और इतने सनिक वहां छोड़ दे, जो वहाँ के लोगों को उनकी जगहों से हटने 
न दें । यह सब व्यवस्था करके वह स्वयं आ मिले । कोइनोस के चले जाने के 
बाद बाजिरा के रक्षकों ने यूनानियों पर आक्रमण करने के लिए एक सैनिक 
टुकड़ी भेजी किन्तु वे अपने इस प्रयास में असफल ही नहीं रहे वरन वे अपने 
नगर की चहा रदीवारी में ज्यादा बरी तरह घिर गए । मामली क्षति के 
बाद पहले ही घावे में ओरा पर हमलावरों का अधिकार हो गया और जितने 
भी हाथी वहां मिले कोईनोस ने उन्हें अपने अधिकार में ले लिया । बाजिरा 
वालों ने जब ओरा पर अधिकार हो जाने की बात सनी तो वे रातों-रात 
नगर खाली करके पड़ोस की दुगंम पहाड़ियों में चले गए । स्वात घाटी का 
अभियान इस प्रकार समाप्त हो गया। सिकन्दर ने ओर और भस्सग को 


सिकन्दर का अभियान 45 
गढ़ बनाया जहां से कि समीपवर्ती प्रदेश पर नियंत्रण रखा जा सकता हो | 
उसने बाज्रि की भी रक्षा-व्यवस्था सुदृढ़ कर दी और फिर काबुल नदी के 
नीचे हफेश्यन और पर्डिकस वाला रास्ता पकड़ने के लिए दक्षिण दिशा में 
पशावर घाटी की ओर बढ़ा। 

सिन्धु की ओर बढते हुए इन सेनापतिथों ने ओरोबटिस (इसकी पहिचान 
नहीं हो पाई है) नामक एक छोटे से नगर की किलेबंदी कर दी थी। सिकन्दर 
ने निकनोर को सिन्धु के पश्चिमवर्ती देश का क्षत्रप नियृक्त किया । इसी 
बीच गान्धार की प्राचीन राजधानी प्यूसेलोइटिस (पुष्ककावती) ने समपंण 
कर दिया जहां फिलिप की कमान में मकदूनियाई सनिकों का गेरिजन रख 
दिया गया | इसके बाद कुछ दिन तक सिकन्दर अनेक छोटे-मोटे गढ़ों को 
समाप्त करता रहा जिनमें से कुछ तो सिन्धु के रास्ते में थे और कुछ उसके 
दायें किनारे पर। इन दिनों उसके साथ कोफ़ेओस और अस्सगटिस ( अश्वजित ) 


नाम के दो स्थानीय राजा भी थे । 


एओनोस 


सिन्धु पार करने से पहले, सिकन्दर को एओनॉोंस में अस्सकेनोई के 
एक और मुख्य गढ़ का सामना करना था जहां कि इन सब लोगों ने 
आकर शरण ली थी। स्टीन ने इस स्थान की स्थिति पीर-सार और उन- 
सार पववेत मालाओं में बतलाई है जो काफी विश्वसनीय प्रतीत होता है और 
यह एओनॉस पर सिकन्दर के हमले के प्रसंग में यूनानी ग्रन्थों में स्थानादि 
का जो विवरण दिया है उससे पूरी तरह मेल खाता है; यवनों के ये 
विवरण भी टोलेमी के विवरण पर आधारित हैं जो छाग्रोस का पूत्र था, 
जिसने इस लड़ाई मे महत्वपूर्ण हिस्सा लिया था । 


सिकन्दर के आक्रमण के समय भारत के उत्तर-पश्चिम सीमान्त प्रदेश की 
राजनीतिक स्थिति के विषय में यहां दो शब्द कह देना उचित होगा । अस्सके- 
नोइ और उनके पड़ोसियों को तथा साथ की अन्य जातियों को आक्रमणकारी 
के विरुद्ध अभिसरिस का और सम्भवतः पोरस का भी समथन प्राप्त था । खास 
अभिसार, ऊपरी झेलम और चेनाब के बीच आबाद एक पहाड़ी प्रदेश का नाम 
है; परन्तु ऐसा प्रतीत होता है कि सिकन्दर के आक्रमण के समय अभिसार 
के शासक ने अपने राज्य का प्रसार परिचिम में हजारा (उर्श) से सिन्धु तक, 
और पूर्व में शायद कश्मीर के कुछ भागों तक कर रखा था। अभिसरिस और 
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पोरस के राज्यों के बीच में तक्षविल्ता का राज्य पड़ता था, जिसके राजा के 
साथ इन राजाओं के सम्बन्ध मंत्रीपर्ण न थे और जेसा कि हम पहले ही 
देख चुके हैं उसने आक्रमणकारी का इस आशा से स्वागत किया था कि 
अपने पड़ोसी शत्रुओं के विरुद्ध वह उसकी सहायता लेगा । इसलिए, यह कोई 
आशचय की बात नहीं कि अस्सकेनोई ने अपनी स्वतंत्रता की रक्षा ऐसे क्षेत्र में 
करने की तेयार की जो अपनी भौगोलिक स्थिति के कारण अभेद्य था और 
अभिसरिस के राज्य के बिल्कुल समीप पड़ता था । यह भी कोई आश्चयं की 
बात नहीं कि सिकन्दर तक्षशिल्ला से स्वागत का निमंत्रण तब तक स्वीकार 
नहीं कर सकता था जब तक कि उसने इन जातियों के अंतिम दुर्भेच्च गढ़ को 
जीत नहीं लिया, इन्हूं जीतना ही स्वात घाटी की लड़ाइयों का प्रमूख 
उद्देश्य था । 


अस्सकेनियाई देश की पूर्वी सीमा पर स्थित इस गढ़ तक पहुंचने के 
लिए. सिकन्दर को सिन्धु के दाएं किनारे पर चलकर ऐम्बोलिया (अम्ब) 
शहर तक पहुंचना पड़ा था, जो एओनोंस से अधिक-से-अधिक दो पड़ावों की 
दूरी पर था। यहाँ उसने कुछ सेनिकों के साथ क्रेटरस को छोड़ दिया और 
उसको आदेश दिया कि शहर में जितना ज्यादा से ज्यादा अनाज और अन्य 
आवश्यक सामग्री एकत्र की जा सके, कर ले, ताकि यदि देर तक रुकना पड़े 
तो रसद की कमी न पड़े और यदि पहाड़ी के लोग पहले ही धावे में हथियार 
न डाल दें तो इसे ठिकाना बनाकर हलूम्बी घरे-बन्दी से उन्हें जज॑र कर दिया 
जाय । यह प्रबन्ध करने के बाद सिकन्दर स्वयं चट्टान की ओर बढ़ा और 
उसने अपने साथ बनुर्धारियों, ऐग्रीनियाइयों, कोइतोस की. ब्रिग्रेड, जिसमें 
चुनिदे, किन्तु सबसे पने अस्त्रों वाले सैनिक थे और दो सौ अश्वारोही तथा 
सो अश्वारोही धनुर्धारी लिए | अगले दिन उस पहाड़ी के बिल्कुल तभीप उसने 
अपना पड़ाव डाल दिया । 

एरियन ने एओनोंस को एक विशाल चट्टान बताया है जो 6,600 फुट 
ऊंची थी और जिसका करीब 22 मील का घेरा था | डायोडोरस ने इसके घेरे 
को इसका आधा ही और इसकी ऊंचाई 9,600 फूट बतलाई है और लिखा है 
कि इसके दक्षिण में सिन्धु नदी बहती थी | एरियन ने लिखा है कि इस पर 
चढ़ने का एक ही रास्ता था, सो भी बनाया गया था और अत्यधिक दुगंम था। 
यह भी कहा जाता है कि इस चट्टान की चोटी पर प्रचुर शुद्ध जल उपलब्ध 
था जो एक बहुत बड़े झरने से निकलता था। इमारती लकड़ी के अतिरिक्त 
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इतनी उवबेरा भूमि भी वहां थी जिसकी बुवाई और जूताई के लिए एक हजार 
व्यक्तियों की आवश्यकता पड़े। कहा जाता था कि एक बार हरक्यूलिस ने भी 
इस गढ़ पर आक्रमण किया था, परन्तु वह सफल नहीं हो पाया था, भयानक 
'भूकम्प आने और दंवी संकेतों के कारण उसे अपना विचार स्थगित करना पड़ 
गया था । कहते हैं इसी कारण सिकन्दर इस गढ़ को जीतने के लिए और भी 
उत्सुक था। किन्तु ऐरियन ने इस सारी कहानी को अस्वीकार किया है और 
कहा है कि “मेरी अपनी धारणा यह है कि इसकी विजय की कहानी को और 
भी रोचक बनाने के लिए हरक्यूलिस की कथा जोड़ दी गई थी। 

शुरुू-शुरु में तो सिकत्दर की समझ में ही नहीं आया कि आक्रमण कंसे 
किया जाए; परन्तु फिर पास के कुछ छोग उसके पास आए और उन्होंने उसके 
सम्मुख आत्म समपंण करके चट्टान के उस भाग का रास्ता दिखाने का प्रस्ताव 
किया जहां पहुँचना सबसे आसान था और जहाँ पहु चकर मुल्य गढ़ पर चढ़ाई 
करना बहुत मुश्किल नहीं था । सिकन्दर ने उनकी बात मान ली और टालेमी 
के नेतृत्व में हल्के अस्त्रों से सज्जित चुनीदा सेनिकों को उनके साथ भेज दिया। 
उसने टालेमी को हुक्म दिया था कि जब वहां वह पहुंच जाए तो उसे संकेत 
दे और पूरे दल-बल से उस स्थान पर डटा रहे। अत्यन्त ऊबड़-खाजड़ और 
दुर्गंम रास्ता पार करता हुआ, जो सम्भवतः दंदा-नूरदइई शलबाहु के पश्चिम 
में घाटी में ऊपर हो जाता था-टॉलेमी इंगित स्थान पर कब्जा करने में सफल 
हो गया जिसे छोटा उना कहते हैं। पीरसार चोटी पर एकत्रित रक्षक सेना इन 
लोगों को नहीं देख पाई । यहाँ पहुंचकर उसने चारों तरफ बाड़े लगाकर और 
खाइयां खोद कर अपनी स्थिति मजबूत बना ली और एक ऐसे ऊंचे स्थान से 
आकाशदीप जलाकर सिकन्दर को अपनी सफलता की सुचना दी जहाँ से 
सिकन्दर उसे देख सकता था। सिकन्दर ने संकेत को ग्रहण किया और अगले 
दिन अपनी सेना के साथ उसी मार्ग पर अग्रसर हुआ जिससे टालेमी गया 
था; परन्तु इसी बीच प्रतिरक्षकों ने यह सत्र कुछ देख लिया और सिकन्दर को 
रास्ते में रोक देने के लिए अपने आदमी दंदा नूरदई चोटी पर भेजे । उनके 
आदमी इस काम में सफल हुए। यही नहीं, लौटकर उन्होंने ऊंचाई पर टालेमी 
के पड़ाव पर आक्रमण किया; द्वाम के समय घमासान लड़ाई हुई, परन्तु 
भारतीय टालेमी के पड़ाव को तोड़ नहीं पाए और तब उन्होंने रात भर के 
लिए युद्ध बन्द कर दिया । 


रात को सिकन्दर ने एक भारतीय भगोड़े की सहायता ली ओर ठालेमी को 
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एक पत्र भेजा कि अगले दिन जब भारतीय सैनिक मुख्य सेना की चढ़ाई को रोके 
तो उस समय वह अपने पड़ाव की रक्षा करने में ही न रूगा रहे बल्कि पीछे 
से भारतीयों पर हमला भी कर दे। दिन निकलन पर वह फिर चला और कठिन 
लड़ाई के बाद आगे बढ़ने में और टॉलेमी के आदम्मियों के साथ मिलन में 
सफल हो गया। परन्तु, अब उसके और चोटी के बीच जहां प्रतिरक्षक थे, 
एक तंग घाटी पड़ती थी जिसे भरना बहुत कठिन था परन्तु जिसके भरे बिना 
मुख्य पहाड़ी (पीर-सार) पर आक्रमण भी नही किया जा सकता था। दूसरे 
दिन इसे भरने का काम स्वयं सिकन्दर ने अपनी देखरेख में शुरू कराया। 
लकड़ियां काट-काट कर मृख्य पहाड़ी की तरफ पाटी जाने छगीं। पहले ही 
दिन 200 गज का रास्ता बना लिया गया, लेकिन जब घाटी की गहराई आई 
तो प्रकृत्या काम की गति मंद पड़ गई। भारतीयों ने इस काम की 
प्रगति रोकने का प्रयत्न किया और अचानक आक्रमण करके उन्होंने शत्रु को 
कुछ क्षति भी पहु चाई किन्तु यूनानियों के इंजनों ने छोड़ गए प्रक्षेपणास्त्रों से 
उन्हें अपने मुख्य उद्देश्य में सफल नहीं होने दिया; यवन ज्यों-ज्यों टीला 
बनाते जाते थे त्यों-त्यों अपने इंजन उस पर आगे लाते जाते थे। टीला बनाने 
का काम लगातार तीन दिन तक चलता रहा और चौथे दिन कुछ मकदूनियाई 
एक पहाड़ी पर चढ़ने में सफल हो गए जहां पहुंचकर उन्होंने उसकी चोटी पर 
कब्जा कर लिया जो प्रतिरक्षकों की चट्टान के बराबर ही ऊंची थी । टीला 
आगे बढ़ाने का काम इसके बाद भी तीन दिन तक और चलता रहा जब कि 
उसे उस चट्टान से मिला दिया गया जो यूनानियों के कब्जे में आ गई थी । 
जिस असाधारण कौशल और बहादुरी के साथ यह काम किया गया था और इसमें 
शत्रु को जंसी सफलता मिली थी उसे देखकर, भारतीय यह महसूस करने लगे 
कि अब और प्रतिरोध करना व्यथं है। सिकन्दर के पास दूत भेजकर उन्होंने 
कहलाया कि वे कतिपय शर्तों पर आत्मसमपंण करने और उस पहाड़ी को 
समपित करने के लिए तंयार हैं। सुलह की बातचीत चल ही रही थी कि 
इन घिरे हुए लोगों ने रात को वहां से अपने-अपने घरों को निकल भागने की 
योजना बना ली; सिकन्दर को इसका पता चल गया और पहले तो उसने 
उन्हें वहां से बेरोक-टोक हट जाने दिया, फिर वह सात सौ चुनीदा सेंनिकों के 
साथ उसी पहाड़ी पर चढ़ गया। उसकी यह कार्यवाही एकदम अप्रत्याशित 
थी । बहुत से भारतीय मौत के घाट उतार दिए गए, अन्य बहुत से ओंधे मुह 
गहरी धाटियों में गिरकर मर गए; इस प्रकार सिकन्दर उस पहाड़ी का स्वामी 
हो गया जिसे स्वयं हरक्यूलिस भी नहीं जीत पाया था। उसने अपनी जीत 


सिकन्दर का अभियान 49 
की खुशी में जशन मनाया, देवताओं को बलि चढ़ाई और पूजा की तथा 
मिनर्वा और विक्टरी देवियों की वेदियां बनवाई । उसने एक किला भी 
बनवाया । अस्सकेनोई का विजय-अभियान पूरा करने के लिए रवाना होने और 
सिन्ध्‌ के किनारे अपनी मुख्य सेना से जा मिलने से पूर्व उसने इस किले की 
केमान सिसिकोट्ट्स को सौप दी । एओनोंस पर आक्रमण और उसके पतन 
का समय ईसा पूर्व 326 में अप्रछ के आस-पास माना जा सकता है। 

एरियन के अनुसार एओनोंस से सिकन्दर ने उसके भागते हुए प्रति- 
रक्षकों का पीछा किया । इन प्रतिरक्षकों का नता अस्केनियनों के वजा का एक 
भाई था; यह अख्केनियाई राजा स्त्रय॑ं मस्सग में मारा गया था | जो लोग 
बच निकले थे, उन्होंने कुछ सेंनिकों और कछ हाथियों के साथ पव॑तों में जाकर 
शरण ली | सिकन्दर जब डीर्ता पहुंचा तो उसने इस नगर को और आस- 
पड़ोम को एकदम निर्जन, वीरान पाया । उसने अपने कुछ सेनिकों को आस- 
पास के इलाकों में तलाश के लिए भेजा और दुश्मन के बार में विशेष कर 
उनके हाथियों के बार में सूचना लाने को कहा । ठीक-ठीक यह नहीं कहा जा 
सकता कि डीर्ता नामक नगर कहां था, किन्तु इस तथ्य को देखते हुए कि इस 
देश से होकर सिन्धु तक आने के लिए एक नया मार्ग बनाना आवश्यक था क्योंकि 
बिना इसके सिन्धु तक पहुंचना असम्भव था, एसा जान पड़ता है कि बनेर 
का मध्य भाग ही इस सनिक कारंवाई का क्षेत्र रहा होगा । युद्ध-बंदियों से 
सिकन्दर को मालूम हुआ कि भारतीय राजा ने सिन्धु पार कर लिया 
है और उसने अभिसरीस के यहाँ शरण ली है, और उम्तने अपने हाथियों को 
सिन्धु के पास एक चरागाह में छोड़ दिया है। सिकरन्दर ने इत हाथियों को 
पकड़ लिया; उनमें से दो हाथी खड्डों में गिरकर मर गए । यहाँ उसे 
बहुत मात्रा में बढ़िया इमारती लकड़ी भी मिली जो उसने सिन्धु में बहा 
दी और आगे उस पुल पर इकट्ठी करवा दी जोकि उसकी सेना के दूसरे 
भाग ने बहुत पहिले ही तंयार कर लिया था। 

सोलह पड़ावों के बाद जब सिकन्दर ओहिन्द के इस पुल पर पहुंचा तो 
उसने अपनी सेना को तीस दिन का अवकाश दिया और भांति-भांति के 
खेलों और प्रतियोगिताओं से उनका मनोरंजन किया । यहां तक्षशिला के 
आम्भि का एक दृत-मंडल सिकन्दर से मिला। आम्भि ने हाल ही में अपने 
पिता की गद्दी प्राप्त की थी । परन्तु अपने अभिषक के लिए वह सिकन्दर 
को प्रतीक्षा कर रहा था | यह दूत-मंडल भेंट देने के लिए चांदी के दो सौ 
टेलेंट, 3,000 अच्छे मोटे बैल, 0,000 या इससे भी ज्यादा भेड़ें और 30 
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हाथी लाया जा। आम्भि ने सिकन्दर की सहायता के लिए 700 घुड़सवार भी 
भेज और यह भी कहला भेजा कि वह अपनी राजधानी तक्षशिला-जो सिन्धु 
और हाइडेसपीज के बीच सबसे बड़ा नगर है--सिकन्दर की समपित करता 
है। तब सिकन्दर ने अपने देवताओं की बड़े भव्य रूप से पूजा की। खास 
भारत में प्रवेश करने के उसे शुभ संकेत मिले; भारत-भूमि पर पांव रखने 


वाला वह पहला यूरोपीय था । 
तक्षशिला 


आक्रमणकारी जब तक्षशिला के समीप पहुंचा तो उस समय एक विचित्र 
घटना हुई। जब वह नगर से लगभग चार मील दूर था तब उसने एक सेना 
देखी जो व्यूह बनाकर खड़ी थी और सभी हाथी एक पंक्ति में खड़े थे; 
सिकन्दर को विश्वासघात का भय हुआ और उसने अपनी सेना को युद्ध के 
लिए तयारी करने का हुक्म दे दिया । परन्तु आम्भि ने मकदूनियाइयों की इस 
भूल को समझ लिया और अपनी सेना को छोड़कर कुछ मित्रों सहित एक 
दुभाषिये की सहायता से सिकन्दर को यह समझाने के लिए आगे बढ़ा कि 
उसकी मंशा लड़ाई करने की नहीं बल्कि अपने एक विदेशी मित्र का सम्मान 
करने की है जिसके संरक्षण की वह इतने दिनों से उत्कठापूर्वक राह देख रहा 
था। उसने अपने आपको, अपनी सेना और अपने राज्य को सिकन्दर के हाथों 
में सौ प दिया । रक्षित क्रपा-पात्र के रूप में सिकन्दर ने उन्हें उसे पुनः वापिस 
दे दिया । 

तीन दिन तक तक्षशिला में बड़ी घृमधाम से सिकन्दर का आतिथ्य- 
सत्कार किया गया और चौथे दिन उसे और उसके मित्रों को भेंट में स्वर्ण- 
मुकुट और अस्सी टेलेट चांदी के सिक्‍क्रे दिए गए (कटियस) । बदले में 
सिकन्दर ने आम्भि को 'लूट के खजाने में से एक हजार टेलैंट और सोने तथा 
चांदी के भोज आदि में काम आने वाले बहुत से बर्तन, बढ़िया ईरानी कपड़े 
तथा अपने अस्तबल के तीस धोड़े जिन पर बसी ही जीन कसी थी जंसी कि 
सिकन्दर की सवारी के समय कसी जाती थी दी । इस प्रकार फारस के पुराने 
बादशाहों के तोशाखाने के लूट के माल का एक अंश तक्षशिला के महलों में 
भी पहुंच गया। परन्तु, इस अवसर पर सिकन्दर ने जिस उदार हृदयता का 
परिचय दिया उससे कुछ मक्‍दूनियाई जनरल नाखुश हो गए, हालांकि इसकी 
वजह से सिकन्दर को पांच हजार सेनिक और सर्वाधिक उपयोगी संश्रित नरेश 
की अचूक निष्ठा मिली । अनेक भारतीय राजाओं के दूत यहीं आकर 
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सिकन्दर से मिले और उसे भेंट-उपहार देकर उन्होंने अपने समपंण की घोषणा 
की । पवतीय देश के अभिसारीस ने भी अपने भाई को भेजा। एक पोरस 
(पौरव) ने ही जिसका नाम ऋग्वेद काल से प्रसिद्ध है- सिकन्दर के सन्देश 
का अवज्ञापूृण उत्तर दिया और कह्टा कि वह अपने प्रदेश की सीमा पर 
आक्रान्ता की अगवानी अवद्य करेगा, किन्तु हथियार हाथ में लेकर | पोरस 
वास्तव में एक काफी बड़े प्रदेश का शासक था और इसका विस्तार आस- 
पड़ोस के राजाओं और जातियों के लिए चिता का विषय बन गया था 
जिसके कारण वे आपस में राजनीतिक मंत्रियां कर रहे थे और गुट भी 
बना रह थ। 

पोरस के साथ युद्ध के लिए तक्षशिला से रवाना होने से पूर्व सिकन्दर 
ने अपनी प्रथा के अनुसार बलि दी और व्यायाम तथा अश्वारोहण की प्रति- 
योगिताओं का आयोजन किया। उसने कोइनोस को सिन्धु के लिए वापस 
भेजा और यह हुक्म दिया कि यहां नावों का जो पुल बनाया था उसे खोल 
दे और उसको नावों को लाकर झेलम नदी (प्राचीन वितस्ता, जिसे यवनों ने 
हाइडेसपीस लिखा है) पर ले आए । उसने मंचटस के पुत्र फिलिप को 
तक्षशिला और निकटस्थ प्रदेश का क्षत्रप नियुक्त किया और उसके साथ एक 
गेरिसन सेना कर दी। यह प्रबन्ध करने के बाद सिकन्दर अपनी सेना के 
साथ झेलम की ओर बढ़ा; उसके साथ 5,000 वे सेनिक भी थ जो तक्षशिला 
के राजा ने स्वयं उसे दिए थे। रास्ता दक्षिण-पूर्व की दिशा में अत्यधिक 
दुष्कर प्रदेश से होकर जाता था और लगभग सौ मील हुम्बा था। मार्ग में 
सिकन्दर को एक तंग दर्रा मिला जिस पर पोरस के भतीजे, स्पाइटसीज ने 
अपने सैनिकों के साथ अधिकार कर रखा था। उन्हें उसने सहज ही परास्त 
कर दिया और फिर बिना और किसी मुकाबले के सारा रास्ता पार कर गया; 
बाद में स्पाइटसीज झेलम की लड़ाई में अपने चाचा की ओर से लड़ा और 


वहीं मारा गया । 
झेलम का युद्ध 


सिकन्दर ने झेलम नदी के दाएं किनारे पर झेलम नगर के पास पड़ाव 
डाल दिया । यह बात ई० पृ० 326 के वसंत की है, नदी के दूसरी ओर 


पोरस ने अपनी सारी सेना लगा रखी थी और दुश्मन की गतिविधियों पर 
निगाह रखने के लिए और जब वह नदी पार करने की चेष्टा करे तो तुरन्त 


हा | रे 
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उसकी सूचना देने के लिए नदी के किनारे-किनारे काफी दूर-दूर तक चौकियां 
बना दी थीं । पौरव ने अपने अधीनस्थ राज्यों के घने आबाद गांवों के जवानों 
को चुन-चुनकर अपनी सेना में लिया था और उसकी सेना काफी विशालरू 
थी । एरियन के अनुसार सिकन्दर के साथ अतिम मृठभेड़ में पौरव ने अपनी 
सारी सेना लगा दी थी, जो इस प्रकार थी; 4,000 बलिष्ठ अश्वारोही, 300 
रथ, 200 हाथी, और 30,000 बहादुर रणकुशल पंदल सैनिक । इनके 
अतिरिक्त 2,000 संनिक और !20 रथ उसने उसी दिन अपने पुत्र के साथ 
दुश्मन का उस समय म्‌काबला करने के लिए भेज दिए थे जबकि वह नदी 
पार कर रहा था । पौरव के पास इसके अतिरिक्त और भी सैनिक थे 
जिन्हें वह सिकन्दर के उन सेनिकों को पार उतरने से रोकने के लिए अपने 
मूल शिविर में छोड़ आया था जिन्हें सिकन्दर नदी के उस पार अपने शिविरों 
में ही छोड़ भाया था। दूसरी ओर सिकन्दर की बहुविध सेना में भारी 
हथियारों से पुरी तरह लेस मक़दूनियायी पैदल सैनिक थे जिनके हाथों में तेज 
भाले थे; अति अनुशासित घुड़सवार; सिकन्दर के अंगरक्षक थे (कम्पेनियन) , जो 
मक्‍्दुनिया के उच्च कुलजन्मा और सेना की रीढ़ थे। प्रारम्भ में इन अंगरक्षकों 
की संख्या 2,000 थी, परन्तु अब वह बहुत कम हो गई थी; अब वे जिन 
चार वर्गों में विभकत थे उनमें केवल एक-एक स्ववेड्रन मक्दूनियाइयों की थी । 
सिकन्दर की सेना में हजारों की संख्या में पेशेवर सैनिक भी थे जो यूनान 
के शहरों के थे; इनके अलावा बाल्कन के अधंसमभ्य पहाड़ी भी थे जिनकी 
गणना अमृहिम सेनिकों में थी। “किन्तु यूरोपियनों के साथ घुलू-मिले बहुत 
से राष्ट्रों के लोग थे । इनमें ईरानी जञौय॑ के प्रतिनिधि घूड़सवार थे जो 
बेक्ट्रिया और उसके पार के इलाकों में सिकन्दर के साथ थे । पस्तून और 
हिन्दुकुश के छोग थे, जिनके साथ पहाड़ियों में पलछे बढ़िया किस्म के घोड़े 
थे, मध्य एशियाई थे जो दौड़ते घोड़ों की पीठ से निशाने लगा सकते थे । 
इनके अतिरिक्त मोटिये (शिविर के असंनिक अनूचर) भी थे । संसार की 
प्राचीनतर सम्यताओं के प्रतिनिधि जैसे फोनिशियाई थे, जो न जाने कितने 
पुराने समय से पोत-निर्माण और व्यापार करते आ रहे थे। मित्र के लोग 
जिनके पुरविशेष भारतीयों से भी पुराने हैं” (बंवान) । झेलम की लड़ाई 
वास्तव में अंतर्राष्ट्रीय लड़ाई थी। सिकन्दर की सेना पहले ही जातियों के 
विलयन का साधन बन चुकी थी। इस सेना की ठीक-ठीक संख्या ज्ञात नहीं 
है। अनुश्रूति है कि उसके शिविर में ),20,000 छोम अें; मक्‍्दूनियायी 
सेनिकों की एशियाई पत्नियों और उनके बच्चों के अतिरिक्त मोटिये, व्यापारी 
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और वज्ञानिक विशेषज्ञ भी सम्मिलित थे । टाने का अनुमान है कि सिकन्दर 
की सेना में लड़ाकू सनिकों की संख्या 35,000 के आसपास थी; उसने यह 
भी लिखा है कि सिकन्दर ने युद्ध में जिन व्यूहों की रचना की थी उन्हें देखते 
हुए उसकी सेना में उक्त संख्या से बहुत ज्यादा सेनिक होना सम्भव नहीं 
है । उपलब्ध सभी प्रमाण इस बात पर एकमत हैं कि उसके अश्वारोहियों की 
संख्या पोरस के अब्वारोहियों से निश्चित रूप से अधिक थी। 


सिकन्दर तुरन्त यह समझ गया कि इतने शक्तिशाली और सतक शत्रु के 
सामने रहते नदी पार करना असम्भव है, क्योंकि पोरस के हाथियों को 
देखकर ही उसके घोड़े बिचक जाएंगे । इसलिए उसे प्रवंचना का सहारा लेना 
पड़ा और चोरी से रास्ता बनाना पड़ा। पहले उसने पोरस का ध्यान हटाने 
के लिए अपनी सेना को कई दस्तों में बांट दिया और फिर उन्हें लेकर इधर- 
उधर ऐसे घमता रहा, मानों नदी पार करने के लिए कोई सुगम स्थल ढू ढ 
रहा हो । साथ ही उसने बड़ी मात्रा में रसद इकट्ठी करने के लिए कई दलों 
को आवादी में भेज दिया, ताकि शत्रु यह समझे कि वह अभी और अच्छे मौके 
की प्रतीक्षा करना चाहता है जबकि पहाड़ों पर बर्फ पिघलनी बन्द हो जाएगी 
और नद इतनी उतर जाएगी कि उसे पार करना आसान होगा । सिकन्दर 
के बहुसंख्य कटाघातों ने पहले तो पोरस को रात में सदा सक्रिय रखा परन्तु 
बाद में पोरस ने यह समझ लिया कि नदी पार करने की सिकन्दर की कोशिश 
केवल घुड़की मात्र है । इललिए वह असावधान हो गया । अपने रात्रि के 
प्रयत्नों पर पोरस की आश्ंकाएं इस प्रकार शांत करने के बाद सिकन्दर ने 
शिविर से लगभग सोलह मील ऊपर से नदी पार करने की अपनी योजना पूरी 
कर ली ।' सिकन्दर ने नदी पार करने के लिए जो जगह चुनी वह नदी के 
अत्यधिक मोड़ के कारण पोरस के सेनिक शिविर से देखी नहीं जा सकती थी। 
इसके अतिरिक्त बीच में घने जंगलों से परिपूर्ण एक टापू भी पड़ता था और 
साथ ही दूसरे किनारे से सिकन्दर ने झांसा भी दिया। पोरस के सनिक 
सिकन्दर की ओर होने वाले शोर-शराबे के इतने अभ्यस्त हो गए थे कि 
नदी पार करने की वास्तविक तैयारी उनकी आंखों के सामने ही हुई 2 
पोरस के पहरेदारों को किसी खास बात का सन्‍्देह नहीं हुआ; बा की 
गड़गड़ाहट और वर्षा ने भी हथियारों और आदेशों का घोष दबाने में सिकन्दर 


की सहायता की । 
सिकन्दर ने नदी पार करने की जो तिथि निश्चित की थी उससे पहले 
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ही उसने नदी पार ली, क्‍योंकि उसे जब खबर मिली थी कि पव॑तीय राजा 
अभिसरेस हाल ही के तक्षशिला के अपने दूत मंडल के विपरीत अपनी सेना 
के साथ पौरव की सहायता के लिए श॑घ्र पहुँच रहा है । इसलिए उसके लिये 
यह आवश्यक हो गया कि दोनों मित्र नरेशों की सेनाओं के मिलने के पूर्व ही 
आक्रमण कर दिया जाए । 
सिकन्दर ने बड़ी सावधानी और सूक्ष्मता के साथ अपनी योजनाएं बनाई 
थी । उसने क्रंटरस के अधीन की एक सशक्त डिवीजन और तक्षशिला के 
सेनिकों को मुख्य शिविर में छोड़ दिया और यह आदेश दिया कि जब तक 
उन्हें दूसरे तट पर हाथी दिखाई दें तब तक वे वही रहें और जब यह देखे कि 
हाथी हटा लिए गए हैं तो जितनी जल्दी हो सके नदां पार करने का श्रयत्न 
करें । प्रमुख शिविर और नदी-द्वीप के वीचोबीच भूतक धुड़सवार संनिक और 
पंदलक सेनिक तेनात थे; इनके कमान्डर थे मेलीगर, ऐट्टठस और जोजियस 
और इन्हें यह अनुदेश था कि जब वे यह देखें कि भारतीय युद्ध में अच्छी 
तरह रत हो गए हैं तो अलग-अलग टुकड़ियों में जितनी जल्दी हो सके नदी 
पार कर दूसरी ओर पहुंच जाएं । कम्पनियनों (अंगरक्षकों) समेत अधिकांश 
सेना अपने साथ लेकर सिकन्दर उस स्थरू की ओर बढ़ा जहां से उसने नदी 
पार करने का फंसलछा किया था । वह नदी तट से दूर-दूर ही उस स्थल की 
ओर बढ़ा जिससे कि शत्रु की नजर उस पर न पड़ने पाएं। दिन निकलते- 
निकलते तूफान रुक गया था और वर्षा भी थम गई थी । सिकन्दर की सेना 
नावों में और खाल के उन बेड़ों पर नदी द्वीप पहुंची जो रिसाले को पार 
उतारने के लिए विशेष रूप से तंयार किए गए थे । प्रतिपक्ष के पहरेदार इसे 
देख नहीं पाए | स्वयं सिकन्दर तीस पतवारों वाली एक बहुत बड़ी नाव में 
नदी-द्वीप में पहुँचा | इसी नाव में सिकन्दर के साथ थे : टोलेमी, जो बाद में 
मिस्र का बादशाह बना; पेडिकस, जो बाद में राजप (रीजेंट) बना; 
लीसिमचस, जो बाद में थ्वंस नरेश हुआ, सेल्यूकस जिसे सिकन्दर के एशियाई 
साम्राज्य का उत्तराधिकारी बनना था। इसी नाव में अंगरक्षक और आधे 
हाइपसपिस्ट भी थे । इस द्वीप में अत्यधिक वक्षों के होने के कारण सेनिकों के 
आगे बढ़ने का पता तक नहीं चल पःया जब तक वे इस सारे द्वीप को पार 
करके बाएं किनारे के बिल्कुल पास नही आ गए। जब उन्हें भारतीय पहरे- 
दारों ने देखा तो वे तुरन्त घोड़ों को दौड़ाते हुए अपने शिविर में समाचार 
देने चले गए । उधर, सिकन्दर ने जो सबसे पहले पार लगा था, अश्वारोहियों 
को पक््तिबद्ध किया और आगे बढ़ाया; किन्तु तुरन्त ही उसने देखा कि वह 
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अभी मुख्य भूमि पर नहीं पहुँचा है, बल्कि एक दूसरे ही द्वीप पर है जोकि 
एक नहर के कारण मुख्य भूमि से कटा हुआ है, जिसमें आमतौर से तो पानी 
नहीं होता केकिन वर्षा के कारण इस समय उफान आ गया है। आखिरकार 
उन्हें एक ऐसा स्थल मिल गया जो यद्यपि बहुत ही संकरा था तथापि वहां 
से नहर पार की जा सकती थी | पंदल सेनिकों ने छाती तक पानी में होकर नहर 
पार की और घोड़ों ने तर कर, उनके सिर ही पानी के ऊपर नजर आते थे । 
कहा जाता है इस अवसर पर सिकन्दर के मुख से अनायास यह झब्द फूट पड़े 
थे: 'हे ऐथेन्स के वासियों ! तुम्हें कया विश्वास होगा कि तुम्हारी प्रशंसा का 
पात्र बनने के लिए मुझे कंसी-कंसी विषम परिस्थितियों का सामना करना 
पड़ रहा है ? नहर पार करने के बाद सिकन्दर ने अपनी सेना को ब्यूह में 
व्यवस्थित कर दिया । उसने अंगरक्षकों को और अश्वारोहियों को दाएं पक्ष 
में रखा और उनके सामने अब्वारोही तीरन्दाजों को; इनके पीछे फंलेक्स 
(व्यूह) के प्रत्येक छोर पर धनुर्धारियों और भाले वालों के साथ पद 
सेनिक थे । 

आक्रमण के लिए इस प्रकार अवनी सेनाओं का स्थान-निर्धारण करने 
के बाद, सिकन्दर अपने 5,000 अब्वारोही संनिकों के साथ तेजी से आगे 
बढा; उसने धनर्धारियों से कहा कि अश्वारोहियों की सहायता के ल्यि वे 
जल्दी से उसके पीछे आवे । पैदलों को उसने यथा-विन्यास सामान्य गति से 
पीछे आने को कहा । घृड़सवार सेना के मामले में सिकन्दर पोरस से अवल 
पड़ता था । उसने इसका छाभ उठाने का निश्चय किया और उसे यह 
विद्वास था कि वह इनके साथ पोरस की समूचो सेना को परास्त कर देगा 
अथवा पैदल सैनिकों के आने तक उन्हें यूद्ध में उलझाए रहेगा । दूसरी ओर, 
अगर शत्रु की सेना उसके अद्भुत रीति से नदी पार करने की बात सुनकर 
भागी तो तब उन्हें धर दबोचेगा और भागते हुए सैनिकों को तुरन्त मौत के 
घाट उतार देगा । किन्तु पौरत्र कायर नहीं था। जब उसने मत्रु के नदी पार 
करने की बात सूनी तो सबसे पहले उसके दिमाग में यह बात आई कि 
अगर सम्भव हो तो शत्रु की सारी सेना के पार उतरने से पहले ही उस पर 
धावा बोल दिया जाए; और इसीलिए उसने 2,000 अश्वारोहियों और !20 
रथों के साथ अपने एक बेटे को रास्ता रोकने के लिए भेज दिया। परन्तु 
उसके पहुँचने तक सिकन्दर अपना काम पूरा कर चुका था। जब सिकदर 
ने राजकुमार को आगे बढ़ता देखा तो उसे यह भ्रम हुआ कि पौरव अपनी 
समग्र सेना के साथ आगे बढ़ रहा है। उसने अपने धनुर्धारियों को टोह 
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लगाने के लिए भेजा | जब उसे शत्रु के वास्तविक बल का ज्ञान हो गया तो 
उसने अपने सब अश्वारोहियों को लेकर घावा बोल दिया और शत्रु को दबा 
लिया; इसमें 400 भारतीय खेत रहे जिनमें पोरस का बेटा भी था। वर्षा के 
कारण भूमि सब जगह पोली पड़ गई थी जिसके कारण रथ बंकार हो गए 
और घोड़ों समेत सभी कुछ दुश्मन के हाथ में चला गया। शेष संनिकों ने 
वापस पहुँचकर जब पोरस को यह समाचार दिया कि स्वयं सिकन्दर अपनी 
सेना के सबसे बलशाली डिवीजन के साथ नदी पार कर आया है, तो क्षण भर 
के लिए पोरस की समझ में यह नहीं आया कि सिकन्द्र के आक्रमण का 
मुकाबला कंसे किया जाए जो अनिवाय हो गया है और साथ ही क्रेटरस को 
नदी पार करने से कसे रोका जाए ? परन्तु, दूसरे ही क्षण उसने निश्चय 
क्र लिया और क्रटरस को रोकन के लिए कुछ गजबल छोड़कर मुख्य सेना 
के साथ सिकन्दर के विरुद्ध निर्णायक संघर्ष के लिए वह आग बढ़ा । नदी के 
पास की फिसलनी जमीन के आगे कर्री के मंदान में पोरस को एक रेतीला 
भूभाग मिल गया और उसने यही युद्ध के लिए अपनी सेना की व्यूह-रचना की । 
यह स्थल उसके सेनिकों की गतिविधियों के उपयुक्त था। उसे अपने हाथियों 
का बड़ा भरोसा था और इसीलिए उसने सौ-सौ फूट के फ़ासले पर सबसे 
आगे की पंक्ति में हाथी लगा दिए; हाथियों के बीच में और उनके पीछे 
पंदल सनिक थे जिनके पास बड़े-बड़े धनुष थे जिनसे लम्बे-लम्बे बाण बड़ी तेजी 
से फेंके जा सकते थे, हालांकि इस अवसर पर बरसात के कारण भूमि पोली 
पड़ जाने से उन्हें बड़ी असुविधा हुई। आधे अरश्वारोही सेना की दाई ओर 
और आधे बाई ओर तनात थे और उनके आग रथ थे। 


सिकन्दर ने जब भारतीय सेना के व्यूह को देखा तो उसने अपने अश्वारोही 
रोक दिए ताकि तब तक पीछे से पंदल भी आ मिलें और चलने के बाद कुछ 
देर आराम कर ले। उसने स्वयं घोड़ पर सवार होकर अपनी सेना के चारों 
ओर चक्कर लगाया और आक्रमण की योजना बनाता रहा। वह अपने 
अश्वबल का पूरा-पूरा लाभ उठाना चाहता था जोकि उसके पास पोरस के 
मुकाबले में ज्यादा था, और साथ ही वह यह भी चाहता था कि पोरस अपने 
हाथियों और असंख्य पंदलों से जिस लाभ की आश्या किए है, वह न उठा पाए । 
वह स्वयं अश्वारोहियों के मुख्य दल के साथ दाएं किनारे पर रहा और 
दो स्क्‍्वेड़नों के साथ कोइनोस को उसने बाएं किनारे पर रूगा दिया। उसने 
शत्रु के बाएं पक्ष पर सबसे पहले आक्रमण करने की योजना बनाई; उसका ख्याल 
था कि उस पक्ष पर आक्रमण करने से दाई ओर के अश्वारोही उसकी रक्षा 
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के लिए आ जाएंगे और जब ऐसा होगा तो पीछे से कोइनोस हमला करेगा । 
उसका अपना जत्था सेल्यूकस और अन्य व्यक्तियों के संचालन में था और उन्हें 
तब तक लड़ाई में हिस्सा नहीं लेना था जब तक कि वे यह न देख लें कि 
उसके अश्वारोहियों के हमले के कारण भारतीय रिसाले और पंदल सेना में 
अव्यवस्था फेल गई है। युद्ध-क्रम कुछ ऐसा चला कि हर जगह वही हुआ 
जिसकी सिकन्दर ने आशा की थी। सबसे पहले ,000 घनुर्धारी अश्वारोहियों 
को धावा बोलने का आदेश हुआ; उनकी बाण-वर्षा और घोड़ों के हमलों से 
पोरस की सेना के वामपक्ष में कुछ अव्यवस्था आ गई; इसके साथ ही सिकन्दर 
ने बाकी अश्वारोहियों को लेकर हमला कर दिया; दक्षिण पक्ष के भारतीय 
अव्वारोहियों को बाईं ओर सहायता के लिए बुलाना पड़ा और उन पर 
पीछे से कोइनोस ने हमला कर दिया। इस प्रकार भारतीय अश्वारोहियों को 
दो मोर्चो पर लड़ना पड़ा और इनकी हलचलों से उनकी सेना में अव्यवस्था 
फैल गई । और इससे पूर्व कि वे संभलकर पुनः व्यूह गठित कर सकें, 
सिकन्दर ने और जोर से धावा बोल दिया जिसकी वजह से वे “अपनी पक्ति से 
अलग हो गए और आश्रय के लिए हाथियों की ओर भाग मानों वे कोई उनकी 
सहायक दीवाल हों ।” तब उन्होंने मक्‍्दुनियायी अश्वारोहियों का मुकाबला 
करने के लिए हाथी आगे बढ़ाए परन्तु शीघ्र ही उनका सामना उस दस्ते से 
हो गया जो उनकी अव्यवस्था से छाभ उठाने के लिए आगे बढ़ रहा था । 
किन्तु हाथियों पर हमछा संगठित रूप से बढ़ते हुए सिकन्दर दस्ते के लिए भी 
मंहगा पड़ा और कुछ समय के लिए यवन सेनिकों के सिर पर मौत का 
साया छा गया जिससे भारतीय अश्वारोहियों को सम्भलने और सम्भलकर 
फिर आक्रमण करने का अवसर मिल गया। परन्तु सिकन्दर के अद्वारोहियों 
के प्रत्याक्रमण ने एक बार फिर उनकी रक्षा-पंक्ति तोड़ दी | वे फिर अव्य- 
वस्थित हो गए और फिर पीछे हटकर हाथियों तक जा पहुँचे। अब लड़ाई एक 
ऐसे स्थान पर हो रही थी जो बहुत संकरा। था और सैनिक एक-दूसरे के बहुत 
करीब होकर लड़ रहे थे जिसके कारण हाथियों पर चारों तरफ से बहुत 
दबाव पड़ा और वे बेकाबू हो गए; कई हाथियों के महावत मारे जा चुके श्रे 
और चोट से तिछमिछाते हाथी पागल होकर शत्रु और मित्र का भेदभाव 
भूलाकर प्रलय मचाने छगे | मक्दुनियाइयों के कब्जे में विस्तृत और खुली जमीन 
थी उन्हें हाथियों के इस हंगामें से कम हानि हुई, क्योंकि जब हाथी उनके पास 
आते तो वे उन्हें रास्ता दे देते थे। फिर उनका पीछा करते और भगा देते । 
अगर वे लौटने की कोशिश करते, तो फिर उन पर शल्य प्रहार करते थे। 
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आखिरकार, बहुत से हाथी मारे गए और जो बचे वे इतने घायल हो गए थे 
और थक गए थे कि अब उनमें कोई खतरा नहीं रहा था । तब सिकन्दर ने 
अव्वारोहियों और पंदलों को एक साथ घावा करने का हुक्म दिया और इसी 
घावे के साथ युद्ध समाप्त हो गया । सिकन्दर की विजय हुई। इस समय तक 
दाएं किनारे के मक्दूनियायी डिवीजन भी नदी पार कर आए थे, और चू कि 
उनमें ताजगी थी इसलिए उन्हें पीछे हटते हुए भारतीयों का पीछा करने पर 
लगा दिया गया और उन्होंने भारतीयों का भी सफाया किया । 


इसमें संदेह नहीं कि इस युद्ध में भारतीयों को अत्यधिक क्षति पहुंची, 
परन्तु यूनानियों ने इसका जो विवरण दिया है वह अत्युक्तिपूर्ण है जबकि 
उन्होंने अपनी तरफ हुए नृकसान को छिपाने का प्रयत्न किया है| एरियन ने 
लिखा है इसमें जो भारतीय खेत रह उनकी संख्या इस प्रकार है : 20,000 से कुछ 
कम पेंदल, 3,000 अद्वारोही; उनके सभी रथ च्र-चूर हो गए । लड़ाई में 
पोरस के दो बंटे मार गए और उस जिल में भारतियों का सेनानायक, 
स्पितसेस भी । इसके अतिरिक्त जो हाथी युद्ध-भूमि में मरने से बच गए थे वे 
सब पकड़ लिए गए । सिकन्दर की सेना के पहले आक्रमण में जिन 6,000 
अश्वारोहियों ने भाग लिया था उसमें से 80 मार गए, 0 धनुर्धारी मारे गए 
जिन्होंने युद्ध प्रारम्भ क्रिया था और 20 कम्पेनियन (अंगरक्षक) अश्वारोही 
तथा 200 अन्य अश्वारोही मार गए । प्रचार, वास्तव में उतनी आधुनिक 
कला नहीं है जितनी कि हम समझते हैं । कितने निराशोन्मत्त होकर वे हाथियों के 
सामने लड़े थे और सिकन्दर के सेनापतियों पर इसका जो प्रभाव पड़ा उसका 
अकाट्य प्रमाण हमें इस युद्ध के बाद के घटना-क्रम में मिलता है । उसके 
सेनापति भारत में और आगे बढ़ने के सख्त खिलाफ हो गए, और सेल्यूकस, 
जिसने झेलम की लड़ाई में भारतीय हाथियों की एक झलक देखी थी, जब 
राजा बना तो अपनी सेना के लिए इस बहुमूल्य पशु की पर्याप्त संख्या के 
बदल में पूर प्रान्त देने के लिए तेयार था । 

स्वयं पोरस एक विज्ञालकाय हाथी पर सवार था, जहां से उसने न केवल 
अपनी सेना संचालन ही किया अपितु युद्ध के अन्त तक स्वयं लड़ता रहा; 
उसके दाएं कन्धे में चोट लग गई--उसके शरीर का यही एक अंग खुला था, 
वाकी सारा शरीर कवच से ढका हुआ था जो अत्यधिक सुदृढ़ और चुस्त था और 
अभद्य था। घायल होकर उसन अपना हाथी मोड़ दिया और रणक्षेत्र छोड़- 
कर चले दिथा । सिकन्दर, जिसने युद्ध भूमि में उसका साहस और शौय॑ देखा 
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और सराहा था, उसकी जान बचाना चाहता था । इसलिए उसने तक्षशिलश को 
घोड़े पर उसके पीछे भेजा और आकर समपंण करने के लिए कहा; परन्तु, इस 
पुराने शत्रु और देशद्रोही को देखते ही पौरव का खून खौल गया ओर उसने 
उसकी कोई बात नहीं सुनी, बल्कि यदि तक्षशिलेश घोड़े को एंड लगा कर 
त्रन्त ही उसकी पहुंच से बाहर न हो जाता तो पोरस उसे मार भी डालता । 
सिकन्दर इस पर भी कद्ध नहीं हुआ, उसने अन्य संदेशवाहक भेज; आखिरकार, 
पोरस के पुराने मित्र, मोरोस (मौय ) ने उसे सिकन्दर का संदेश सुनने करे लिए मना 
लिया । पोरस बहुत थका हुआ था, और प्यास से उसका कंठ सूख गया था। 
इसलिए उसने हाथी से उत्तरकर एक घट पानी पिया; और जब उसकी जान 
में जात आई तो वह सिकन्दर के सम्मुख चलने के लिए राजी हो गया । जब 
सिकन्दर ने यह सुना कि पोरस आ रहा है तो उससे मिलने के लिए वह 
अपने कुछ अंगरक्षकों के साथ आगे बढ़ा तथा उसने पोरस के सुन्दर वपु और 
विशाल डीलडौल की सराहना की | उसे यह देखकर भी बड़ा आइचये हुआ 
कि पोरस का आत्मबररू खंडित या पतित नही हुआ है बल्कि वह सिकन्दर से 
मिलने के लिए ऐसे आगे बढ़ा ज॑से कोई वीर राजा अपने राज्य की रक्षा के 
निभित्त युद्ध करने के बाद दूसरे राजा से मिलने को आगे बढ़ रहा हो । पहले 
सिकन्दर ने बात शुरू की और उसने पोरस से यह पूछा कि उसके साथ कंसा 
व्यवहार किया जाना चाहिए । पोरस ने उत्तर दिया, 'सिकन्दर, मरे साथ 
वेसा ही व्यवहार करो ज॑सा एक राजा दुसरे राजा से करता है। 
इससे सिकन्दर बेहद खुश हुआ और जवात्र में उसने कहा; है पोरस ! मरी 
ओर से तुम्हारे साथ ऐसा ही व्यवहार किया जाएगा, परन्तु तुम स्वयं भी जो 
चाहो मांग सकते हो।' इसके जवाब में पोरस ने कहा कि उसने जो कुछ 
मांगा है, उसमें सब कुछ अंतनिहित है । सिकन्दर ने पोरस को न केवल उसका 
राज्य ही लौटाया वरन्‌ उसके राज्य का उससे भी अधिक विस्तार कर दिया। 
इस तरह सिकन्दर के विश्व-साम्राज्य में कुछ समय के लिए पोरस ने अपने 
पुराने झत्र, तक्षशिला नरेश के बराबर में स्थान ग्रहण किया। सम्भवत: 
सिकन्दर की मंज्ञा थी कि ये दोनों एक-दूसरे पर अंकुश रखें । 

निशुचय के साथ नहीं कहा जा सकता कि यह महत्त्वपूर्ण लड़ाई किस 
दिन हुई थी; यूनानी ग्रंथों में जो तारीखें दी हैं वे परस्पर विरोधी हैं और 
उनके आधुनिक टीकाकारों में भी मतभेद है; ऐसा प्रतीत होता है कि जुलाई 
326 के वजाय ई० पू० मई 326 के समर्थक अधिक हैं। 

यद्ध में जो सैनिक मारे गए थे, सिकन्दर ने उनकी शानदार अंत्येप्टि 


के 
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करके उनका सम्मान किया और विजय की खुशी में अपनी प्रथा के अनुसार 
देवताओं की पूजा की और हमेशा की तरह खेल-कद और प्रतियोगिताओं का 
आयोजन किया । उसने दो नगर बसाए : एक का नाम निकेया अर्थात्‌ विजय- 
नगर रखा, जो रणक्षेत्र पर ही बसाया गया था; दूसरे का नाम बौसेफेला 
था, जो नदी के दूसरे तठ पर उस जगह था, जहां से उसने पौ फटते समय 
नदी पार की थी और जहां सिकन्दर का बहादुर घोड़ा, बोसेफेलेस मरा था । 
सिकन्दर की यह स्थिर नीति थी कि वह अपने दूर-दूर फंले साम्राज्य के 
विभिन्‍न प्रान्तों को इस तरह के नगरों के माध्यम से एकता के सूत्र में बांध 
देता था जिनमें कि यूरोपीय रहते थे । इन नए नगरों को बनाने और उनकी 
किलेबंदी के लिए कुछ सेना के साथ क्रंटर्स को वहां छोड़ दिया गया । ऐसा 
प्रतीत होता है कि बाद में इस युद्ध की स्मृति में सिकन्दर ने सिक्‍के भी 
चलाए। इन सिक्‍कों पर सिकन्दर को एक दौड़ते हुए घोड़े पर पोरस के 
हाथी का पीछा करते दिखाया गया है । अभी तक इस सिक्‍के के केवल दो 
नमूनों का पता है।' 


झंलम के बाद 


पोरस के साथ युद्ध के बाद, अपने चुने हुए घुड़सवारों और पैदल 
सनिकों के साथ सिकन्दर अपने अभियान पर फिर निकला तो उसने ग्लौसे 
अथवा ग्लौगनिक (ग्लौचुकायनों) के देश पर आक्रमण किया। ये लोग 
एकेसिनेस (चेनाब) के पश्चिमी तट पर रहते थे और इनके राज्य में संतीस 
नगर थे, जिनमें से प्रत्येक की आबादी पांच से दस हजार के बीच थी । 
इनके राज्य में बहुत से गांव भी थे । इन लोगों को अब पौरव के शासनाधीन 
कर दिया गया, जिसके विरुद्ध वे इतने दिनों से अपनी स्वतंत्रता की रक्षा 
किए हुए थे । यहां से तक्षशिलेश को उसकी राजधानी वापिस भेज दिया 
गया; पोरस से अब उसका समाधान हो चुका था । अभिसार के राजा ने, 
जो झेलम की लड़ाई के पूर्व पौरतर का साथ न दे पाया था, सिकन्दर के साथ 
फिर से अपनी मित्रता जताने के लिए और उसके सम्मुख स्वयं अपना और 
अपने राज्य का समपंण करने के लिए, चालीस हाथी और मुद्राओं का उपहार 
लेकर अपने भाई को उसके पास भेजा। सिकन्दर ने कहा कि राजा स्वयं 


।. देखि० भारत में प्राचीन विदेशी सिक्‍कों पर नोट 
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आये और साथ ही उसने यह भी कहला भेजा कि यदि वह स्वयं नहीं आ 
जायेगा तो सिकन्दर खुद अपनी सना लेकर उसकी तलाश करेगा । चनाब पार 
के पोरस नाम के एक अन्य राजा के भी दृत आए । यह राजा सम्भवत:ः 
पौरव का सम्बन्धी था, परन्तु उसका मित्र नहीं। यही पार्थिया का क्षत्रप, 
फ्रंटाफेनेंस थ्ं सियाई सेनिकों के साथ आकर सिकन्दर से मिला जो उसके साथ 
पीछे रह गए थे। इसी समय उसे एओनों से शशिगुप्त का यह संदेश भी मिला कि 
अस्सकेनोइयों ने अपने राज्यपाल निक्वेनोर के विरुद्ध विद्रोह कर दिया है और 
उसकी हृत्या कर दी है । पश्चिम के आस-पास के प्रान्तों के क्षत्रप टाइरेसपेस 
और फिलिप को, जो सम्भवतः तक्षशिछ्ता का क्षत्रप फिलिप ही था, वहां जाकर 
विद्रोह को दबाने और व्यवस्था स्थापित करने का आदेश दिया गया। वस्तुतः 
यह विद्रोह इस बात की चेतावनी था कि साम्राज्य अब इतना बेडौल होता जा 
रहा है कि उस पर कारगर नियंत्रण रखना मुहिकिल होगा । 


चौड़े पाटों से नदी को पार न करना पड़, इस इरादे से सिकन्दर पहाड़ी 
के साथ-साथ चला, फिर भी अकेसिनेस (चेनाब) को पार करना सिकन्दर को 
बहुत कठिन मालम पड़ा; जुलाई का महीना था और जोरों की बरसात हो रही 
थी; नद तल चट॒टानी था और बहाव बहुत तेज और नदी का पाट भी दो 
मील से कम नहीं था, जिसे पार करने में सिकन्दर को कुछ नुकसान उठाना 
पड़ा। कहा जाता है कि इस नदी का दूसरा भारतीय नाम, चन्द्रभागा, यवनों को 
एक अप-शकुन लगा ।? सिकन्दर ने कोइंनोस को पीछे छोड़ दिया, ताकि वह 
बाकी सेना को पार उतारने के लिए आवश्यक परिवहन का प्रबन्ध करें। उसे 
पौरव को भी वापस भेजना पड़ा कि वह अपने देश में जाकर संनिकों की 
भर्ती और हाथियों का प्रबन्ध करे और उन्हें लेकर उसके साथ आ मिले। 
तब सिकन्दर ने अगली नदी हाइड्रोटंस (रावी) को पार करने का उपक्रम आरम्भ 
किया; यह नदी भी अकेसिनेस से कम चौड़ी तो नहीं थी, परन्तु इसका 
बहाव उतना तेज नहीं था। इस रास्ते पर वह स्थान-स्थान पर किलेबन्दी 
करके उसके रक्षार्थ सेना छोड़ता आया ताकि पृष्ठभाग से संचार व्यवस्था 
सुरक्षित रहे । इस नदी के किनारे से उसने काफी संख्या में सेनिकों को 
लेकर हेफ स्टियन को छोटे पोरस के प्रदेश में भेजा । छोटे पोरस को जब 
यह मालूम हुआ कि सिकन्दर ने पौरव का बड़ा सम्मान किया है तो वह 
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अपने मृटठी-भर अनुयाइयों के साथ अपना देश छोड़ कर पहले ही भाग गया 
था । हफ स्टियन को आदेश दिया गया कि वह पलायित पोरस और रावी 
के तटवर्ती अन्य सभी स्वतंत्र जातियों का राज्य हस्तगत करके महान 
पौरव के राज्य में मिला दे । उसे यह आदेश भी था कि चेनाब के तट पर 
एक नगर का परकोटा खिंचवा दे; सिकन्दर वापसी में अपने कुछ युद्ध से 
थके योद्धाओं को यहां बसाना चाहता था। 

सिकन्दर रावी नदी पार करके कठियन्स (कठों) की भूमि में प्रविष्ट 
हुआ | ये पंजाब के सर्वश्रेष्ठ योद्धाओं में से थे और अपने मित्रों सहित अपनी 
राजधानी संगल (जिसको पहचान अभी तक नहीं हो सकी है) की रक्षा के 
लिए एकत्रित हो गए थे। संगल की अच्छी तरह से किलेबन्दी की गई थी । 
ये वीर क्षत्रिय कुछ समय पहले पौरव और अभिसरेस के विरुद्ध अपने शौय॑ 
का परिचय दे चुक्रे थे जब कि उन्होंने उन पर चढ़ाई की थी। क्‍या ये दूर 
पश्चिम से आने वाले नए आक्ान्ता के सामने टिक सकगे ? रावी पार करने के 
दो दिन के अन्दर ही सिकन्दर को पिम्प्रम (पहचान नही हुई है) के समपंण 
का समाचार मिला । यह उद्धस्त (अघृष्टों अथवा जायसवाल के अनुसार, 
अरिष्टों) का नगर था। परन्तु, संगल के कठ अपने नगर के बाहर एक 
नोची पहाड़ी की ओट में एकत्रित हो गए। त्रिगुण श्कठ-प्राचीर के पीछे से 
उन्होंने शत्रु का डटकर मुकाबला किया । जब सिकन्दर ने यह देखा कि उसके 
अव्वारोही शत्रु का कुछ नहीं बिगाड़ सकेंगे तो वह पंदलों को लेकर आगे बढ़ा 
और घमासान लड़ाई के बाद ही वह भारतीयों को नगर-प्राचीर के पीछे 
शरण लेने पर मजबूर कर सका । सिकन्दर ने शहर को पूरी तरह घेर 
लिया । तभी पोरस भी 5,000 भारतीयों और अनेक हाथियों के साथ वहां 
आ पहुँचा। घिरे हुए व्यक्तियों ने रात के अन्धेरे में नगर के एक और 
अवस्थित एक छिछली झील से होकर निकल जाने की योजना बनाई, 
लेकिन किसी ने इसकी सूचना सिकन्दर को दे दी और उसने पलायन करते 
हुए इन व्यक्तियों पर घावा बोल दिया और उन्हें वापस शहर में जाने पर 
मजबूर ही नहीं कर दिया, अपितु काफी क्षति भी पहुंचाई । इसके पश्चात्‌ 
सिकन्दर के संनिक इंजनों ने दीवालों को गिराना शुरू कर दिया, लेकिन 
दीवाल के टूटने के पहले ही मक्दूनियायी सैनिकों ने दीवाल पर सीढ़ी लगाकर 
उसे पार कर लिया था। शहर पर उनका कब्जा हो गया । बहुत से कठ मारे 
गए और उनसे भी ज्यादा बदी बना लिए गए। यह स्पष्ट है कि यह युद्ध 
बड़ी निराणोन्मत्तता से लड़ा गया था; यूनानी लेखकों ने भी यह स्वीकार 
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किया है कि सिकन्दर के पक्ष के बहुत से लोग मारे गए और घायल हुए; 
सिकन्दर ने समूचे शहर को ही धराणायी कर दिया । पड़ोस के दो नगरों के 
लोग जो कठों के मित्र थे, काफी पहले ही शहर छोड़ गए थे । इसलिए वे बच 
गये अन्यथा उनको भी यही दशा होती । 


व्यास के तठ पर 


सिकन्दर ने पोरस से देश की किलेबन्दी करने को कहा और स्वयं 
हाइफसिस (व्यास) की ओर अग्रमर हुआ । उसे यह बताया गया था कि उसके 
पार अत्यन्त उबेर प्रदेश है और बीर किसान वहां रहते हैं। इनकी बड़ी 
सुन्दर शासन-व्यवस्था है, वहां अभिजाततंत्र है जो न्याय और संयमपूर्वक 
अधिकारों का प्रयोग करता है। इसके अतिरिक्त, यह भी बताया गया था 
कि इस प्रदेश में प्रचुर मात्रा में उन्‍नत किस्म के साहसी हाथी भी हैं। 
सिकन्दर जब व्यास पर अपना पड़ाव डाले था तभी, भगल (पाणिनि को नाम 
ज्ञात था) नाम के एक राजा ने उसे नंद-साम्राज्य और उसकी शक्ति के 
विषय में बताया था, और पोरस ने उसके कथन की पुष्टि की थी । इस प्रकार 
की सूचना पाकर सिकन्दर आगे बढ़ना चाहता था, परन्तु उसके सेनिकों के, 
विशेषकर मक्‍दूनिया के सनिकों के दिमाग में यह आया कि वे अपने घरों से 
कितवी दूर निकल आए हैं और भारत भूमि में पांव रखने के बाद उन्हें 
कितने संकटों का सामना करना पड़ा है तो उनकी हिम्मत टूटने छगी। व्यास 
के किनारे सिकन्दर की सेना ने विद्रोह कर दिया और आगे बढ़ने से इन्कार 
कर दिया । सिकन्दर ने अपने अधिकारियों की सभा बुलाई और उनकी 
सफलताओं की याद दिलाते हुए कहा कि बस अब जल्‍दी ही संसार भर पर 
उन्हीं का राज्य होगा। उन्हें यह बताकर कि काम पूरा कर लेने पर उन्हें 
मालामाल कर दिया जाएगा और उन्हें यह डर देकर कि अगर वे कुछ राष्ट्रों 
को अविजित ही छोड़कर वापिस चल दें तो उनके नवोदित साम्राज्य पर 
आफतों का पहाड़ टूट पड़ेगा | सिकन्दर ने भांति-भांति से उन्हें आगे बढ़ने 
के लिए फूसलाया और उनकी खुशामद भी की, पर सब व्यर्थ रहा। सभा 
में देर तक बड़ा ददंनाक मौन रहा। आखिकार कोइनोस ने साहस बटोरकर 
सारी सेना की ओर से कहा, “आप स्वयं देख लें कि कितने मकदुनियाई और 
यूनानी आपके साथ निकले थे, और अब हम कितने शेष रह गए हैं ? 
थेसेलियनों को आपने बेक्ट्रा से ही वापस भेज दिया, क्योंकि आपने देख 
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लिया था कि अधिक जोर मारने और खतरे उठाने की उनमें सामथ्य नहीं 
थी। उन्हें भेजकर आपने अच्छा ही किया | बाकी जो यूनानी बचे उनमें से 
कुछ को उन नगरों में आबाद कर दिया गया जो आपने नए बसाए हैं। 
वहां बसकर उनमें कोई खुश नहीं है; शेष अब भी हमारे साथ हैं और 
खतरों का सामना कर रहे हैं। इनमें से कुछ मक्‍्दुनियायी सैनिक रणक्षेत्र 
में काम आ चके हैं; कुछ चोट के कारण बेकार हो गए हैं; कुछ एशिया 
के विभिन्‍त भागों में छोड़ दिए गए हैं, लेकिन अधिकांश रोग से मरे है। 
हम कितने थे और अब कितने रह गए हैं. और अब जो बच हैं उनमें 
पहले का-सा पुरुषार्थ भी नहीं रहा, उनकी हिम्मत बिल्कुल ही टूट चुकी 
है। जिनके माता-पिता अभी जीवित हैं वे उन्हें देखन-मिलने को उतावले 
हैं, वे अपने बाल-बच्चों से मिलने को आतुर हैं । उनमें अपनी मातृभूमि 
का फिर से स्पर्श करने की ललक है। यदि कोई आपकी कृपा से निर्धन 
से धनवान हुआ है और छोटे से बड़े ओहदे पर पहुंचा है तो उसके लिए 
घर लौटने की ऐसी इच्छाएं करना स्वाभाविक है, मानवीय है! उसको यह 
इच्छाएं अक्षम्य नहीं हैं। इसलिए आप उन्हें उनकी इच्छा के विरुद्ध आगे 
ले जाने की चेंष्टा न कीजिए क्‍योंकि अगर वे बेमन दुश्मन का सामना 
करंगे तो आप उन्हें पहले जंसा नहीं पायेंगे ।” उसने सिकन्दर पर इस बात 
का जोर दिया कि वह एक बार पहिले अपने देश वापिस लौट चले और 
अगर चाहे तो फिर दुबारा नए अभियान पर निकले। उसने दवी प्रकोप के 
अपशकुन की भी चर्चा की जिसका न तो किसी व्यक्ति को पूवंज्ञान ही ही 
सकता है और नही वह उससे बच सकता है। सेना ने उसके भाषण पर 
ह्॒षघ्वनि की, परन्तु स्वयं सिकन्दर ने उसका विरोध किया और कहा कि वह 
आगे जा रहा है, जो अपनी इच्छा से उसके साथ आना चाहें, आएं, बाकी 
अपने घरों को लौट जाएं और वहां जाकर अपने मित्रों को बतायें कि वे 
अपने राजा को दुश्मनों के बीच छोड़कर चले आए हैं। वह अपने ख म॑ में 
चला गया और तीन दिन तक बाहर नहीं निकला । सैनिकों का इरादा 
नहीं बदछा और तब सिकन्दर ने अच्छी तरह यह समझ लिया कि झेलम 
और संगल के बाद उसकी सेना व्यास के पार आरटटों से जिनके 
पास पोरस से भी अधिक और बलिष्ठ हाथी हैं, लोहा लेन की बिल्कुल इच्छुक 
नहीं है। इससे सिकन्दर को भारी धक्का लगा, और दिखावे के लिए उसने 
नदी पार करने से पहले बलि दी और अपशकुन होने की घोषणा की । तब 
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उसने वापिसी के निश्चय का एलान किया; खुशी के मारे सैनिकों की 
आंखों से आंसू बह निकले और वे उसका जय-जयकार करने लगे। 


सिकन्दर की वापिसी 


सिकन्दर ने उन देवताओं की बारह विशाल वेदियां बनवाई जिनकी कृपा 
से वह सदा विजेता रहा था, और फिर धाभिक विधि से बलि दी तथा खेल 
आदि का आयोजन किया; इसके बाद वह रावी और चेनाब के जिस रास्ते से 
आया था उसी पर वापस हो चला । प्लूटाक ने लिखा है कि मगध के राजा 
भी इन वेदियों का सम्मान किया करते थे | प्लूटाके ने किस आधार पर ऐसा 
लिखा उसका पता नहीं, किन्तु इनके सभी निशान बहुत पहले मिट चुके हैं । 

व्यास के पश्चिम में स्थित प्रदेश पोरस के अधिकार में दे दिया गया-- 
'कुल मिलाकर सात राष्ट्र थे, जिनमें 2,000 से ऊपर नगर थे ।” चेनाब 
के किनारे जब वह समुद्र-यात्रा की तयारी कर रहा था अभिसार का एक 
और दृतमंडल उसके पास आया जिसके साथ पड़ोसी राज्य उरश का शासक, 
असंकेस भी था; अभिसरीस अस्वस्थ होने के कारण नहीं आ सका था 
जिसकी पुष्टि स्वयं सिकन्दर के राजदुत ने की थी। अभिसरीस को अपने 
ही राज्य का क्षत्रप बना दिया गया और असंकेस को उसके अधीन कर दिया 
गया। यहां भी सिकन्दर को 5,000 थ्रेसियाई अश्वारोही, 7,000 पेंदल 
की कुमक मिली जिसे सिकन्दर के चचेरे भाई एवं बंबीलोनिया के क्षत्रप 
हाप लस ने भेजा था; साथ ही उसे सोना और चांदी जड़े 25,000 जिरहबख्तर 
भी मिले जो तत्काल ही सैनिकों में बांठ दिए गए जिन्हें इनकी बेहद जरूरत 
थी । सिकन्दर ने एक बार फिर बलि दी और वापस चेनाब के पार उतर 
कर झेलम पहुंच गया; यहां पहुंचने पर उसने अपने नवनिर्मित दोनों नगरों 
की मरम्मत करवाई जिन्हें वर्षा के कारण कुछ क्षति पहुंच गई थी, और देश 
क्रे अन्य मामलों को देखा-निबटाया । 

कठों के देश के पास ही कहीं सौभूति का राज्य था। यह वही राजा 
है जिसने चांदी के वे प्रसिद्ध द्रम्म चलाये थे जिन पर यूनानी भाषा में उसका 
नाम, सोफाइटीस अंकित है; पाणिनि ने उसके देश, सुभूत का उल्लेख किया 
है । इसकी ठीक-ठीक स्थिति अनिश्चित है। एरियन के अनुसार यह 
हाइडेस्पीज के किनारे था, परन्तु अन्य इतिद्वासकार इसे ओर पृरब में रखते 
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हैं। कटिंयस ने सन्दर, दीघंकाय सौभूति और सिकन्दर के बीच एक अत्यन्त 
नाटकीय संवाद का उल्लेख किया है जिसमें सौभूति विजेता सिकन्दर के 
सम्मुख समपंण करता है । बाद में सौभूति ने सिक्रन्दर का बहुत भव्य 
सत्कार किया । सौभूति के देश के शिकारी कुत्ते विदेशियों को दिखाये गये 
और वे उनसे बहुत प्रभावित हुए । 

झेलम पर सिकन्दर ने सभी उपलब्ध स्थानीय नावों को जब्त कर 
अपना बेड़ा पूरा किया और उसने बहुत बड़ी संख्या में युद्ध-प्रोत बनवाये 
जिनके लिए बढ़िया इमारती लकड़ी पहले ही तेयार थी। उसने घोड़ों के 
लिए भी आवश्यक परिवहन का प्रबन्ध किया। कुछ मिलाकर उन्होंने 800 
पोत तयार किए। जब चलने की तेयारी की जा रही थी तो कोइनोस 
बीमार पड़ गया और उसकी मृत्यु हो गई जिससे सिकन्दर और उसकी सेना- 
दोनों को ही बहुत क्षति पहुंची । सिकन्दर ने सभी हाइपसपिस्ट, धनुर्धारी, 
ऐग्रियनियन और सभी अदश्वारोही रक्षक अपने साथ लिए । शेष सेनिक तीन 
डिवीजनों में चले; क्रटरस दाएं किनारे से चला, हाथियों के साथ हेफेस्सन 
बाएं किनारे पर और झेलम के पश्चिमवर्ती प्रदेण का क्षत्रप, फिलिप इनके 
तीन दिन के बाद रवाना हुआ । नीसियाई रिसाला वापस नीसा भेज दिया 
गया । नौसेना स्कवेड्रन निआकंस की कमान में थी और स्वयं सिकन्दर के 
जहाज का नायक ओनेसिक्रिट्स था। सिकन्दर ने पूरे धार्मिक अनुष्ठान के 
साथ नवम्बर 326 ई० पू० के प्रारम्भ में वापसी यात्रा शुरू की; स्वर्ण-पात्र 
से उसने हाइडस्पीज अकेसिनेस और सिन्धु पर तथा हेराक्लेस और अम्मोन 
को अध्यं दिया । नाविकों और चप्पूओं की आवाजें तट-कांतारों से टकरा- 
टकराकर गू ज रही थी ओर सिकन्दर का विशाल काफिला समुद्र की ओर 
बढ़ रहा था । उत्सुक लोग इस विचित्र दृध्य को देखने के लिए दोनों 
किनारों पर जमा थे और वे काफी दूर तक बेड़े के साथ-साथ चलते गए, 
क्योंकि इससे पहले उन्होंने घोड़ों को इस तरह पोत पर सवार नहीं देखा 
था। विभिन्‍न जातियों के लोगों का असाधारण संगम और भांति-भांति 
की उनकी वेषभूषा निस्संदेह दर्शनीय रही होगी । 


तीसरे दिन सिकन्दर ने उस स्थान पर पड़ाव डाला जहां हेफेस्सन और 
ऋ्रेटरस ने नदी के अपनी-अपनी तरफ तटों पर शिविर गाढ़ रखे थे । 
फिलिप कौ प्रतीक्षा में वे सव दो दिन वहां रुके रहे और जब फिलिप आ मिला 
तो उसे पहले ही से अकेसिनेस भेज दिया गया और अन्य सेनापतियों को 
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उसके पीछे-पीछे चलने का आदेश हुआ । मल्लोइ (मालव) और आक्सीड़कोई 
(क्षुद्रक) आक्रमणकारी का रणक्षेत्र में स्वागत करने की तंयारी कर रहे थे, 
और सिकन्दर शीघ्रता से आगे बढ़कर उन पर आक्रमण कर देना चाहता 
था जिससे कि उन्हें अपना विन्यास पूरा करने का अवसर ही न मिल पाये । 
उस स्थान से रवाना होने के पांचवें दिन सिकन्दर हाइडेस्पीज और अकेसिनेस 
के संगम पर पहुंच गया। पंजाब और सिनन्‍्च की नदियों का मार्ग आज 
इतना बदल गया है कि आधुनिक मानचित्र की सहायता से प्राचीन इति- 
हासकारों के विवरण का अनुसरण करना असम्भव है। इन दोनों नदियों का 
संगम, जो बहुत सम्भव है कि पहिले सिकन्दर के समय में रहा हो जबकि 
उनके बहाव के मार्म आज से बहुत भिन्‍न थे, एक बहुत ही संकरे स्थान 
पर था जहां ये दोनों नदियां मिलकर बड़ों द्रुतगति से गड़गड़ाहट करती 
बहती थीं और जगह-जगह भयंकर भंवरें पड़ती थीं । पानी का गजंन 
सुनकर ही जहाजियों के छक्के छूट गए, पोत-चालकों ने हिम्मत बंघाने की 
बहुत कोशिश की, मगर सब बेकार । कई पोत क्षतिग्रस्त हो गए और दो 
पोत तो अपने चालक-दल के अधिकांश सदस्यों के साथ डूब ही गए | तनिक 
और आगे बढ़ने पर नदी का पाठ काफी चौड़ा मिला। बेड़ ने धारा से दूर 
हटकर दाएं तट के एक पोताश्रय पर हिफाजत के साथ लंगर डाल दिए | जो 
पोत ट्ट-फूट गए थे उनकी मरम्मत की गई; और निआकंस को हुक्म दिया 
गया कि जब तक वह मल्लोइ के राज्य के पास न पहुंच जाए, तब तक 
चलता रहे । वहां पहुंचकर सभी सैनिकों को एकत्रित होकर आदेश की 


प्रतीक्षा करनी थी। 


गणजा तियां 


सिकन्दर कुछ चने हुए सैनिकों के साथ उतरा और उसने सिबोइ 
(शिब्रियों) तथा आगलस्पोई (अग्रश्नेणियों) पर घावा बोल दिया ताकि नदी 
के निचले भाग में वे मल्‍लोइ के शक्तिशाली दल में जाकर न मिलने पावें। 
सिकन्दर ने जब शिबियों की राजवानी के पास जाकर शिविर गाड़ दिए तो 
उन्होंने तो समर्पण कर दिया। शिबि एक जंगली जाति थी जो खाल 
पहनती थी और गदा हाथ में रखती थी और अपने आपको हरक्यूलिस के 
सैनिकों का वंशज बताती थी। उनके पड़ोसी आगलस्सोई इतनी आसानी से 
काबू में आने वाले लोग नहीं थे । उन्होंने 40,000 पंदल और 3,000 
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अद्वारोहियों की सेना जुटाई थी और वे युद्ध के लिए तयार थे। उन्होंने 
रणक्षेत्र में ही नहीं, नगर की सड़कों पर भी शत्रु का डटकर मुकाबला किया 
और बहुत से मक्दूनियायी सैनिकों को मौत के घाट उतार दिया। इससे 
सिकन्दर अत्यधिक क्रुद्ध हो गया और उसने नगर में आग छगा दी और 
बहुत बड़ी संख्या में नगरवासियों को काठ डाला और बहुतों को दास बना 
लिया। केवल 3,000 व्यक्तियों ने क्षमायाचना की और उन्हें क्षमा कर 
दिया गया |? इसके बाद सिकन्दर अपने प्रमुख बेड़े से जा मिला। 

झेलम और चेनाब के संगम के नीचे स्थित अपने शिविर से सिकन्दर 
ने मालवों और उनके मित्र क्षुद्रकों के संघ के विरुद्ध जबदंस्त आक्रमण 
करने की योजना बनाई। क्षुद्रक व्यास के किनारे और पूर्व में बसे हुए थे । 
उसने यह निश्चय किया कि वह स्वयं तो अपने प्रीति-भाजन सेनिकों को 
लेकर आक्रमण करेगा और हेफेस्टियन, जो पहले ही आगे बढ़ चुका था तथा 
टालेमी जो पीछे आने वाला था शत्रु को किसी भी दिशा में निकलने न देंगे। 
निआकंस को आदेश दिया गया कि वह बेड़े के साथ चेनाब और रावी के 
संगम पर पहुंच जाये, जहां आक्रमण के बाद सारी सेना को इकट्ठा 
होना था । 

सिकन्दर पचास मील के रेगिस्तानी रास्ते से होकर गया जहां पानी 
देखने को भी नहीं मिलता, और जब वह मालवों के पहले नगर में पहुंचा 
तो वे चकित रह गए। वहां के लोग निहत्थे खेतों में काम कर रहे थे, 
उन्होंने कोई मुकाबला नहीं किया; और वे सभी बेरहमी से काट डाले 
गए। शेष को नगर में धेरकर बन्द कर दिया गया और नगर प्रकार के 
चारों ओर घुड़सवार सेनिकों का पहरा तब तक लगा दिया गया जब तक 
कि पंदलों की सेना न आ पहुंची। उसके बाद पेडिंक्कस को अगले नगर के 
लिए रवाना कर दिया गया और उसे आदेश दिया गया कि वह नगर को 
घेर ले, किन्तु सिकन्‍्दर के आने तक आक्रमण न करे । पहले नगर पर 
आक्रमण करके अधिकार कर लिया गया । नगर के मध्य में स्थित दुर्ग पर 
अधिकार करने में कुछ देर लगी। प्रायः सारी की सारी दुर्ग रक्षक सेना 
मारी गई | इसी बीच पूर्व आदेशानुसार पेडिंक्स भी सेना सहित दुसरे 
नगर के पास पहुंच गया । किन्तु उसने नगर को वीरान पाया। उसने भागते 
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हुए लोगों का घोड़े पर तेजी से पीछा किया और कुछ तो उसको पकड़ में 
आकर मारे गए, किन्तु अधिकांश बच निकलने में सफल हो गए, कुछ नदी 
के दलदल में चले गए और कुछ नदी पार । 

जल्दी ही सिकन्दर भी आक्रामकों की मदद के लिए आ पहुंना और 
उसने भी पीछा करना शुरू कर दिया। रावी पार करते हुए बहुतेरे मालव 
मारे गए, परन्तु शेष एक ऐसे स्थान पर पहुंचने में सफल हो गए जो प्र .कृतिक 
दृष्टि से काफी सुरक्षित था और जिसकी सुन्दर किलेबंदी थी; यहां पीओन 
ने उनपर हमला कर दिया और दुगे पर अधिकार कर लिया। जिन लोगों 
ने यहां शरण ली थी उन सभी को गुलाम बना लिया गया । अगले जिस 
नगर पर आक्रमण होना था वह ब्राह्मणों का नगर था जहां माछझव आकर 
इकट्ठे हो गये थे। यहां उन्होंने निराशोन्मत्त होकर मुकाबला किया और 
इसमें जो पांच हजार रक्षक थे उनमें से अधिकांश लड़ते-लड़ते मारे गए। 
कुछ ही लोग एसे थ जिन्हें बंदी बनाया जा सका। सेना को आराम कें 
लिए एक दिन की छूटूटी देने के बाद, सिकन्दर फिर आगे बढ़ा और जब 
उसने शहरों को वीरान पाया तो भागने वालों की तलाश में उसने जंगलों 
को छनवा डाला; उसने अपने सिपाहियों को हुक्म दे दिया था कि रास्ते 
में जो भी मिले, यदि वह स्वेच्छा से आत्म-समपंण को तंयार न हो तो 
उसे मौत के घाट उतार दिया जाये। सिकन्दर स्वयं मालवों के मुख्य नगर 
की ओर बढ़ा। उसे जब यह मालूम हुआ कि मालव फिर रावी पार कर 
गए हैं और उसका मार्ग रोकने के लिए तंयार हैं तो सिकन्दर तेजी से 
उस स्थान की ओर बढ़ा जहां रावी के दाएं किनारे मालवों ने व्यूह बना 
लिया था । एरियन के अनुसार इनकी संख्या लगभग 50,000 थी। 
सिकन्दर अपने घोड़े सहित नदी में कद पड़ा और मालव जिन्हें यह नहीं 
मालूम था कि सिकन्दर के साथ बहुत थोड़े सेनिक हैं, उसका रास्ता रोके 
बिना ही पीछे हट गए, किन्तु जब सचाई का पता चला तो बे युद्ध के 
लिए आगे बढ़ आए । किन्तु सिकन्दर छुटपुट हमलों से तब तक उन्हें 
उलझाए रहा जब तक उसकी पंदल सेना वहां न पहुंच गई। तब मालव 
अपने निकटस्थ गढ़ में वापस घुस गए, क्‍योंकि शत्र्‌ उन पर बुरी तरह 
हावी हो रहा था । अगले दिन के आक्रमण में मामूली मुकाबले के बाद 
नगर की चहारदीवारी पर कब्जा हो गया; दुर्ग पर अधिकार तो नहीं हो 
पाया था। इसी दुर्ग पर आक्रमण के समय सिकन्दर एक बार इतना 
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अरक्षित ही गया था कि वह मरते-मरते बचा। दुर्ग पर चढ़ने के लिए 
सीढ़ियां बहुत कम थीं | एक सीढ़ी के सहारे सिकन्दर दीवार पर चढ़ 
गया । वह दीवाहू पर पहुंचते वाला पहला सैनिक था। उसके अस्त्र बहुत 
चमकदार थे इस कारण अलग ही दिखाई पड़ रहे थे, अत: वह आसानी 
से पहिचान में आ सकता था । इस खतरे से अवगत होते ही वह दुग के 
अन्दर ही इतनी जल्दी में कद पड़ा कि थोड़े ही अंगरक्षक उसके साथ 
आ सके। संख्या में वे बहुत कम थे, तथापि कुछ समय तक वे लड़ते रहे, 
किन्तु इनमें अनेक मालवों के तीरों के शिकार हो गए। स्वयं सिकन्दर के 
वक्षस्थल पर एक तीर लगा और गहरी चोट कर गया। पेडिंकस ने जब 
यह तीर निकाला तो सिकन्दर की छाती से खन की धारा बह निकली और 
वह मूछित हो गया। सम्भवतः इस कठिन युद्ध में अपने सैनिकों का हौसला 
ऊंचा रखने के लिए ही सिकन्दर ने यह बेहद जोखिम का काम किया 
था। अपने राजा को खतरे में पड़ा देखकर यूनानी सेनिक पागरू हो उठे 
और मिट्टी को दीवाल गिराकर और उसके दरवाजों को तोड़कर जब 
उन्होंने दुर्ग पर कब्जा किया तो क्या मर्द, क्या औरत, क्या बच्चे कोई भी 
उनके हाथों बच न सका । 


सिकन्दर यहीं था और धीरे-धीरे उसका घाव पुर रहा था कि मुख्य 
शिविर में यह अफव्राह फेल गई कि इस घाव के कारण सिकन्दर की मृत्यु 
हो गई है। कुछ दिन बाद जब उसे यूनानी सिफाहियों के बीच ले जाया 
गया तब भी उन्हें यह संदेह बना रहा कि सिकन्दर वास्तव में जीवित है । 
अपने सेनिकों का अ्रम दूर करने के लिए वह घोड़े पर चढ़कर और कुछ 
हुर पंदलक चलकर अपने शिविर में गया, जबकि उसे किसी गद्देदार 
सवारी में उठाकर ले जाया जाना चाहिए था । उसे देख कर संनिकों की 
खुशी का ठिकाना न रहा, उन्हें बड़ी सान्त्वना मिली | सिकन्दर के जनरलों 
द्वारा मित्रों की तरह उस पर दुस्साहस का गम्भीर अभियोग लगाने और 
सिकन्दर द्वारा अपनी सफाई देने का कर्टियस ने विशद वर्णन किया है । 
सिकन्दर ने आरोप के विरुद्ध अपने बचाव में कहा था, “मं अपने आपको 
उम्र की तराजू पर नहीं बल्कि अपनी ख्याति की तराजू पर तोलता हूं ।” 

युद्ध के बाद जो थोड़े से मालव बच रहे थे उन्होंने समपंण कर दिया 


और क्षुद्रकों ने भी जिन्हें सिकन्दर की तेज गतिविधियों के कारण मालवों के 
सहायता के लिए युद्ध में शामिल होने का अवसर ही नहीं मिल पाया था, पूरे 
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अधिकार देकर आक्रान्ता के साथ संधि करने के लिए अपने प्रतिनिधि भेजे । 
कटियस के अनुसार इन राजदूतों की संख्या सौ थी; उनकी आक्वृति निराली और 
रूप रुभदर्शन था । वे रथों पर सवार होकर आए थे। उन्होंने मलमलर के वस्त्र 
पहने थे जिन पर सोने और बंगनी के काम किए हुए थे। सिकन्दर ने उनकी 
क्षमा प्राथंता स्वीकार कर ली और उनका बड़ा भव्य स्वागत-सत्कार किया 
तब विदा किया । कुछ दिनों वाद वे “सिकन्दर के लिए भेंट सहित वापस 
लौट जिसमें 200 घुड़सवार, चार-चार घोड़ों वाले ,070 रथ, ,000 भारतीय 
ढाल, बहुत-सा मलमल का कपड़ा, इस्पात के !00 टेलेंट, असाधारण कद के 
कुछ पालतू शेर और बाघ, बड़ी-बड़ी गोहों की खालें और कुछ कछुओं की 
पीठें थीं। एरियन के कथनानुसार सिकन्दर ने बन्धक के रूप में एक हजार 
श्रेष्ठ नागरिक भी मांगे; जब वे आ गए तो सिकन्दर ने उन्हें अपने पास न 
रखकर वापिस भेज दिया इस प्रकार ये दो राष्ट्र, जिन्होंने चिघिवत समपंण 
कर दिया था, फिलिप के क्षत्रप क्षेत्र में सम्मिलित कर दिए गए । किन्तु मालवों 
के विरुद्ध इस अभियान में सिकन्दर यों ही सफल हो गया हो सो बात नहीं । 
सिकन्दर ने भारत में जितनी भी लड़ाइयां लड़ीं, उनमें से किसी में भी इतना 
रक्‍तपात नहीं हुआ जितना कि इस युद्ध में। दुस्साहस-पूर्ण आक्रमण के 
परिणामस्वरूप उनकी छाती में जो गहरा घाव हो गया था, अप्रत्यक्ष रूप से 
वह भी सिकन्दर की मौत का कारण बना । पंजाब के ब्राह्मणों और मालव 
नगरों के जबदंस्त विरोध निस्संदेह उस प्रतिक्रिया के सूचक थे जिसने तुरन्त 
ही भारत से सिकन्दर का नामोनिशान मिटाकर मौयं-साम्राज्य की स्थापना 


को। 
सिन्ध के रास्ते वापसी 


वापसी में सिकन्दर का बेड़ा चेनाब और सिन्धु के बहाव के साथ-साथ 
कहां-कहां से होता हुआ गया था, यह नहीं कहा जा सकता; और न ही 
यूनानी लेखकों द्वारा उल्लिखित नदियों के संगमों का ही अब कुछ पता चलता 
है । एरियन ने रावी के चेनाब में जाकर गिरने और इन दोनों की सम्मिलित 
धारा के सिन्ध में जाकर मिलने का जिक्र किया है। और नए-नए पोत बनाए 
गए और रास्ते में अबस्तनोइ (अम्बष्ठस ), क्सथोई (क्षत्रिय) और ओस्सा- 
दियोई (बसाति) जातियों ने समर्पण क्रिया। चेनाब और सिन्ध्‌ का संगम 
फिलिप के क्षत्रप-श्षेत्र की दक्षिणी सीमा स्थिर की गई; इस स्थान पर एक नगर 
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बसाया गया और गोदियाँ बनाई गई । यहीं सिकन्दर को परोपनिसद के क्षत्रप, 
टाइरेसपेस के खिलाफ शिकायतें मिलीं और उसके स्थान पर सिकन्दर की 
सर्वाधिक प्रिय पत्नी, रोक्‍्साना के पिता, आक्सीयार्टीज को क्षत्रप नियुक्त 


किया गया। 

अंतिम संगम के आग के प्रदेश की राजनीतिक और आथ्िक परिस्थि- 
तियां पंजाब से भिन्‍न थीं, जिन पर यूनानी लेखकों ने बड़ा अचरज प्रकट किया 
है। इस देश में स्वतंत्र जातियाँ नहीं थीं, छोट-छोट राज्य थे जिन पर राजा 
शासन करते थे। इन राजाओं के पराम्शदाता ब्राह्मण थे, जिनका राजा और 
प्रजा दोनों पर समान रूप से प्रभाव था । सिकन्दर नदी के रास्ते होता हुआ 
सबसे पहले सोगदोइ की राजधानी में पहुँचा, जहाँ उसने एक और नगर 
बसाया और भावी व्यापार के लिए उसमें गोदियां बनवाई । उसने एगनेर के 
पुत्र, पीथोन को निचली सिन्धु घाटी और समुद्रतट का क्षत्रप नियुक्त किया । 


यूनानी इस क्षेत्र के सबसे बड़े राजा को मुसिकेनस (मुचुकर्ण ?) के नाम 
से जानते थे, उसने न तो सिकन्दर के सम्मुख समपंण ही किया और न कोई 
मेंट उपहार ही भेजा, किन्तु अवानक जब उसे यह मालम हुआ कि सिकन्दर 
उसके देश में आ पहुंचा है तो उसने विवेक से काम लिथा और समपंण कर 
दिया । सिकन्दर ने उसका राज्य नहीं लिया, हालांकि उसकी राजघानी 
(अलोर ?) के दुगे में एक रक्षा सेना तेनात कर दी और क्रेटरस को इसकी 
अच्छी तरह किलेबन्दी करने की आज्ञा दी गई। इसके बाद सिकन्दर ने 
आक्सीकेनस नामक सरदार के कई नगरों पर अधिकार कर लिया और वहाँ 
भारी लूट-पाट की तथा आक्सीकेनस को बन्दी बना लिया । सम्बुस को 
जब यह मालूम हुआ कि सिकन्दर ने उसके प्रबल शत्रु, मुसिकेनस से मित्रता 
कर ली है, तो वह अपनी राजघानी सिन्दिमान खाली कर गया; उसके 
सम्बन्धियों ने सिकन्दर को सारी स्थिति समझाई और उसे भेंट दीं जिन्हें 
सिकन्दर ने स्वीकार कर लिया । किन्तु, इस क्षेत्र में जिन लोगों ने विदेशियों 
के साथ समझौता करने का सबसे अधिक विरोध किया था वे ब्राह्मण 
(ब्राह्मणमको नाम जनपदः--पतंजलि) थे। उनके एक शहर पर अचानक हमला 
बोलकर कब्जा कर लिया गया तथा वहां के सभी निवासियों को मार डाला 
गया। उधर, सम्भवत: अपने मंत्रियों की सलाह पर मुसिकेनस ने सिकन्दर 
के प्रति निष्ठा समाप्त कर विद्रोह कर दिया; जिसे दबाने के लिए पीथोन 
को भेजा गया । उसने कड़ाई से विद्रोह को दबा दिया और मुसिकेनस के 
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कई नगर नष्ट कर दिए और कुछ में रक्षा सेनाएं रख दीं और मुसिकेनस को 
बंदी बना लिया और सिकन्दर के सामने पेश किया और सिकन्दर ने आदेश 
दिया कि उसे उसके प्ररकों सहित फांसी पर लटका दिया जाए। 


इसके बाद पटल और डेल्टा देश का शासक आया और उसने समपंण 
किया । उसे अपनी राजवानी वापिस भेज दिया गया और सिकन्दर के 
स्वागत की तेयारी करने की आज्ञा दी गयी। डायोडोरस ने लिखा है कि 
इस क्षेत्र में दो आनुवंशिक राजा राज्य करते थे और एक नगरवृद्ध-परिषद्‌ 
थी; अगर एसाही था तो उसमें एक तो सिकन्दर से भेट करने के लिए 
चला और दूसरे ने भाग निकलने की तेयारी की; क्‍योंकि जब सिकन्दर 
पटल पहुंचा तो उसने सारे नगर को वीरान पाया | यहाँ से क्रेटरस को बहुत- 
सी सेना के साथ और सभी हाथी लेकर मूला दर्रा, अरकोसिया (कन्दहार) 
और डुंगियाना (सीस्तान) के रास्ते स्वदेश के लिए रवाना कर दिया गया। 
शेष सेना को लेकर सिकन्दर धारा के प्रवाह के साथ-साथ चलता गया और 
पटल पहुंच गया । वह ई० पू० जुलाई 325 में पटल पहुंचा था । सिकन्दर 
ने जब इस नगर को वीरान पाया तो वहाँ के निवासियों का पीछा करने के 
लिए अपने दूत भेजे और उनसे कहला भेजा कि वे बेखटके अपने-अपने घरों को 
लौट आएं और पहिले की तरह अपना काम करें, इस पर अधिकांश लोग अपने 


घरों को लोट भी आए । 


पटल में आकर सिन्वु दो बड़ी-बड़ी नदियों में विभकक्‍त होकर बहती थी । 
सिकन्दर ने इस नगर के भावी महत्व को समझा और हेफेस्टियन को वहाँ 
एक दुर्ग और पत्तन का निर्माण करने की आज्ञा दी । सिकन्दर अपने साथ 
कुछ पोत लेकर पश्चिमी धारा के अनुसंधान के लिए निकल पड़ा | मार्ग से 
सुपरिंचित पोत चालकों के अभाव में काम कठिन हो गया, और इसलिए भी 
कि सभी देशवासी देश छोड़कर चले गए थे, आंधी और पानी के थपेड़ों के 
कारण बहुत से पोतों को भी नुक्सान पहुंचा था। आखिरकार, कुछ स्थानीय 
मार्ग दर्शक मिल गए । पोत खुले समुद्र में ले जाए गये । सिकन्दर ने नदी के 
दो द्वीपों पर अम्मोन की मिल्री शकुन विधि से देवताओं को बलि दी, और खूले 
समुद्र में पहुंचने पर उसने समुद्र के देवता, पोत्ीडोन पर बलों की बलिदी और 
मदिरा चढ़ाने के बाद उसने सोने के पान-पात्र को समुद्र में ही फेंक दिया और 
निआर्कंस तथा उसके बेड़े की यात्रा की सफलता के लिए प्रार्यना की। जब 
वह वापस पटल पहुंचा, उस समय तक पाइथोन भी अपना काम द॥्वूरा करके 
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वहाँ पहुँच गया था। उसे नव-निरमित नगरों में लोगों को बसाने और विद्रोह 
की आधिरी चिन्गारी बुझाने के लिए पीछे छोड़ दिया गया था । 


अनुसंधान और बबीलोनियां को वापसी 


सिन्धु नदी की पश्चिम शाखा के अनुसंधान के बाद सिकन्दर ने पूर्वी 
शाखा का परिवेक्षण किया । उसने देखा कि इस शाखा से होकर अपक्षाकृंत 
आसानी से समूद्र पहुँचा जा सकता है। उसे एक बहुत बड़ी झील भी मिली 
जिसके किनारे पर उसने एक बंदरगाह बनवाया । निआकंस की यात्रा इसी स्थान 
से आरम्भ हुई। सिकन्दर ने कुए खोदने और खाने-पाने आदि की सामग्री इकट्ठी 
करने का हुक्म दिया । इस झील की ठीक-ठीक स्थिति निश्चित करना आसान काम 
नहीं; यह कच्छ का रण्ण अथवा उमरकोट के पश्चिम में स्थित समराह झील हो 
सकती है। सिकन्दर पटल लौटा और उसने भारत से रवाना होने की अपनी 
योजनाएं पूरी कीं । क्रीटन निआकंस को, जो एक वर्ष से कुछ ही कम की 
लम्बी जल-यात्रा के दौरान नदियों में सफलतापूर्वक बेड़ का संचालन करता 
आया था, आदेश दिया गया कि वह सिन्धु के मुहाने से तट के साथ-साथ फारस 
की खाड़ी में बेड़ा ले आए और यूफ्रंटीस के मुहाने पर फिर उससे आ मिले। 
उसने स्वयं सेना के साथ गेड़ोशिया होते हुए खुश्की के रास्ते से जाने का फैसला 
किया और कहा कि जहां तक सम्भव होगा वह बेड़े के नजदीक-नजदीक हो 
चलेगा । कहा जाता है कि उसने यह दुर्गंम मार्ग इसलिए चुना था क्‍योंकि 
काल्पनिक कहानियों वाले सेमिरामिस और साइरस को छोड़कर और कोई 
भी इस रास्ते नहीं गया था; वे भी अपने बहुत थोड़े से साथियों के साथ इधर 
से किसी प्रकार बच निकले थे और सिकन्दर उनसे भी आगे निकल 
जाना चाहता था । 

यह निश्चय किया गया था कि (अक्तूबर के अन्त में) पूर्वोत्तर मानसून 
के शुरू होने पर निआकंस रवाना होगा । परन्तु सिकन्दर के चले जाने के 
बाद स्थानीय जातियाँ डर दिखाने लगीं, इसलिए वह सितम्बर के अन्त में 
ही सिन्धु को पूर्वी शाखा में बहाव की ओर चल पड़ा । पश्चिमी मृहाने पर 
पहुँचकर उसे रेतीले अवरोध को पार करना पड़ा। प्रतिकूल हवाओं के 
कारण उसे चौब्रीस दिन तक कराची के पास कहीं सिकन्दर की बंदरगाह पर 
रुकना पड़ा | मानसून शुरू होने पर तो उसने अपनी यात्रा फिर आरम्भ कर 
दी और निरन्तर एक अजात और प्रतिकूल तट के साथ-साथ बराबर 
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चलता रहा, जहाँ उसे बार-बार पानी और खाने-पीने की सामग्री के लिए 
रुकना पड़ता था । करीब सौ मील की यात्रा के बाद वह हब नदी के मुहाने 
पर एक अच्छे बंदरगाह में पहुँचा; इसके बाद वह ओरेट के देश के समुद्री 
तट के साथ-साथ चला | कोकलर नामक स्थान पर उसे खाने-पीने की सामग्री 
का वह भण्डार मिल गया जिसे सिकन्दर ने बेड़े के लिए सुरक्षित छोड़ रखा 
था। यहां पहुंचने पर उसने ल्योन्‍तटस से सम्पके स्थापित किया जो हाल ही 
औरेट के विरुद्ध एक महत्वपूर्ण युद्ध जीत च॒का था। दोनों ने आपस में 
आदमियों की अदला-बदली की और बेड़े के पोतों की मरम्मत की गई और 
निआर्कस के पुनः रवाना होने से पहले उनमें खाने-पीने की सामग्री की फिर 
से व्यवस्था कर दी गई । 


सिकन्दर दक्षिण गेट्रोसिया (मकरान) की अपनी प्रसिद्ध यात्रा पर 
सितम्बर में निकछा । वह अपने बेड़ की सहायता करना चाहता था क्‍योंकि 
उसे इसकी जरूरत थी; उसने बेड़े के लिए उपयक्त स्थानों पर कुएं खोदने 
और अनाज का भण्डार करने की योजना बनाई । जब वह अराबिओस 
(हब) पहुँचा तो उसने उस देश को उजड़ा हुआ पाया क्योंकि अरबिताइ 
कबीले डर के मारे अपना देश छोड़कर भाग गए थे। नदी पार करने के 
बाद वह लासबेला में दाखिल हुआ जो ओरीताई का प्रदेश था जिसने उसके 
रास्ते में तनिक रुकावट डाली । इनके एक गांव की भौगोलिक स्थिति से 
सिकन्दर बहुत प्रसन्‍न हुआ था और उसने हेफेस्टिअन को आज्ञा दी थी कि 
वह आरकोसियनों को इस गाँव में बसाए; इस गाँव का नाम रम्बकिया था 
(कटियस ) । जब वह मेट्रोसी देश के लिए चला तो उसने ऐपोलोफेनस को 
ओरीताई का क्षत्रप नियक्त किया और ल्योन्‍नेट्स को उस देश को दबाने और 
निवेशन की योजना में उसकी सहायता करने के लिए छोड़ दिया। ल्योन्नेट्स 
ने वहाँ कबाइलियों के साय जमकर युद्ध किया और उन्हें बहुत नुकसान 
पहुँचाया । इस लड़ाई में मनोनीत क्षत्रप, ऐपोलोफेनस भी मारा गया। 
दोष सेना के साथ सिकन्दर गेट्रोसिया में प्रविष्ट हुआ। यथासम्भव तट के 
निकट-निकट ही चलता रहा ताकि वह अपने बेड़े की सहायता कर सके । यह 
रास्ता घधकते हुए खुश्क रेगिघ्तान से होकर जाता था और ऐसा प्रतीत होता 
है कि पर्वंत-माला के कारण जो मलान अंतरीत पर खत्म होती थी, उसे 
और दुर्गंम मार्ग पर चलना पड़ा, जो हिंगोल की घाटी से होकर जाता 
था । एरियन का कहना है कि 'कड़कड़ाती घूप और पानी के अभाव ने 
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सेना का एक बहुत बड़ा भाग नष्ट कर दिया, खासकर बोझा ढोने वाले 
पशु तो गहरी रेत, आगे की तरह जला देने वाली गर्मी और प्यास में मर 
गए । मार्गदशंक स्वयं रास्ता भूलकर भटक गए । दिन की असह्या गर्मी के 
कारण यात्रा सिर्फ रात में ही संभव थी, वे बोझा ढोने वाले पशुओं को 
मारकर खाते थे और लकड़ियों की गाड़ियों को जलाकर खाना पकाते थे ।! 
आखिरकार, किसी तरह उन्हें समुद्र तट का रास्ता मिला जिससे वे पास्नी 
की बंदरगाह के पास पहुँच गए, यहाँ उन्हें पीने योग्य अच्छा पानी मिला। 
औरीताइ के देश से रवाना होने के साठ दिन बाद गेड़ोसियाइयों की 
राजधानी पुरा पहुंचे । वहाँ पहुँच कर सेना ने कुछ दिन आराम किया । 
सिकन्दर जब कमेंनिया में आगे बढ़ रहा था तो उसे यह समाचार मिला 
कि भारतीय प्रदेश के क्षत्रप फिलिप की विद्रोही भाड़े के सैनिकों ने हत्या कर 
दी है; उसे यह भी खबर मिली कि फिलिप के मकक्‍्दुनियायी अंग-रक्षकों ने 
उसके हत्यारों को मौत के घाट उतार दिया है। ऐसी स्थिति में उसने तक्षशिलेश 
और यूडेमस को, जो थ सियायी कमान्‍्डर था, यह संदेश भेजा कि जब तक 
वहां का शासन चलाने के लिए वह कोई क्षत्रप न भेज दे तब तक के लिए वे 
लोग प्रान्त की बागडोर अपने हाथ में ले लें । लगभग इसी समय क्रेटरस भी 
अपनी सेना और हाथियों के साथ उससे आ मिला । यहां भी बेड़े के बारे में 
सिकन्दर की चिन्ता दूर हुई जब कि निआकंस उससे मिलने आया और उसने 
व्हेल मछलियों और खूरूहार जंगलियों के साथ अपनी मुठभेड़ों का वर्णन 
किया और बताया कि चार पोतों को छोड़कर सारा बेड़ा सुरक्षित है । ये 
चारों पोत यात्रा के दौरान नष्ट हुए थे । सब लोग जब फिर साथ मिले तो 
सारे दुख-दर्दे भूल गए और कुछ दिनों तक खेल-कद और दावतों का दौर 
चलता रहा । इसके बाद सेना और बेड़ा सूस्रा की ओर बढ़ा जहां वे ई० 
पूृ० 324 के वसंत में पहुच गए। अगले वर्ष बेबोलोनिया में सिकन्दर की 
मृत्यु हो गई और विश्व-साम्र/ज्य की उसकी योजना भो उसी के साथ खत्म 


हो गई । 
परिणाम 
भारत पर सिकन्दर के आक्रमण के परिणामों को कुछ लेखकों ने तो तरह 


तरह से बहुत बढ़ा-चढ़ाकर कहा है और कुछ ने उन्हें बिल्कुल ही अस्वीकार 
कर दिया है । सिकन्दर ने भारत में जितना प्रदेश जीता था, उसे वह अपने 
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साम्राज्य के अभिन्‍न अंग के रूप में रखना चाहता था यह इन बातों से स्पष्ट 
है कि उसने विजित प्रदेश को ईरानी नमनों पर क्षत्रपलक्षेत्रों में बांट दिया था 
और सामरिक महत्व के स्थानों पर बड़ी सावधानी के साथ अपने अनयाइयों 
की बस्तियां बसायीं थीं और भविष्य में अधिकाधिक बढ़ने वाले व्यापार के 
सुभीते के लिए सिन्धु नदी पर जगह-जगह गोदियां और बंदरगाह बनाई थीं । 
जसाकि हम देख चुके हैं, एरियन के वर्णन से हमें विजित प्रदेश के पांच स्पष्ट 
भागों का पता चलता है; पहला परोपनिसद था जिसकी राजधानी काकेसस 
में सिकंदरिया थी, जिस पर पहले टाइरेसपीज ने शासन किया और बाद में 
औक्स्यार्टीज ने; दूसरा मचाटस के पुत्र फिलिप के अधीन था, जो पहले तक्ष- 
शिला का क्षत्रप था और फिर आम्भी के देश का ही नहीं बल्कि निचली काबल 
घाटी में निकनोर के क्षत्रप क्षेत्र का भी प्रधान बना; पूर्व में झेलम तक का 
सारा प्रदेश और दक्षिण में सिन्धू और चेनाब के संगम का प्रदेश भी फिलिप 
के अधिकार में दे दिया गया था ; तीसरा प्रान्त था पौरव की रियासत 
जिसका विस्तार किया गया था और जहां स्वयं पौरव ही राजा और क्षत्रप 
था; चोथा प्रान्त वह था जहां ऐग्नोर का पुत्र, पीथोन क्षत्रप था और जिसके 
अन्तर्गत संगम की नीचे की सिन्धु घाटी जाती थी और जो पश्चिम में हब 
तक फेला हुआ था; और अंतिम प्रान्त था, कश्मीर में अभिसार का प्रदेश 
जो सिकन्दर के साम्राज्य से अपेक्षाकृत कुछ कम सम्बद्ध था। इसमें संदेह की 
थोड़ी-सी भी गुजाइश नहीं कि अगर सिकन्दर ने पूरी उम्र पाई होती तो 
इन क्षत्रप-क्षेत्रों का संबंध उसके शेष साम्राज्य के साथ बना रहता और 
निरन्तर पुष्ट होता । उपलब्ध तथ्यों के आधार पर हम यह भी नहीं कह सकते 
कि सिकन्दर अपनी इच्छा के अनरूप फिलिप का कोई स्थायी उत्तराधिकारी 
भी नियुक्त कर पाया अथवा नहीं। सिकन्दर की मृत्यु के तुरन्त बाद उसके 
सेनापतियों ने यह अनुभव किया कि उसने जो राज्य अपने साम्राज्य में मिला 
लिए हैं उन पर अधिकार बनाए रखना उनके वश की बात नहीं; सिकन्दर 
के लोट जाने के बाद भारत में जो गड़बड़ी हुई उसे देखकर स्वयं सिकन्दर 
ने इन प्रदेशों को फिर से संगठित करने की आवश्यकता अनुभव की थी । 
भारतीय प्रान्तों को छोड़कर और साम्राज्य के दूसरे विभाजन में (ई० पू० 32। ) 
पीथोन को सिन्धु के पद्चिम में स्थांनांतरित कर सिकन्दर के उत्तराधिकारियों 
ने स्पष्टल: सिकन्दर की इच्छाओं का ही पालन किया था, जिनका पता उन्हें 
था । सिकन्दर ने स्थान-स्थान पर यूनानियों की बस्तियां बसाई थीं और 
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यूरोपीय सेनिकों को दुर्ग रक्षकों के रूप में छोड़ दिया था। शीघ्र ही उन्होंने 
यह महसूस किया कि स्थानीय वातावरण उनके प्रतिकूल होता जा रहा है और 
इसलिए अधिकांश स्थानों से वे बहुत जल्दी लुप्त हो गए । थ्य सियायी सिपाहियों 
का सेनापति, यूडेमस भारत में यूनानियों के नेता के रूप में कुछ दिन तक 
रहा, किन्तु ई० पू० 37 तक वह भी अदृश्य हो गया । पोरस के लड़ाकू 
हाथियों को वह अपने साथ लेता गया था जिसकी उसने घोखे से हत्या कर 
दी थी। इसके तत्काल बाद से ही तक्षशिल्ेश का भी कुछ पता नहीं चलता; 
इसके बाद उसे क्या हुआ यह ज्ञात नही है। कुछ वर्ष बाद सेल्यूकस ने भी 
अपने दूरस्थ प्रान्त लड़ाक्‌ हाथियों के बदले में भारतीय सम्राट को दे दिए । 


यद्यपि सिकन्दर का आक्रमण दो वर्ष से भी कम ही रहा फिर भी, यह 
अपने आप में एक इतनी बड़ी घटना थी जिसके कारण सभी कुछ पहले जसा 
नहीं रहा । सिकन्दर के आक़मण से एक बात जो बहुत स्पष्ट हुई वह यह थी 
कि स्वतंत्रता के प्रति मात्र भावनात्मक प्रेम से ही किसी दृढ़ प्रतिन्न विजेता की 
अनुशासित शक्ति का मुकाबला नहीं किया जा सकता, हालांकि हम यह भी 
देखते हैं कि इस लड़ाई में पश्चिमोत्तर भारत के राज्यों को विश्व के सबसे बड़ 
सेनापतियों में एक का सामना करना पड़ा था। इस आक्रमण के परिणामस्वरूप 
सिन्धु नद क्षेत्र की योद्धा जातियां शिथि पड़ गई, जिसके कारण मौय॑ 
साम्राज्य के विस्तार का मां प्रशस्त हो गया। इससे यह बात भी स्पष्ट 
हुई कि भारतीय शासकों को अपनी राजनीति में आगे से अधिक बृद्धिमानी 
से काम लेना होगा । इसे कौन अस्वीकार कर सकता है कि इस आक्रमण 
से जो शिक्षा मिली थी और सिकन्दर ने जो आदर्श प्रस्तुत किए थे उनका 
चन्द्रगुप्त के जीवन की घटनाओं पर बड़ा प्रभाव पड़ा और उसके साम्राज्य 
की स्थापना में सहायक हुए ? जो भी हो, अगले पन्द्रह सौ वर्षों में भारतीय 
इतिहास में एसा कोई चरित्र नहीं कि जिसने तक्षशिलेश के क्ृत्यों को दोहराया 
हो । आखिरी बात यह है कि यद्यपि पश्चिम एशिया की तरह भारत पर तो 
यूनानी रंग कभी नहीं चढ़ पाया, तथापि भारत और यूनानी राज्यों के बीच पहले 
से बहुत ज्यादा सम्प्क बढ़ गया, और कला, मुद्रा तथा खगोल विज्ञान के क्षेत्रों 
में भारत उनका कर्जदार हो गया; सोफाइटस के बढ़िया चांदी के सिक्‍कों पर 
यूनानी में लेख हैं, और वे ऐटिक तोल-मान के हैं। ये इस विकास के 
प्राचीनतम उपलब्ध प्रमाण हैं। सिकन्दर के अभियान से उधर यूरोप में भारत 
के विषय की जानकारी बहुत बढ़ गई, क्योंकि समकालिक लेखकों ने बड़ी 
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बारीकी से इन्हे लिपिबद्ध कर लिया था, जिससे परवर्ती लेखकों ने लाभ 
उठाया और जो आज हमें भी उपलब्ध है। 'सिकन्दर के अधिकारियों और 
सहयोगियों में ऊंचे साहित्यिकों और वज्ञानिकों की संख्या कुछ कम नहीं थी, 
इनमें से कुछ ने उसके युद्ध के संस्मरण लिखे जिनमें उन्होंने भारत में भारत 
और उसकी जातियों के विषय में भी अपने अनुभव व्यक्त किए हैं! (मंकक्ति- 
न्डल) । कुछ बेसिर-पर की कहानियां भी निस्संदेह प्रचलित हो गई', किन्तु, 
इन सबको एक तरफ रखकर भी अगर देखा जाए तो उनके ज्ञान में पर्याप्त 
वृद्धि हुई थी। किन्तु इस ज्ञान-वृद्धि के बारे में भी अत्युक्ति हुई है, कहा गया है 
कि सिकन्दर के यूग को कोलम्बस के युग के समकक्ष ही रखा जाना चाहिए 
जबकि यूरोप को एक नए विश्व के बारे में पहली बार ज्ञान हुआ था। लेकिन 
सिकन्दर ने किसी अज्ञात विश्व की खोज नहीं की थी; भारत और यूनान 
पीढ़ियों पहले से एक-दूसरे से परिचित थे, और ईरानी साम्राज्य के माध्यम 
से दोनों में व्यापार-सम्पक और अन्य प्रकार के भी सम्बन्ध थे। कटरस ने सिन्धृ 
घाटी से कर्मेनिया की यात्रा पुराने चाल रास्ते से ही की थी। सिन्ध्‌ का 
नौपयंटन, और निआकंस द्वारा मकरान और फारस की खाड़ी की परिक्रमा 
भूगोल और व्यापार के लिए एक नई उपलब्धि अवश्य थी। इसी प्रकार गेड़ोसिया 
होकर सिकन्दर की यात्रा निःसंदेह साहस और नेतृत्व की एक अनोखी निष्पत्ति 
थी। सिकन्दर के उत्तराधिकारियों के समय में भारत के विषय में यूरोप को 
जितनी जानकारी हुई, वह स्वयं सिकन्दर के समय से कहीं ज्यादा थी; किन्तु 
उसने एक ऐसे साम्राज्य की स्थापना की, जिसमें विच्छिन्न हो जाने पर भी 
पर्याप्त समय. तक किसी न किसी खंड में वह वेग बना रहा जो सिकन्दर की 


प्रतिभा की देन थी । 


अध्याय 3 


प्राचीन यूनानी और लेटिन साहित्य 
में मारत के उल्लेख 


।. प्रस्तावना 


सिकन्दर के समय से कोई दो शताब्दी पूव ईरानी साम्राज्य में भारत 
और यूनान का परिचय हुआ। ऐसा जान पड़ता है कि पश्चिम के लोग इससे 
भी पहले से भारतीय विचारधारा से परिचित थे तथा पीथामोरस और 
उसके अनुयाइयों पर इसका प्रभाव पड़ा था । यह ठीक है कि आज हम 
दावे के साथ यह नहीं कह सकते कि किस सूत्र से यह सम्पकक स्थापित हुआ था, 
परन्तु पीथागोरस और उपनिषदों के विचारों में, तथा पीथागोरियाई पंथ 
और भारत के प्राचीन भिक्षु-संघों के संघटन और संस्कार पद्धतियों में इतनी 
समानता है कि उसके विषय में यह नहीं कहा जा सकता कि यह मात्र 
संयोग है अथवा यह किसी समानान्तर विकास का परिणाम है। यूनानी 
लेखक और सुकरात (सोकेटीज) के शिष्य, ऐरिस्टोजेनस (ई० पू० 330) 
ने एक भारतीय दार्शनिक की एथेन्स यात्रा का उल्लेख किया है और इसका 
भी जिक्र किया है कि इस भारतीय दार्शनिक की सुकरात से भेंट हुई थी 
जिसमें दोनों विद्वानों ने दर्शन के अभिप्राय के विषय पर चर्चा की थी। 
रज्जु और सपं की प्रसिद्ध उपमा का प्रयोग सर्वप्रथम प्रत्ययवाद के प्रवतंक, 
पाइरहो ने किया है जो सिकन्दर के साथ भारत आया था; सेक्सटस ऐम्पेरिकस 
को छोड़कर यूनानी अथवा ले टिन साहित्य में और कहीं भी यह उपमा देखने 


में नहीं आई है। 


. रिचर्ड गाबें ने दि फिलासफी आफ एंशियंट इंडिया, पृ० 39-46 में, प्राचीन 
लेखकों की, विशेषकर लियोपोल्ड बान श्रोएडर की, ए० बी० कीथ, पीथागोर 
और डाक्ट्रिन आफ ट्रांसमाइग्रशन की अपेक्षा अधिक संतुलित समीक्षा की है 
ज०रा० ए० सो 909, पृ० 569-606। और भी देखि० राधाकृष्णन, ईस्टर्न 
रेलिजन एंड, वेस्टर्न थॉट, पृ० 40-42। गारबे की ही भाँति में भी अपने को 
पीथागोरस और उसके संप्रदाय तक ही सीमित रखूगा। यूजेबियस द्वारा 
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विदेशी प्रक्षकों द्वारा किसी देश और उसके निवासियों का वर्णन उस 
देशविशेष के इतिहासकारों के लिए विशेष महत्व का होता है; क्योंकि 
इससे उन्हें यह मालम पड़ता है कि उनके देश ने उस प्रेक्षक के मन पर कंसी 
छाप छोड़ी है, और इससे वे अधिक विश्वास के साथ इस बात का 
अनुमान भी लगा सकते हैं कि विश्व के सामान्य इतिहास में उनके देश का 
क्या योगदान रहा है। और जब कभी किसी विषय पर इतिहास के स्वदेशी 
स्रोतों से उनको जानकारी नहीं मिलती अथवा अध्री जानकारी प्राप्त होती है, 
जैसा कि प्राचीन भारत के संबंध में सत्य है, तो उनकी दृष्टि में विदेशी 
लेखकों की कृतियों का महत्व बहुत बढ़ जाता है। फिर भी यूनानी लेखकों 
ने भारत के विपय में जो कुछ लिखा है, उसका बढ़ा-चढ़ाकर मूल्यांकन 
करना स्वाभाविक है | यूनानी लेखकों ने तथ्य के अवेक्षण में और उन्हें 
लिपिबद्ध करने में निस्संदेह प्रशंशसनीय रुचि दिखाई, किन्तु, उनको जो भी 
किस्से-कहानियां या गप्पें सुनने को मिलती थीं, वह॒ उन्हें सच मानकर संग्रह 
करते गए | सिकन्दर के आक्रमण से पहले जो थोड़े-से छेखक हुए उन्होंने 
भारत के विषय में सुनी-सुनाई बातों के आघार पर ही लिखा था, भारत के बारे 
में उन्हें सीधी जानकारी बिल्कुल नहीं थी । सिकन्दर के साथ जो वेज्ञानिक और 
सेनिक आए थे, उनका अधिकांश समय युद्ध की योजनाएं बनाने, एक अज्ञात 
और विद्रोही देश में चलने और लड़ने में व्यतीत हुआ होगा, फिर वे अपनी 
इच्छा के अनुरूप अपने देशवासियों को भारतविषयक जानकारी देने में 
कैसे सफल हुए, यह अचरज की बात है। जहाँ बे पहुंचे थे वह प्रदेश हिन्दू 
संस्कृति के वास्तत्रिक केन्द्रों से बहुत दूर हिन्दुस्तान का एक किनारा मात्र 
था। ये केन्द्र तो देश के मध्य में स्थित थे। सिकन्दर के बाद यूनानी राजाओं 
के जो राजद्त आए--विशेषकर मेंगास्थनीज--उन्हें भारत और भारतवासियों 
को जानने का अधिक सुअत्रसर प्राप्त हुआ क्योंकि उनका उद्देश्य ही ऐसा था 


उद्धत रिस्टोकजेनस के लिए देखि० रालिन्सन, इंडिया एंड ग्रीस, इं डि० आई 
एंड लेटर्स £(936) , पृ० 57-8 । पाईरो और एंपिरिकस के लिए दे० $. | 
'ब्वाफ्टा, प्रल गबाडु था पा ॥णणट्लेव कं] 5० फ्ियाफ्रावएए दा 
छवगरतांर, एलाडं ला ग्रार्ट् वैंटा ६07, 8५ एद्चा प्र *टशाइटाश)ःएथा 


विगराफडाटा9270, 7५, फ पृ०-२30-244 
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जिसके कारण वे भारतवासियों के बीच पहुँच सके | लेकिन, यहां के लोगों की 
भाषा से अनभिन्न होने के कारण उन्हें तरह-तरह के दुभाषियों पर निर्भर 
करना ही पड़ा होगा और जो कुछ उन्होंने देखा-सुना, उसे ठीक-ठीक जानने 
समझने में उन्हें पर्याप्त कठिनाई हुईं होगी। बाद में जो चीनी आए, उन्हें 
इस दृष्टि से उतनी कठिनाई महसूस नहीं हुईं होगी क्योंकि वे संस्कृत भाषा 
से बहुत अच्छी तरह परिचित थे; किन्तु उनकी रुचि का क्षेत्र इतना व्यापक 
नहीं था | कुछ अपवादों को छोड़ कर, इनमें सबसे महत्वपूर्ण हेरोडोटस था--- 
सभी यूनानी रचनाओं के मौलिक पाठ नष्ट हो चुके हैं। अब हमें केवल उन 
उद्धरणों पर ही निर्भर करना पड़ता है जिन्हें परवर्ती लेखकों और संग्रहकर्त्ताओं 
ने सुरक्षित रखा है। स्वयं इन्होंने भी जिस सामग्री से उद्धत किया है वह भी 
वास्तव में मूल परवर्ती रूप था। हमारे पास ऐसा साधन नहीं कि जिसके 
आधार पर हम अधिकांश मूल-प्रमाणों के विषय में कोई स्वतंत्र और नि:संकोच 
घारणा बना लें। जो भी हो, इन उद्धरणों का भी सावधानी से अध्ययन करने 
की जरूरत है, इससे भारत के प्राकृतिक और मानवीय भूगोल को उसके 
जीव और बाह्य-जगत, समाज और उसकी घामिक परिस्थितियों और 
आथिक गतिविधियों को समसामयिक यूनानी लेखकों ने जिस रूप में ग्रहण 
किया था, उसकी अच्छी जानकारी मिल सकती है । 


2. स्काईलक्स 


कंरियान्डा का नौरसनिक-कप्तान स्काईलेक्स पहला यवन था जिसने 
भारत के विषय पर पुस्तक लिखी । इसे समुद्री रास्ते से दारा ने लगभग 
ई० पू० 509 में इस बात का पता लगाने के लिए भेजा था कि सिन्वु 
कहां पर समुद्र में गिरती है । कहा जाता है कि स्काईलेक्स ने पेक्टीकन 
जिले में कंस्पटाइरस शहर से अपनी यात्रा आरम्भ की और अपने पोत में 
समुद्र के बहाव के साथ-साथ तीस महीने की समुद्री-यात्रा के बाद वह उस 
स्थान पर पहुंचा, जहां से मिस्र के नरेश, नीको ने फोनीशियनों को लीबिया 
की समुद्री-यात्रा पर भेजा था। हंरोडोटस ने लिखा है “इस यात्रा की 
समाप्ति के उपरान्त दारा ने भारतीयों को जीता था, तथा उन भागों में 
समुद्र का इस्तेमाल किया था ।” सम्भव है कि अपनी यात्रा के दौरान 
स्काईलेक्स निचली काबुल घादी, कश्मीर के कुछ हिस्सों और सिन्धु देश के 
अधिकांश भागों से होकर गृजरा हो। स्काईलैकस की पुस्तक के विषय में 
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हमें बहुत कम ज्ञात है। इस पुस्तक ने सिकन्दर की यात्रा में मार्ग-दर्शन 
किया हो, इसकी चर्चा कहीं नहीं मिलती । किन्तु इतना निश्चित है कि 
स्काईलक्स ने भारतीय लोगों के विषय में कतिपय किस्से ज़रूर फंछाए और 
सदियों तक यूनानियों की भारत विषयक धारणाएं इन कहानियों से रंगी 
रहीं, फिलोस्ट्रेस की लाइफ आफ एपोलोनियस आफ तियाना' में ऐसे 
व्यक्तियों का प्रसंग आया है जो “वेषर, लम्बं सिरों वाले होते हैं ।” स्काइ- 
लेक्स ने कवि-कल्पना के ऐसे लोगों के वर्णन किए हैं जो “पृथ्वी पर कहीं 
नहीं--भारत में तो कतई नहीं-पाए जाते ।” अरस्त्‌ ने स्काईलेकस का 
उद्धरण देते हुए कहा है कि भारत में राजा प्रजा से बहुत श्रेष्ठ होते थे ॥? 

सम्भवतः पुराविद और भूगोल शास्त्री, मिलेटसवासी हैक्टीयस (ई० पु० 
549-486 ) * ने स्काईलक्स की सामग्री का प्रयोग किया था। अपने ग्रन्थ, 
'इन्कवाइरीज' का प्रारम्भ उसने इन प्रशंसनीय शब्दों में किया है: में यहां 
जो कुछ लिख रहा हुं उसे में सच मानता हुं; क्‍योंकि मेरी समझ में 
यूनानियों की कथाएँ अनन्त और हास्यास्पद हैं। उसके एक अन्य ग्रन्थ, 
ज्योग्रफी में कुछ भारतीय नामों का उल्लेख है, जिनमें एक नाम तो सिन्धु 
नदी का है; दो शहरों के नाम हैं, एक तो कस्पेपीरोस का, जो एक्मत के 
अनुसार गान्धार था और दूसरे मत के अनुसार मुल्तान ओर जो सम्भवतः 
वही है जिसे हरोडोटस ने कस्पटाइरस कहा है, दूसरा नाम है आगन्ट का 
जो सिन्घु घाटी का एक नगर था; कुछ व्यक्तियों के नाम हैं, जसे ओपियाइ, 
क्लातियाइ, स्कियापोडस (स्काईलेक्स ने जिन्हें बे-पांव वाले व्यक्ति कहा 
है) और सम्भवतः पीग्मीज भी। हैक्टीयस के अनुसार सिन्बु के पार 
रेगिस्तान है। हेरोडोटस ने भी बाद में ऐसा लिखा है। भारत के विषय 
में इन लोगों का ज्ञात अधिकांशतः ईरानी भाग तक ही सीमित था । 





।, स्काइलक्स का मुख्य हवाला हे रोडोटस ४, 44 है । देखि० फिलोस्ट्रेटस 
लाइफ आफ अपोलोनियस आफ तियना 97, 47 और अरिस्टाटल, पोलिटिक्स, 


शा [4,3. 
2. मिलेटस के हेकाटियस के लिए देखि० फेंब्रिज एंशियंट हिस्टी, ।५, १० 


58-9; लासेन, इंडिआल्ट, 7, १० 6385-96; फुशर, इंशियंद मुल्तान, बूलनर 
कोमेमोरेशन बलढूम (लाहौर, !040) पृ० 89-05। फुशर का कहना है कि 
कदपपीरोस की पहचान मुल्तान से करनी चाहिये। 
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3. हेरोडोटस 


हेरोडोटस (ई० पृ० 484-425)' ने भारत और भारतीयों के जो वर्णन 
किए हैं उनसे उन पर स्पष्ट प्रकाश पड़ता है और उसके पूव॑वर्ती तथा 
परवर्ती लेखकों ने भारत की जिन अद्भुत जातियों की कहानियों की अपनी 
कृतियों में भरमार कर रखी थी, हेरोडोटस ने उनका कहीं भी उल्लेख 
नहीं किया है । उसके लिए भारत आबाद संसार का पूर्वी छोर है और 
उगते हुए सूर्य के सबसे निकट है। दारा के साम्राज्य में जो भारतीय थे, 
उनके विषय में उसने यह पाया था कि उनकी (भारतीयों की) संख्या किसी 
भी ज्ञात देश की संख्या से अधिक है। वे कर के रूप में 360 टलेट स्वर्ण 
घूलि देते थे जो सभी देशों से अधिक थी । किन्तु उसे यह भी ज्ञात था 
कि भारत में और भी बहुत-सी जातियां हैं और वे सभी काले रंग की हैं 
तथा वे फारस से बहुत दूर दक्षिण में रहती हैं जिन पर राजा दारा का 
कोई अधिकार नहीं । भारत में अनेक जातियां हैं और वे सब एक ही 
भाषा नहीं बोलतीं । कुछ खानाबदोश भी हैं, पर अन्य नहीं । इन खाना- 
बदोशों में एक जाति पेडियनों की है; ये लोग कच्चा मांस खाते हैं। ये 
अपनी ही जाति के बीमार अथवा बूढ़े लोगों को भी, जिनकी कि वे बलि 
चढ़ा देते हैं, खा जाते हैं । आधुनिक प्रेक्षकों ने भी इस बात का समर्थन 
किया है कि यह प्रथा कुछ समय पहले तक कुछ पहाड़ी जंगली जातियों में 
प्रचलित थी। कल्लतियायी में भी यह प्रथा प्रचलित थी जो ईरानी साम्राज्य 
के अन्तगंत था । अनूपवासियों की एक और जाति के लोग भी थे जो 
कच्ची मछली खाते थे और घास-फूस के कपड़ों का काम लेते थे । हेरोडोटस 
ईरान की सीमा के परे रहने वालों में केवल जंगली जातियों को ही जानता 
हो सो बात नहीं थी। उसने लिखा है, 'और भी भारतीय हैं जिनकी प्रथाएं 
बहुत भिन्‍न हैं । वे किसी जीवित प्राणी को नहीं मारते, वे अनाज की भी खेती 
नहीं करते और वे घरों में भी नहीं रहते । वे केवल साग-सब्जियां खाते हैं । 


!, हे रोडोटस, पं, 38-94, 98-06; शत, 65, 86; मैक्क्रिंडल, एशि. इंडि 
खंड ], ये पाठ रालिसन के संस्करण के हैं, जो एवब्री मैन्‍्स लाइब्रेरी सिरीज में 
प्रकाशित हुआ है। नरभक्षण के मंगास्थनीज के उद्धरण के लिए देखि० स्ट्राबो, 
हुए ,56 (पृ० 59) 
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उनके देश में एक जंगली पौधा बहुतायत से होता है, जिसका बीज ज्वार 
(मिलेट) के बीज के बराबर होता है, इसको बालियां होती हैं; वे छोग इसे 
इकट्ठा करते हैं और बालियों समेत उबाल कर खाते हैं । अगर उनमें से 
कोई बीमार हो जाता है तो वह जंगल में चछा जाता है और बहीं एकान्त 
में प्राण त्याग देता है; जो लोग बीमार हो जाते हैं अथवा मर जाते हैं 
उनकी कोई चिन्ता नहीं करता, “वनों में रहने वाले भारतीय ऋषि-मुनियों 
का यह बड़ा अच्छा वर्णन है जो कि नीवार (एक प्रकार का जंगली धान ) 
खाकर रहा करते थे। 
ईरानी साम्राज्य के अन्तगंत पक्तियिक (पश्तू देश) नामक भारतीय 
जाति के छोग सबसे अधिक लड़ाके होते थे; ये लोग शेष भारतीयों के उत्तर में 
हा करते थे तथा इन लोगों का रहुन-सहन बंक्टीरियाई लोगों से मिलता-जुलता 
था। इन्हीं छोगों में से आदमी चुनकर सोना लाने के लिए रेगिस्तान में भेजे 
जाते थे। हेरोडोटस ने कुत्ते जितनी बड़ी-बड़ी चींटियों का विस्तार से वर्णन 
किया है जो जमीन से सोना खोदती थीं; ये चींटियां खोद-खोदकर मनों स्वर्ण 
धूलि इकट॒ठी कर लेती थीं जिसे बाद में चिलचिलाती दुपहरी के वक्‍त जब ये 
चींटियां घप से बचने के लिए छिप जाती थीं, भारतीय एकत्रित करके ऊंटों पर 
लाद लाते थे। परवर्ती काल के सभी यानी ग्रन्थों में भारत के वर्णनों में किसी- 
न-किसी रूप में यह कहानी अवध्य आई है। निआर्क्स ने तो यहां तक कहा है 
उसने इन चींटियों की खाल भी देखी है जो चीते से मिलती-जुलती थी । 





. स्ट्राबो, 5०, 4+, मेक्क्रिंडल एंशि. इंडि, प० 5 में अनेक प्राचीन लेखकों 
के उद्धरण दिये हैं, जो सोना खोदने वाली चींटियों का वर्णन करते हैं । मंक्क्रिंडल 
की संगास्थनीज एंड एरियन, पुृ० 94-7. भी देखि० । महाभारत (कल० 
संस्करण ४73, 860 में भी इनका वर्णन है! 

तह पिपीलिक नाम उद्धतं यत्पिपीलिक: । 
जातरूप॑ प्रोणमयमहाष्‌ : पुञजदों नृपाः ॥ 

कुंभकोणम्‌ संस्करण (४, 78,80) 'पुझजशो' के स्थान पर कुठजशो ' पाठ है 
जो गलत, है। हेरोडोटस और इस इलोक में मार्क की समता है। यूनानी थुस्तकों 
में भारत के जो अनेक कल्पित वर्णन आये हैं, आधुनिक विद्वान उनका आधार 
भारतीयों को मानते हैं। छाफर के बाद टाने ने चींटियों की कथा का आधार 
मंगोल प्रमाणों को माना है (दि प्रीक्‍्स इन बेंक्ट्रिया एंड इंडिया, पू० 06-7) । 
सोन नदी को एनॉोबोअस, हिरण्यवाह कहते थे। 
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मंगास्थनीज ने लिखा है कि दरद (संस्कृत दरद, आधुनिक दर्द) छोग चींटियों 
द्वारा निकाले गए सोने को लाते थे। ये लोग चीटियों का ध्यान खींचने के लिए 
जगह-जगह जंगली पशुओं का मांस रख देते थे । जब चींटियां उधर चली जाती 
तो ये सोना उठा लेते थे । कतिपय विचक्षण विद्वानों ने इन चींटियों के कुत्तों के 
आकार की होने की बात को यह कहकर समझा दिया है कि उनकी व्युत्पत्ति स्वर्ण 
विपीलिका के नाम से हुई है, और यह भी कहा है कि स्थानीय खनक अपने यहां 
खूख्वार कुत्ते रखा करते थे जो उन लोगों को खदेड़ देते थे जो सोना लेने आते थे 
इस प्रकार को व्यवस्थाओं से प्रश्नों के उतने उत्तर नही मिलते जितने नए प्रदन 
खड़ होते हैं और इसीलिए इनका कोई मूल्य नही । हेरोडोटस ने यह भी लिखा 
है कि भारत में थोड़ा सोना तो खानों से निकलता था, कुछ नदी तल से । नदी 
तल से सोना मिलने की बात मंगास्थनीज ने भी कही है |? 

हेरोडोटस ने यह भी लिखा है कि घोड़े को छोड़कर बाकी सभी भारतीय 
पश्ु-पक्षी अन्य स्थानों के पश्ु-पक्षियों की अपेक्षा आकार में अधिक बड़ होते थे; 
भूमध्यवर्ती देशों के घोड़ ज्यादा अच्छे होते थे । बेबीलोनिया के एक ईरानी 
क्षत्रप की चर्चा करते हुए हेरोडोटस ने लिखा है कि वह 'इतनी बड़ी संख्या में 
भारतीय शिकारी कुत्ते रखता था कि चार बड़-बड़े गांवों को उसने इस शर्त पर 
सभी प्रकार के कर आदि से मुक्त कर दिया था कि वे इन कुत्तों के भोजन की 
व्यवस्था करग। उसके लिए नीरू के अतिरिक्त सिन्ध ही एक एसी नदी थी 
जिसमें घड़ियाल होते थे ।१ यवनों के लिए सबसे ज्यादा दिलूचस्प बात उसकी 
यह खोज रही होगी कि भारत में एक ऐसा वक्ष होता है जिसमें भेड़ से भी सुन्दर 
और गुणकारी ऊन फलता है। भारतवासी इसी ऊन के कपडे बनाते हैं । जक्सीज 
की सेना में जो भारतीय थे वे सुती कपड़े पहनते थे और उनके धनष और बाण 
बत के होते थे । बाणों की नोक लोहे की होती थी। इन हथियारों से सज्जित 
कुछ भारतीय तो अइ्वों पर सवार रहते थे और कुछ रथों पर, जिन्हें भी अश्व 
ही खींचते थे । 


[. फ्र ग० >ऊांड, पृ० 78-9, स्ट्राबो हए, । : 57, (प० 63-4 पष्ठ सं० यदि 
अन्यथा कथित न हो तो मंक्क्रिंडल के संस्करण की है)। और भी देखि० 
कटियस शाप, 9--- अलेक्जेंडर्स इन्बेजन पृ० 87 

2. 4, 92 (शिकारी कुत्ते); 7ए 44 (घड़ियालू) 
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4, टेसियस 


टेसियस दि नीडियन, जिसने भारत पर एक पुस्तक लिखी थी हेरोडोटस 
की ठीक अगली पीढ़ी में हुआ था । टेसियस संत्रह वर्ष (ई० पु० 46-398) तक 
सम्राट आर्टज रजेस नेमोन के चिकित्सक के रूप में ईरानी दरबार में रहा था । 
उसने उन ईरानी राज-कमंचारियों से भारत के विषय में बातें सुनी होंगी जो 
भारत जाते थे; साथ ही, उसे उन भारतीय व्यापारियों और दूतों से मिलने का 
भी अनेक बार अवसर मिला होगा जो ईरान के दरबार में आते रहते थे । इसके 
अतिरिक्त उसने ईरान के नरेश से राजकीय अभिलेखागार को देखने की भी आज्ञा 
ले ली थी । किन्तु उसकी मल रचना लुप्त हो चुकी है, फोटियस द्वारा तयार 
किया गया उसका लघु रूप ही मिला। फोटियस नवीं शताब्दी (858-886 ) 
में कुस्तुंतुनिया का पैद्यार्क था। इसके अतिरिक्त इससे पहले के लेखकों, 
विशेषकर एलियन और प्लिनी की कृतियों में इसके उद्धरण मिलते हैं । टेसियस 
ने जो कुछ लिखा है वह किसी भी तरह हेरोडोटस से अधिक विकसित नहीं है, 
और उसके सभी कथनों पर सफेद झूठ का लेबिल लगाया जा सकता है। उसने 
जो कुछ थोड़े तथ्य भी दिए हैं--जसे, सभी भारतीय काले नहीं थे, उसने कुछ 
गौर वर्ण भारतीय भी देखे थे, भारतीय न्यायप्रिय, राजनिष्ठ और मृत्यु को हेय 
दृष्टि से देखने वाले थे, वे इतने अस्पष्ट हैं कि उन्हें विश्वास के साथ स्वीकार 
नहीं किया जा सकता, खासकर जब उनका लेखक टे सियस जंसा कोई व्यक्ति हो । 
हम कह सकते हैं कि फोटियस आख्यायिका-प्रेमी था और उसने टे सियस की कति 
का लघ॒-संस्क्रण बनाने में भारत की कर्पित जातियों और अद्भुत वस्तुओं पर 
तो अधिक बल दिया और उसकी रचना के अधिक महत्त्वपूर्ण अंशों को छोड़ 
दिया । किन्तु, इस आधार पर हम टेसियस को दोषमुक्त नहीं कर सकते, क्‍यों 
कि किसी भी अन्य लेखक ने उसकी कृति में कोई महत्वपूर्ण बात पाई ही नहीं । 
अगर हम यह कहें कि प्राचीन भारतीय ग्रन्थों में भी तो ऐसे विलक्षण मनुध्यों की 
चर्चा आई है जिनके सिर और चेहरे कुत्तों केसे हुआ करते थे अथवा उनमें ऐसी 
ही दूसरी बात होती हैं। इस प्रकार खुलासा कर देने से भी बात कुछ बनती नहीं। 
वास्तव में, टेसियस ने लबारों की तरह लिखा ही है। उसने मारतिखोर (आदम- 


।, मेक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइम्ड बाई स्टेसियस दि व्निडियन 
कृलकत्ता, 882, 
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खोर) का वर्णन करते हुए लिखा है कि यह जानवर शेर के आकार का होता है। 
इसका मुंह आदमियों का-सा होता है और जो अपनी जहरीली पूंछ के अरों से 
काफी दूर तक मार कर सकता है और इस प्रकार सिवाय हाथी के सभी जानवरों 
को मार सकता है । इसी संबंध में आगे उसने लिखा है कि उसने ईरान नरेश के 
यहां एक ऐसा मातिखोर देखा था जो उन्हें भारत से उपहार में मिला था। यह 
कोरी गप्प नही तो ओर क्‍या है ? 

सच बात तो यह है कि हेरोडोटस और सिकन्दर के बीच की अवधि में 
यूनानियों का भारतविषयक ज्ञान निश्चित रूप से बहुत कम हो गया था । 
भारत में ईरानियों के जो क्षत्रप क्षेत्र थे वे कुछ समय बाद उनके हाथ से जाते रहे। 
सिकन्दर को हिन्दृकुश के पूर्व में कोई ईरानी अधिकारी मिला ही नहीं । स्वयं 
हेरोडोटस भी सम्भवतः बहुत पढ़ा-लिखा नहीं था, और इस बात का कोई प्रमाण 
नहीं मिलता कि उसने स्काइलेक्स की जलू-यात्रा का जो वर्णन किया था, उसके 
विषय में सिकन्दर को ज्ञात था । सिन्धु के तट पर उसने यह समझा कि वह नील 
नदी के उद्गम पर पहुँच गया है और व्यास के किनारे उसने अपने सिपाहियों को 
बताया कि वे पूर्वी सागर से अर्थात्‌ पूरब में पृथ्वी के अन्त से बहुत दूर नहीं हैं।' 
इस बारे में भी सन्देह प्रकट किया जाता है कि सिकन्दर ने वास्तव में कभी गंगा 
का नाम भी सुना था अथवा समकालीन मगध साम्राज्य के विस्तार के विषय 
में उसने कभी कल्पना भी की होगी; गंगा के किनारे प्रसियाइ जीतने की उसकी 
इच्छा की बात भी, सम्भव है, ऐसी कथा हो जो बाद में ही जोड़ी गई । उसे शायद 
केवल सतलज और उसके पार केवरू एक राज्य-गदरिदे के विषय में ही ज्ञात था । 
वह समझता था कि इस राज्य को जीतकर वह पूर्वी सागर के तट पर पहुंच 
जाएगा ।* 


5. सिकन्दर के इतिहासकार 


सिकन्दर का अभियान वह प्रथम अवसर था जब पदिचिम के देशों को भारत 
के विषय में एसी पर्याप्त जानकारी प्राप्त हुई जो उन्हें एसे व्यक्तियों ने दी थी 
जिन्होंने स्वयं भारत को देखा था। उस समय तक यूनानी वंज्नादिक कार्यों में 


]. एरियन, एनाबे सिस, शं, । और ५, 26 ; स्ट्राबों ४5४ . 25 ॥ 
2. मिला० टाने, कंब्रिज एंशियंट हिस्द्री, ४, पृष्ठ 4]0-]. 
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पर्याप्त रुचि लेने लगे थे, और स्वयं सिकन्दर भी मानव-इतिहास के श्रेष्ठ आचार्यो 
में एक था। यद्यपि सिकन्दर ने अपने युद्ध और अभियान में सबसे अधिक महत्त्व 
सनिक बातों को दिया था तथापि व्यापक महत्व की अन्य बातों को उसने 
भुठाया नही था । उसके सहायकों में अनेक व॑ ज्ञानिक और साहित्यकार भी थे 
जिन्होंने बाद में सिकन्दर की सैनिक सफलताओं का ही वर्णन नही किया, अपितु 
जहां जो कुछ देखा-सुना था उसका भी विशद वर्णन किया। इन्हीं छोगों ने पहली 
बार बाहरी दुनिया के लोगों को भारत की प्राकृतिक दक्या, उसके उत्पादन तथा 
निवासियों और उनके सामाजिक तथा राजनीतिक संस्थाओं के विषय में प्रायः 
ठीक-ठीक जानकारी दी। सिकन्दर के समसामयिकों में तीन-चार लेखक 
महत्त्वपूर्ण हैं क्योंकि परवर्ती लेखकों ने बार-बार उन्हीं का उल्लेख किया हैं। 

इनमें पहला है--निआर्क्स जिसने फारस की खाड़ी की यात्रा के वर्णन में बहुत 
से विषयों पर विश्वसनीय जानकारी दी है। क्रीट में उसका जन्म हुआ था और 
लालन-पालन मक्‍्दूनिया के दरबार में । उसने सिकन्दर के साथ शिक्षा पाई थी 
यद्यपि उसके संस्मरणों के मल-पाठ उयलब्ध नहों हैं परन्तु स्ट्राबो ओर एरियन 
ने उसके संस्मरणों से प्रचुर उद्धरण दिए हैं। निआक्स के बाद ओनेसीक्रिटस का 
नम्बर आता है। वह निआर्क्स के बड़े का मख्य पोत-तायक था । उसने सिकन्दर 
की जीवनी लिखी थी जो अब लप्त हो चकी है । वह सिनिक, दार्शनिक डायो- 
जीन्सेस का अनयायी था और तक्षशिला के भारतीय तत्ववेत्ताओं से सम्पक 
स्थापित करने के लिए सर्वोत्तम व्यक्ति के रूप में सिकंदर ने इसका चुनाव किया 
था । चमत्कार-प्रेमी होने के कारण वह अत्युक्तिपूर्ण वर्णन भी कर जाता था | 
स्टावो ने उसके विषय में बड़े तीखे शब्दों में कहा है “वह सिकन्दर के नाविकों का 
ही सिरमौर नहीं था बल्कि आख्यायिका प्रेमियों का भी सिरमौर था ।? उसकी 
विश्वसनीयता के विषय में आधनिक लेखकों में भी मतभंद है। सिकन्दर के 
साथ आने वाले लेखकों में एक एरिस्टोबुलस भी था, जिसने उसके युद्धों का 
इतिहास लिखा है। एरियन ने अपनी एनाबेसिस में और प्लूटार्क ने सिकन्दर की 
जीवनी में प्रमव रूप से एरिस्टोबलस के इसी इतिहास का ही सहारा लिया है। 
ऐसा प्रतीत होता है कि उसकी प्रमुख रुचि भूगोल में ही थी। कहा जाता हे 
कि उसने यह पुस्तक अस्सी वर्ष की उम्र के बाद लिखनी शुरू की थी। उस युग 
की नई अलंकार-शैली के कारण उसकी पुस्तक के ऐतिहासिक अंझों का महत्त्व 





जा. जी मी को हर. पर तअ लक की नमक हज 
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कुछ कम हो गया है । इस समय तक सिकन्दर के बारे में दंतकथाएं भी बनने 
लगी थीं जिनका प्रभाव इस पर भी है। सिकन्दर के समकालिक इतिहासकारों 
में क्लीटाक्स को कोई नहीं पछाड़ सकता । वह डीनोन का पुत्र था जो कि रोडेस 
का इतिहासकार था और सिकन्दर के अभियान में उसके साथ था । क्लीटाकंस 
का इतिहास मनगढंत और रोमांस से भरा था। उसके परवर्तियों में उसके 
इतिहास का कोई आदर न था। एलियन और स्ट्राबो ने क्लीटाकंस की एक 
कहानी का उल्लेख किया है जिसमें बताया है कि एक बार एक जंगल से गुजरते 
हुए सिकन्दर और उसके सेनिकों का सामना बड़े-बड़े आकार के वानरों से हो 
गया जिन्हें शत्रु की सेना समझकर वे बड़े घबरा गए थे ।! 


0. यूनानो राजदूत 


इन लेखकों के पश्चात्‌ यूनानी साम्राज्य के राजदुत मौय दरबार में आए । 
भारत के विषय में इनके वर्णन अधिक व्यापक और निकटतर जानकारी पर 
आधारित थे । इन सब में मगास्थनीज निस्संदेह सबसे ज्यादा महत्त्वपूर्ण था। अन्य 
महत्त्वपूर्ण व्यक्तियों में थे डीमेक्‍्स, जो एक लम्बे अरसे तक पाटलिपुत्र में रहा, जहां 
सेल्यूकस ने उसे चन्द्रगुप्त के उत्तराधिकारी अमित्रघात (बिन्दुसार) के यहां 
अपना दूत बनाकर भंजा था; पेट्रोक्लीज जो सेल्यूकस का ऐडमिरल था जिसे 
एशिया के अपेक्षाकृत अज्ञात क्षेत्रों की खोज करने के लिए भेजा गया था और 
जिसके विषय में स्ट्राबो ने लिखा है कि भारत के विषय में लिखने वाले जितने भी 
लेखकों को उसने पढ़ा है उनमें पेट्रोक्कीज सबसे कम मिथ्यावादी है; टिमोस्थनीज 
जो टालेमी फिलाडेलफस के बेड़े का एडमिरल था; और डायोनिसस, जिसे प्लिनी 
के अनुसार इसी शासक ने भारतीय नरेश के पास भेजा था । किन्तु एसा प्रतीत 
होता है कि इनमें से किसी ने भी भारत के विषय में वास्तविक महत्त्व की ऐसी 
कोई बात नहीं लिखी, जिसे मंगास्थनीज पहले न लिख चुका हो । वास्तव में 
प्राचीन यूरोप में भारत के विषय में जितना ज्ञान मेगास्थनीज को था उतना किसी 
अन्य व्यक्ति को नहीं | मेगास्थनीज के बाद जितने भी लेखक आए उन्होंने भारत 
के भूगोल के विषय में तो उनकी जानकारी बढ़ाई, किन्तु भारतीय सम्यता के 
विपय में उन्होंने जो कुछ लिखा है वह बस वहीं तक ठीक है जहां तक उन्होंने 
मेगास्थनीज का अनूसरण किया है। 


. एंशि. इंडि. इन कला. लिट. पु० 48-49 
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मंगास्थनीज कुछ समय तक अराकोसिया के क्षत्रप, सिबिटियस के साथ 
रहा था और वहां से सेल्यूकस ने उसे अपना दूत बनाकर चन्द्रगुप्त के दरबार में 
भेजा था। चन्द्रगुप्त की राजधानी में अपने निवास की अवधि में उसने अनेक बार 
चन्द्रगप्त से भेंट की । ये भट चन्द्रगप्त और सेल्यकस में मंत्री-सन्धि हो जाने के 
बाद ही हुई थी (ई० पृ० 305) |! स्पष्ट है कि मंगास्थतीज काबुरू और 
पंजाब से भलीमांति परिचित था और सीमान्त से वह मगध साम्राज्य की राज- 
धानी तक राजमार्ग से गया था। शेष भारत के विषग्य में उसका ज्ञान रिपोर्टों 
पर ही आधारित था । उसने भारत के विषय में इंडिका नामक एक विशव ग्रन्थ 
लिखा जो चार भागों में विभकत था जिनमें भारत देश, उसकी भूमि, जलवायु, 
पु और पक्षी, उसकी गासन-पद्धति और धर्म तथा लोगों के तौर-तरीके और 
उनकी कलाओं का वर्णन किया गया था। उसने राज-दरबार से लेकर छोटी- 
से-छोटी जाति का वर्णन किया है। बाद में बहुत-स लेखकों ने उसकी सत्यता 
पर सन्देह करते हुए भी बड़े अध्यवसाय से उसकी नकल की है, जेसा कि एरस्टो- 
स्थनीज और स्ट्राबो ने भी किया है । 

मेगास्थनीज की शिक्षा-दीक्षा के विषय में हमें बहुत कम ज्ञात है। अनुमान 
से हम इतना ही कह सकते हैं कि वह अत्यन्त पनी दृष्टि का प्रशासक और राज- 
नथिक था जिसकी दृष्टि द्रष्टव्य से आगे की वस्तु को देख लिया करती थी और 
वह पूर्व में पड़ोसी साम्राज्य की शक्ति और निर्बलता के बारे में अपने राजा को 
विश्वसनीय सूचनाएँ भेजा करता था । हमें इस बारे में कुछ भो मालूम नहीं कि 
उसने अपनी पुस्तक उस समय लिखी थी जब वह भारत में था अथवा बाद में 
पश्चिम को लौटने पर । जो भी हो, उसने भारतीय राज्य, विधि और प्रशासन 


], एरियन (इंडिका : ४) से प्रतीत होता है कि मेगास्थनीज पोरस 


से मिला था, किन्तु इस निष्कर्ष का आधार एरियन के ग्रंथ के एक लिपि- 
दोष में ढढ़ निकाला गया है। मलूपाठ का अर्थ था कि चंद्रगुप्त पोरस से 
बड़ा था। इस अंश में मेगास्थनीज ने दोनों की तुलना की है जो उसके लिए 
स्वाभाविक थी । इस दृष्टि से मेगास्थनीज सिकन्दर के साथ आये लेखकों की 
अपेक्षा अधिक अच्छी स्थिति में भी था । देखिये मे क्क्रिंडड, मेग्रास्थानीज एंड 
एरियन, पृ० 5 लासेन (7, पु० 668) ने एरियन, एनाब, ४, 042 की 
व्याख्या को स्वीकार कर लिया है कि मेंगास्थनीज एक से अधिक वार भारत 


बाया था। 
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का जो वर्णन किया है, उसकी बड़ी सावधानी से व्याख्या की जानी चाहिए और 
यह बात ध्यान में रखनी चाहिए कि एक विशाल यूनानी राज्य का अधिकारी होने 
के कारण उसके कुछ पूर्वाग्रह अवश्य रहे होंगे और उसके पूर्व भी अनेक विषयों 
पर अनेक यूनानी छेखको ने बहुत कुछ लिखा था। अतः बहुत सम्भव है कि 
उसके वर्गनों में अनेक स्थानों पर तर्क, समालोचना या भूल सुधार किए गए हों । 
बहुत-से प्राचीन और अर्वाचीन लेखकों ने मंगास्थनीज को अविश्वसनीय कहा 
है, लेकिन सच बात यह है कि यह अभियोग केवल उन्हीं स्थलों पर सत्य है जहां 
कि उसने सुनी-सुनाई बातों को सच मानकर लिख लिया है, विशेषकर भारत 
की काल्पनिक जातियों और हराक्लीज तथा भारतीय डायोनिसस के विषय में 
उसके वर्णन अविश्वमनीय हैं। भारत की काल्यनिक जातियों के विपय में तो 
भारत के पंडितों के पास उसे सुनाने के लिए प्रभूत सामग्री रही होगी । लेकिन 
उसका कहना है कि उसने जो कुछ सुना वह सभी उसने अपने ग्रंथ में समाहित नहीं 
किया है । पुराणों में ऐंसी जातियों का जो वर्णन मिलता हैं उसको दृष्टि में रखते 
हुए मंगास्थनीज की ये बातें सहज ही मानी जा सकती हैं । बहुत सम्भव है उससे 
कहीं कुछ भूले हो गई हों; फिर एक बात यह भी है कि हम किसी भी स्थल पर 
यह नहीं कह सकते कि यह भूल स्वयं मंगास्थनीज ने की थीं अथवा उसके ग्रन्थ 
से उद्धरण देने वाले परवर्ती लेखकों ने, क्योंकि हम निश्चयपुर्वक यह नहीं कह 
सकते कि हमें मंगास्थनीज की जो रचनाएं प्राप्त हैं, वे मूल रूप में ही हैं । 
हमें यह भी स्मरण रखना चाहिए कि इन लेखकों ने मंगास्थनीज से भारत के 
विषय में केवल वही सामग्री उद्धुत की है जो उनक्रे पाठकों की रुचि के अनुकूल 
थी अथवा जिसका उपयोग वे अपने पाठकों का मनोरंजन करने की दृष्टि से 
कर सकते थे । इन लेखकों ने इंडिका से जिस ढंग से उद्धरण दिए हैं, उसके 
विषय में थानबंक ने लिखा है : “चूंकि स्ट्राबो, एरियनस और डायोडोरस ने 
प्रायः एक ही प्रकार का उल्लेख करने का प्रयास किया है जिसके परिणामस्वरूप 
इंडिका का अधिकांश भाग पूर्णत: खो गया है। इंडिका में बहुत-से परिच्छेद 
थे। किन्तु बड़े आइचय की बात है कि इनमें केवल तीन के ही संक्षिप्त रूप अब 
उपलब्ध हैं, प्लनियस की मदद से चौथे के कुछ अंग अवश्य मिल जाते हैं । 


!. मेक्क्रिंडड, मंगास्थनीज एंड एरियन, पृ० 9. डायोडोरस सिसली 
का निवासी जूलियस सीजर का तुल्यकालीन था । उसकी बिब्लिओथिक में 
40 खंड थे जिनमें कुछ उपलब्ध नहीं हैं। खंड ॥, अध्याय 35-42 में मेगा- 
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7. भारत : आकार 


भारत के आकार और उसकी सीमाओं की लहम्बाई के विषय में प्राचीन 
लेखकों ने जो कुछ भी लिखा है वह छिटपुट अटकलों के अतिरिक्त और कुछ भी 
नही है। स्ट्रावो में ऐसे अधिकांश अनुमान एकत्र मिलते हैं । इनकी विसंगतियों 
पर टिप्पणी करते हुए उसने लिखा है कि उनके आधार पर भारत के विषय में 
विश्वास के साथ सही-सही कुछ कह सकना बड़ा कटिन है । पेट्रोक्लीज के अनुसार 
भारत के घर दक्षिणी भाग से लेकर घर उत्तर तक की दूरी 5,000 स्टेडिया 
(।,724 मील) थी और यह बढ़िया अटकल क्योंकि अटकल के अतिरिक्त 
और कुछ हो नहीं सकता--सत्य के बहुत निकट है क्योंकि वास्तव में यह दूरी 
,800 मील ही है। अन्य अनुमान इतने अच्छे नहीं हैं और इसलिए उनका 
उल्लेख भी आवश्यक नही है, हालांकि यह ध्यान देने की बात है कि मंगास्थनीज 
उत्तर-पश्चिम से जिस राजमार्ग पर चलकर पाटलिपुत्र पहुंचा था उसकी लम्बाई 
उसने 0,000 स्टडिया बताई है और कहा है कि 6,000 स्टेडिया और चलने 
से भारत की पूरी चौड़ाई आ जाती है; यह हिसाब उसने समुद्र से गंगा होते हुए 
जलमागं से पाटलिपुत्र पहुंचने में जितना समय लगता है उससे फंछाया है । 





स्थनीज के उद्धरण हैं, खंड «४ में सिकन्दर के हमले का वर्णन है, और 
और >श्ं। और हुं> में भारत के बारे में संक्षिप्त सूचनाएं हैं। मेक्क्रिंडल 
ने अपनी पुस्तकों में इन सब का अनुवाद कर दिया है। एरियन (32ई० ) 
ने एनाबेसिस और इंडिका में सिकन्दर के हमले का वर्णन किया है, और 
मेगास्थनीज को आधार बनाया है। स्ट्राबो एशिया माइनर में अमेसिया का 
था। उसका समय लगभग 064 ई० पू० 9 ई० है। उसकी ज्याग्रफी एक 
विस्तृत रचना है। इसके खंड #०, अध्याय ! और 2 में क्रशः भारत और 
एरियाना के वर्णन हैं। मैक्क्रिंडल ने अपनी पुस्तक एंशियंट इंडिया एऐंज 
डिस्क्राइड्ड इन क्लासिकल लिटरेचर में इसका अनुवाद कर दिया है। 
स्ट्राबों और एरियन दोनों के आधार समान हैं। जेठरा प्लिनी, 22-09 ई० 
में वत्तमान था, उसने नेचुरल हिस्द्री नामक बृहत्‌ ग्रंथ की रचना की थी । 
इसमें 37 खंड थे। छठे खंड में भारत के भूगोल का वर्णन है| इसका मुख्य 
आधार मेगास्थनीज की इडिका है । मंविक्रंडल ने इसका अनुवाद भी वहीं 


कर दिया है। 
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ऐरटोस्थनीज--जो ई० पू० 240 से 96 तक सिकन्दरया के पुस्तकारूय का 
अध्यक्ष था--यूनानी यूग का पहला असली भूगोल शास्त्री था जिसने अध्ययन 
करके अपने यूग के उपलब्ध भौगोलिक ज्ञान को एक व्यवस्थित ढंग से रखा था; 
किन्तु भारत की स्थिति और आकृति के विषय में उसके निष्कर्ष वास्तविकता से 
बहुत दूर हैं। उसके विचार में भारत की आकृति एक अनियमित समचतुभ ज 
के समान है, सिन्धु और हिमालय जिसकी पदिचमी और उत्तरी छोटी भुजाएँ हैं 
जो क्रमशः 3,000 और 6,000 सटे डिया लम्बी हैं; दोनों बड़ी भुजाएँ अपने 
सामने की भजाओं से 3,000-3,000 स्टेडिया अधिक लम्बी हैं। उसने जो 
वर्णन किया है वह एकदम गलत है। उसने इस प्रायद्वीप का दक्षिणी किनारा 
गंगा के मुहाने की बजाय और पूव में बताया है। भारत के आकार का जो 
अत्युक्तिपूर्ण वर्णन किया गया है उसका कुछ आभास टेसियस की इस बात से 
स्पष्ट हो जाएगा कि फंलाव में भारत बाकी एशिया से कम नहीं था । ओनेसि- 
क्रिटस तो उससे भी आग निकल गया है। उसने कहा है कि भारत आबाद विश्व 
का एक-तिहाई भाग है जवकि निआक्स ने लिखा है कि सिर्फ मंदानी इलाकों को 
पैदल पार करने के लिए चार महीने चलना पड़ता है ।! आनेसिक्रिटस को लंका 
के अस्तित्व के विषय में कुछ अस्पष्ट ज्ञान था । 

मंगास्थनीज ने सबसे सीधे रास्ते से उत्तर से दक्षिण तक की भारत की दूरी 
को बहुत बढ़ा-बढ़ाकर 22,300 सटे डिया बतलाया है ।? किन्तु, यह बात उसने 
ठीक लिखी है कि भारत पृथ्वी के उष्ण कटिबंध क्षेत्र के बहुत करीब है और दूर 
दक्षिण में अक्सर यह देखा जा सकता है कि धृप घड़ी की सुई कोई छाया ही नहीं 
बताती अथवा (गर्मियों में) दक्षिण की ओर को इसकी छाया बनती है जबकि 
रात के समय में सप्तधि तारामंडल दिखाई नहीं देता ।* 


8. जलवायु 


भारतीय जलवाय में जिस वस्तु ने उन्‍हें सबसे अधिक आकर्षित किया वह 


!. स्ट्राबी, 7, !, 2 (फाल्कनर, , पृ० 06) में पेट्रोक्लीक, और 5९, 
], 0-2 (एंशि० इंडि० इन क्ला० लिटर० पृ० 5-9) में दूसरे लेखक । 
देखिये मंगास्थनीज एंड एरियन फेग 7५, और आगे, स्ट्राबो, >ए, !, 5 
(पृ० 20-2 ) में सिहछ का बनसिक्रिटस वर्णन है। 
2. फ्रेग श्गा (पृ० 52) । 
3. फ्रंग। (डायोडो 9, 35), पु० 30 । 
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थी यहां की वर्षा क्योंकि इससे पहले उन्होंने एसी वर्षा कभी नहीं देखी थी । 
एरिस्टोबुलस ने लिखा है कि सिकन्दर के तक्षशिला पहुंचने के बाद से बरसात 
शुरू हुई और उस बीच लगातार होती रही जबकि सिकन्दर पूर्व में व्यास की 
ओर बढ़ा और झ लम की तरफ वापिस आया। उसे मालम था कि मानसून 
(जिसे उसने एटसियाई हवाएं कहा है) के साथ वर्षा आती है। निचली सिन्ध 
घाटी की जिसे किसी भी मानसून से कोई विशेष लाभ नहीं होता, अपेक्षाकृत 
अल्प वर्षा भी उसकी आंख से नहीं बच सकी और उसके विषय में उसने लिखा है 
कि ई० पु० 325 के वसंत और गरमियों में सिकन्दर करीब दस महीने तक सिन्धु 
के नीचे की ओर यात्रा करता रहा, किन्तु इस बीच उसने कहीं एक बूंद भी पानी 
बरसते नहीं देखा, हालांकि जोरों की एटसियाई हवाएं चल रही थीं। एरस्टो- 
स्थनीज ने लिखा है कि हर साल गर्मियों और सर्दियों में नियमित रूप से वर्षा होती 
है ।। उसके विचार से मानसून के अतिरिक्त विशाल नदियों का जो पानी भाप 
बनकर उड़ता है वह भी वर्षा क। एक कारण था। 


9. नदियाँ 


सिन्धु और गंगा की श्ृंखलाओं की नदियों की बहुलता को मेगास्थनीज्‌ ने 
लक्षित किया था और उसने इन पर टिप्पणी भी की है। गंगा, (जो अपने उद्गम 
स्थल पर 30 स्टेडिया चौड़ी है, उत्तर से दक्षिण की ओर बहती है और गंगरिदइ 
की पूर्वी सीमा बनाती हुई समुद्र में जाकर गिरती है. . . . गंगा जैसी ही विशाल 
एक अन्य नदी है जिसे सिन्धु कहते हैं और गंगा के समान ही यह भी उत्तर से 
ही निकलती है और सागर में जा गिरती है; यह नदी रास्ते में भारत की सीमा 
अंकित करती है।” इन दो बड़ी नदियों और उनकी सहायक नदियों के अतिरिक्त 
छोटी-बड़ी और भी बहुत-सी नदियां, हैं,” और इनमें से बहुतों में पोत चलाए 
जा सकते हैं। निआक्स की तरह ही एर्यिन ने भी यह स्वीकार किया है कि 
“भारत का अधिकांश भाग एक मैदान है जो बड़ी नदियों--खासकर सिन्धु और 


[. स्ट्राबो, हए, !, ।7 और 20 (१० 22-23, 25) । 

2. फ्रैग + (पृ० 33-4); एरियन, इंडिका, अध्याय १ (१० 86-9%) । 
मेगास्थनीज ने लिखा है कि सिलास नदी में कोई चीज तर नहीं सकती थी, 
इसमें जो भी चीज फ्रेकी जाती वही पथरा जाती थी, फ्रेग झ््पंजफार 
पृ० 69-6; 496-7॥ 
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गंगा--के साथ आने वाली मिट्टी रेत के जम जाने से बना है। ! एरिस्टोबुलूस 
का ध्यान सिन्धु-श्रृंखठा की नदियों के मार्गों के परिवतेन की ओर गया था। 
एक बार किसी काम से जब वह इस देश में आया तो उसने पाया कि सिन्ध॒ द्वारा 
अपना मार्ग बदल लेने का कारण एक भूभाग उजड़ा पड़ा था; इस भू-भाग में 
हजारों कस्बों और गांवों के खंडहर ही शेष थे जिनमें कभी लोग रहा करते थे ।*१ 
बाढ़ आने पर नदियों का स्तर बहुत ऊपर चढ़ जाता था और दूर-दूर तक के 
क्षेत्रों को जलमग्न कर देता था, ऊंची भूमि पर बसे नगर कुछ समय के लिए द्वीपों 
में बदल जाते थे । जब पानी उतर जाता था और जमीन कुछ-कुछ सूख जाती 
थी तो थोड़ी-सी महनत से ही इसमें ब्रीज बोया जा सकता था और उनमें पंदावार 


भी खूब होती थी ।* 
0. भूमि की उंरता 


भूमि उबर थी | अधिकांग भाग में सिचाई का प्रवन्ध था तथा साल में फल 

और अनाज की दो-दो फसले हुआ करती थीं। गर्मियों में चावल, ज्वार, बाजरा 
और तिल बोया जाता था; सर्दियों में गहँँ, जौ और दाले । एरिस्टोबुल्स ने पाया 
था कि चावल एसे खेतों में होता था जहां पानी खड़ा रहता था और उसकी 
बुवाई क्यारियों में ही की जाती थी । मंगरास्थनीज का कहना है कि भारत के 
लोग इसी कारण ऊंचे डील-डौल वाले और गौरवाकृति के हुआ करते थे, क्योंकि 
उन्हें जीवन के प्रचुर साधन उपलब्ध थे । उसने लिखा है कि भारत में सूखे या 
अभाव का कोई नाम भी नहीं जानता था । गन्‍ने को बिना मधुमक्खियों के शहद 
देने वाला सरकंडा कहा है, और कपास के पौध बराबर उनका ध्यान आकर्षित 
करते रहे । निआक्से ने लिखा है कि वृक्ष की छाल से बढ़िया किस्म का कपड़ा 
बुना जाता था जिसे कच्चे रूप में मक्दूनिया वाले भी इस्तेमाल करते थे । वे 
इससे तोशर्के और पलछान की गद्दी बनाते थे ।* स्ट्राबो ने ओनेसिक्रिटस के एक 


. स्ट्राबो, *ए, ।, ।6 (प० 2 ) ; एरियन, एनाबेसिस, खंड ए, अध्याय 
4, पु० 88-: 0, एंशियंट इंडिया, इट्स इनवेजन बाई अलेक्जांडर में । 

2. स्ट्राबो ४, !, 9 (पृ० 25) । 

3, बही, 8 (पृ० 23-24) । 

4. मेगा० फेंग , हय (पृ० 3, 54-55) स्ट्राबो, 5०, -8 और 20। 
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बड़ के पेड़ का वर्णन सुरक्षित रखा है, जिसे यहां उद्धत करना अनुचित न होगा : 
“कुछ बहुत बड़े-बड़े वृक्ष हैं जिनकी शाखाएँ बारह हाथ तक हम्बी होती हैं। ये 
शाखाएं नीचे की ओर बढ़ती हैं और जब तक पृथ्वी से न जा लगें, बढ़ती ही जाती 
हैं मानो किसी ने सप्रयास उन्हें जमीन तक मोड़ दिया हो। इसके बाद ये 
शाखाएँ जमीन के अन्दर घुस जाती है और फिर नई छगाई शाखाओं की तरह 
उनकी जड़े फेछने लगती है | इसके बाद ये बढ़ने लगती हैं और पूरे पेड़ की तरह 
उनका तना बनता है और इसी तरह इसकी भी जाखायें बड़ती जाती है, पृथ्वी 
की ओर लटकती हैं और उसके अन्दर जाकर एक नए वृनश्ल के समान फिर बढ़ती 
हैं और इस प्रक्रार एक-के-बाद एक शाखा एक नए वृक्ष का रूप धारण करती 
जाती है; इस तरह एक वृक्ष से एक विज्ञाल तम्बू जेसा ही बन जाता हैं और 
असंख्य शाखाएँ उन खम्भों का कार्य करती है जिन पर तम्बू खड़ा किया जाता 
है । जहां तक इन बल्षों के आकार का प्रहन है, उसने लिखा है पांच आदमी 


मिलकर भी उसके तने को अपने सम्मिलित बाहुपाभ में नहीं ले सकते। 


एरिस्टोबुलस ने लिखा है कि दोपहर की गर्मी से बचने के लिए 


एक वक्ष के नीचे ही कम-से-कम पचास अश्वारोही विश्राम कर सकते थे 
परन्तु ओनेसिक्रटस ने इस संख्या को चार सौ बताया है; निआवर्स ने लिखा है 
कि एक वक्ष की ही छाया में दस हजार व्यक्ति विश्वाम कर सकते थे | भारत 
में पथ्य और अपशथ्य दोनों प्रकार की ही औषधियों के बहुत-स पाध और जड़े 
होती थीं और ऐसे पौधे भी जिनसे तरह तरह के रंग बनते थे; एरिस्टोबुलस 
ने लिखा है कि अगर कोई व्यक्ति किसी मारक वस्तु का पता लगाता था और उसके 
प्रतिकारक्त का आविष्कार नहीं करता तो कानून के अन्तगत वह मत्यु दद का 
भागी होता था, किन्तु जो व्यक्ति दोनों का आविष्कार करता था उसी राजा 
पुरस्कार देता था। अरब और इथोपिया की तरह भारत में भी दालचीनी और 


जटामांसी और अन्य सुरभियुक्त पौधे पाएं जाते थे । 


[... स्ट्राबो, %९, !, 2। (१० 26, 27) एरियन, इंडिका # (पृ०20) 
अशोक ने सड़कों के किनारे बट के वक्ष लगवाए थे। एक प्रात्रीन तमिल 
छंद में एक छोटे से बीज की उस महावक्ष से तुलना की है जिसके नीच 
बड़ी से बड़ी सेनाएं भी आश्रय लेती हैं। 

2. स्ट्राबो, झुए, !, 22 (पुृ० 28) । 
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]],. खनिज पदार्थ 


मेगास्थनीज ने भारत की खनिज सम्पदा का वर्णन किया है। सोना और 
चांदी प्रभूत मात्रा में होता था; और ताम्बा और लोहा भी कम नहीं होता था; 
टिन और दूसरी धातुएँ भी मिलती थीं। इन धातुओं का उपयोग गहने और 
दूसरी नित्यप्रति काम आने वाली वस्तुओं और लड़ाई के उपकरण के निर्माण में 
किया जाता था । विपीलिका-स्वणं और नद-स्वर्ण का जो उसने उल्लेख किया 
है, उसके विषय में हम पहले ही विचार कर चुके हैं। उसने लिखा है कि लंका 
(तप्रोबे ने) में भारत से अधिक मात्रा में सोना निकलता था और मोती भी अधिक 
होते थे। उसने मोती निकालने की विधि का भी विशद वर्णन किया है, और 
लिखा है कि शुक्तियों के प्रत्येक झुंड का एक नायक होता था और इसे पकड़ लेने 
का अर्थ उसके सारे झुंड को पकड़ लेना होता था। मछुए शुक्ति के मांसल 
भाग को सड़ने देते थे और उसकी हड्डियों को रख लेते थे, इनका आभूषण के 
रूप में इस्तेमाल होता था; क्योंकि भारत में मोती की कीमत शुद्ध सोने से 
तिगुनी होती थी ! 


2. पशु 


भारतीय पशुओं में हाथी एक ऐसा पशु था कि जिसकी ओर प्रत्येक यूनानी 
प्रक्षक का ध्यान सबसे पहिले जाता था । उन्हें भारतीय हाथी अफ्रीका के हाथियों 
से ज्यादा बड़े और बलिष्ठ लगे । मेगास्थनीज का विचार था कि उनके बड़े और 
बलिष्ठ होने का कारण भारत में खाद्य सामग्री का उत्पादन प्रचुर मात्रा में होना 
था। लंका के हाथी तो और भी बड़े थे। यह सुविदित था कि हाथी की आयु 
बहुत होती है, हालांकि ओनेसिक्रिटस ने इनकी आयु बहुत ज्यादा बताई है; 
उसने लिखा है कि उनकी आयु प्रायः तीन सौ वर्ष की होती थी और कोई-कोई तो 


!, फ्रेग । (डायोडो 77, 36) पृ० 3; मोती, फ्रैग रुणशाओ, 7०.8. (पृ० 
62, !]4) और एरियन, इंडिका, ४, (पृ० 202) । 

2. फ्रेग; ? (डायोडो० 7॥, 38), पृ० 35; बही (डायोडो ० 7, 37), पृ० 
33-4; स्ट्राबो »ए, ), 42 और 43 (१० 49-50) -यहां एक अंश का बेवन 
ने सुन्दर ढंग से सिलना' अनुवाद किया है और माँ क्क्रिंडल ने “अत्यंत अच्छी- 
तरदू तरना --एरियन, इंडिका, शगा, झांए, पूृ० 2] 3-4 
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पांच सौ वर्ष तक जीवित रहता था; दो सौ वर्ष की अवस्था में वे पट्ठ होते थे । 
एरियन, जिसकी सूचनाओं का आधार मगास्थनीज है, सत्य के अधिक निकट है 
और उसने लिखा है कि पूरी आयु पाने वाले हाथी दो सौ वर्ष के होते थे परन्तु 
रोग के कारण बहुत-से उस अवस्था से पहले ही मर जाते थे । निआक्स ने हाथी 
पकड़ने की विधि का संक्षेप में और मेगास्थनीज ने अपेक्षाकृत विशद रूप में 
वर्णन किया है, और यह विधि आज की खेद्दा' से बहुत भिन्न नही थी। हाथियों 
को सहज ही पालत्‌ वनाया जा सकता था क्‍योंकि वे बहुत ही सीधे और सौम्य 
प्रकृति के होते थे--मानों उनमें मनृष्य की-सी विवेक शक्ति हो । उनमें से कुछ 
तो यद्धक्षेत्र में घायल अपने महावतों को उठाकर रणक्षेत्र से दूर सुरक्षित स्थानों 
पर ले गए थे। अन्य ऐसे थे जो अपने स्वामी की रक्षा के लिए लड़े जोकि बचने के 
लिए उनकी अगली टांगों के बीच में आ गए थे और इस प्रकार उन्होंने उनके 
प्राणों की रक्षा की | अगर उन्हें कभी क्रोध आ जाए तो वे या तो उस आदमी को 
मार देते हैं जो उन्हें रोटी देता है या उसको जो उन्हें प्रशिक्षण देता है; फिर वे 
इतने दुःखी होते हैं कि रोटी नहीं खाते और कभी-कभी भूखे ही मर जाते हैं । वे 
ठीक निशाने पर पत्थर-फेंकना, अस्त्र चछाना और तेज तरना भी सीख लेते हैं । 
निआक्स ने हाथियों के रथों को बहुमूल्य वस्तु की संज्ञा दी है, और एक बड़ी 
विचित्र बात यह कही है कि जिस स्त्री को उसका प्रेमी हाथी का उपहार देता 
था उसका बहुत सम्मान किया जाता था और इस पुरस्कार के लिए अपने चरित्र 
की बलि दे देने पर कोई उसे दोषी ठहराने की बात नहीं सोचता था ॥? स्ट्राबो 
ने लिखा है कि यह कथन मेगास्थनीज के इस कथन का खंडन करता है कि सामान्य- 
जन अदव अथवा हाथी नहीं रख सकते थे क्योंकि इन पर केवल राजा का ही अधि- 
कार होता था । हाथियों का दस्ता युद्ध में बहुत लाभदायक होता था और चूंकि 
गंगरिदेइ के पास* विशाल हाथियों की विशाल सेना थी इस कारण ही अन्य 
भारती राज्यों की अपेक्षा उसका अधिक आतंक था । 

हाथियों के बाद, यूतानी ग्रन्थों में बंदरों और सांपों का प्रमुत वर्णन है । ऊपरी 
झेलम के जंगलों में लम्बी-लम्बी पूछ वाले असाधारण आकार के लगूर बहुतायत 


]. स्ट्राबो ०, !, 43 (पृ० 
2. गंगरिदद और प्रसिआइ (प्राच्य) का 
उल्लेख किया है, इनका तात्पयं गंगा के निचले कांठ 


करना चाहिए । 


50), एरियन, इंडिका >णशां, पृ० 222 । 
 यूतानियों ने प्राय: साथ-साथ 
के निवासियों से ग्रहण 
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से पाए जाते थे। क्छीटाक्प की प्रसिद्ध कथा का उल्लेख हम ऊपर कर चुके है जिसमें 
सिकन्दर की इन छंग्रों से मठाकात की बात कही गई है। यूनानी लेखकों ने 
लिखा है कि वे जो-कुछ देखते हैं उसकी तुरन्त नकल करने लगते हैं और इसलिए 
शिकारी उन्हें बड़ी आसाती से पकड़ लेते है। शिकारी इन्हें पकड़ने के लिए इनके 
सामने पानी से अपनी आंखें धोंते हैं और एक विशेष प्रकार के छासे से भरा 
बतेन छोड़ देते हैं; जब लंगूर शिकारी की नकल करता हुआ इसे अपनी आखों पर 
मलता है तो उसकी आंस बन्द हो जाती हैं ; और तब शिकारी इन्हें पकड़ लेते 
है। लंगूरों को एक-दूसरे ढंग से भी पकड़ते थे। ढीले ढाले पायजाम में अन्दर 
की तरफ यह लासा लगाकर भी इन्हे पकड़ा जाता है। एलियन द्वारा रक्षित 
मंगास्थनीज के वर्णनों से पता चलता है कि उसे भाति-भांति के वानरों के विषय 
में ज्ञान था और उसने तिरतार से उनका वर्णन भी किया है। इनमें से एक किस्म 
के वानर तो मनृष्य से इतने मिलते-जुछते थे कि उन्हें देखकर सहज ही किसी 
सन्‍्यासी का धोखा हो सकता था, और छतगे नाम के भारतीय नगर में राजा की 
ओन से प्रतिदिन उन्हें खाना दिया जाता था और खाने के बाद ये वानर वापस 
जंगलों को लौट जाते थे और क्विम्री को किसी तरह का कोई नुकसान नही पहु चाते 
थे। पूर्वी हिमालय की एक दूसरी जाति के बदरों के बारे में लिखा है : (अगर 
इनको छेड़ा न जाए तो ये चपचाप जंगलों में बने रहते हैं और जंगली फल खाते 
हैं; लेकिन अगर वे किसी जिकारी या शिकारी क॒त्तों के भोंकने की आवाज सुन 
लेते हैं तो इतनी तेजी से अपने ठिकानों को छोड़कर भागते हैं कि विश्वास नहीं 
होता; ये बड़ी तेजी से पहाड़ों पर चढ़ने के अभ्यस्त होते हैं। पहाड़ पर पहुंच- 
कर वे अपने आक्रमणकारी पर पत्थर रूढ़काते हैं और जिसे यह पत्थर लग जाए 
अक्सर उसका प्राणांत ही हो जाता है। पत्थर लढ़काने वाले बंदरों को पकड़ना सबसे 
कठिन है। कहा जाता है कि वड़ी मुश्किल से और बड़ी देर बाद ऐसे कुछ वानरों 
को प्रासी (प्राची ) छाया गया था परन्तु पकड़ में आने वाले ये बन्दर या तो बीमार 
थ्रया वे मादाएं जिनके पेट में बच्चे थे ।! एरियन ने लिखा है कि उसके समय में 
भारतीय जंगलों के वानरों के विषय में जन-सामान्य को इतना ज्ञान था कि उसने 
उनके आकार-प्रकार या सौन्दर्य के बारे में जिनके कारण शेप बंदरों से वे अलग 
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[. स्ट्रावों, झऊछए, , 29 (पृ० 36); मेगा० फ्रंग० ज्यों, ज्यों, फ्े 
(28), (पृ० 57-8, 60-6) । 


प्राचीन यूनानी और लेटिन साहित्य में भारत के उल्लेख )0! 


किये जाते हैं या उनके शिकार की विधि के वारे में ज्यादा लिखना जरूरी नहीं 
समझा ।॥ 


निआक्स ने छोटे और विषलछे किस्म के सप॑ देखे थे, जिनके शरीर पर धब्बे 
थे और जो बड़ी तेजी से चलने थे; इस जाति के सर्पो की संख्या और इनके घातक 
विप पर उसे बड़ा आश्चर्य हुआ था ।? वदियों मे जब थांढ़ आ जाती थी और 
मंदानों मे पानी भर जाता था तो ये सर्प गावों के आवयाद घरों में घम जाते थे 
जिसकी वजह से लोगों को अपनी शंय्या भूमि से काफी ऊचाई पर रखनी पड़ती 
थी, और कभी-कभी तो इनकी संख्या इतनी बढ़ जाती थी कि लोग इनकी 
वजह से घरबार भी छोड देते थे | वास्तव में अगर वाह के पानी से इस जाति 
के सांप बहत बड़ी मात्रा में नष्ट न हो जाते तो ये सारे देश को बवीरान कर देते । 
कुछ बहुत छोटे किस्म के और कुछ बहुत यड़े किस्म के सर्प वहुत खतरनाक होते 
हैं। जो बहत छोटे होते हैं उनके आक्रमण से बचाव बड़ा मुश्किल होता है और 
जो बहुत बड़े होते है वे बहुत ताकतवर होते हैं--कुछ सांप ती सोलह-सोलह हा 
के देखे गए है । सपेरे देश भर में घूमते रहते थे जो सांप के काटे को ठीक कर 
सकते थे । सिकन्दर ने अयने साथ बड़े कृशल समेरों का हक दल रखा था ताकि 
अगर उसके किसी से निक को सांप काट ले तो वे उसे ठीक कर दे । एरिस्टोबुलूस 
ने अधिक-से-अधिक नो हाथ और एक मिला छंवा साप देखा था । किन्तु, 
ओनेसिक्रिट्स ने लिखा है कि पर्वतीय प्रदेश के राजा अविसरीज के पाझ दो सर्प 
थे जिनमें से एक अस्सी हाथ रूम्बा था और दूसरा एक सौ चालीस हाथ । 
मेंगास्थनीज को अजगरों के विषय में ज्ञात था जोकि समचे वान्हसिधघ ओर बल 
को निगल सकते थे । उसे उड़ने वाले सर्पो के बारे में भी मालूम था जो दो हाथ 
लम्बे हुआ करते थे । ये रात में उड़ा करते थे और जहरीला ख्रात्र उगलते थे 
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इंडिका, झए (पृ० 28) । 
2. स्टाबो हुए, |, 45 (प० 5-2); एरियन, इंडिका &४ (पृ० 


2]8-9) । सांपों के डर से खाटें ऊपर करने की बात मार्कोपोलो ने ईसा की 


तेरहवीं शताब्दी में दक्षिण भारत में भी देखी थी। 
3, स्टाबो, 5०, ), 28 (पृ० 34) इसी कथन के कारण स्ट्राबा ने 


वनसिक्रिटस को 'कथा कहानी का आचाय' और सिकन्दर का मास्टर 
पाइलेट कहा है । 
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और जिस व्यक्ति के ऊपर यह गिर जाता था उसकी खाल पर फफोले पड़ जाते थे । 
बहुत बड़-बड़ बिच्छ भी होते थे 

सिकन्दर के साथियों ने सोफाइटिस के देश में अद्भुत ताकतवर और साहसी 
शिकारी कुत्त देखे थे; सिकन्दर को ऐसे एक सौ पचास कुत्ते उपहार में मिले थे । 
प्रायः सभी लेखकों ने थोइं-बहुत अंतर से सोफाइटिस के दरबार की एक विचित्र 
घटना का उल्लेख किया है; स्ट्राबों का वर्णन यहा उद्धत किया जा रहा है : इन 
कुत्तों का बल प्रदर्शित करने के लिए ऐसे दो कुत्तों को सिह पर आक्रमण करने के 
लिए छोड़ दिया गया, और सिंह जब इन दो पर हावी ही गया तो दो कुत्तों को 
और छोड़ दिया गया । जब यह चारों कुत्ते मिलकर शेर के बराबर हो गए तो 
सोफाइटिस ने एक आदमी को हुक्म दिया कि इनमें से एक कुत्ते को टांग से 
पकड़ कर घसीट लाओ और यदि वह कुत्ता न आय तो उसकी टांग काट दी जाए। 
पहले तो सिकन्दर ने कुत्ते की टांग काटने की इजाजत न दी, क्योंकि वह नहीं 
चाहता था कि कोई कुत्ता मरे, किन्तु जब सोफाइटिस ने कहा, में आपको इसके 
बदले में चार कुत्ते दूंगा' तो वह राजी हो गया और उसने देखा कि आदमी ने 
रेत रेत कर कूत्ते की टांग काट दी, परन्तु कुत्ते ने फिर भी शेर की पकड़ ढीली 
नही की ।* ऐसा विश्वास था कि इन कुत्तों की रगों में चीतों का खून था । 

यूनानियों को स्वयं बाघ देखने का मौका नही मिला था । निआक्स ने एक 
बाघ की खाल अवश्य देखी थी, जिन्दा बाघ नही । परन्तु उसने यह सुना था कि 
बाघ बड़-से-बड़े धोड़ के बराबर होता है तथा फुर्ती और ताकत में इसका कोई 
जवाब नहीं । उसने यह भी सुना था कि जब बाघ का मुकाबला हाथी से होता 
है तो बाघ उछलकर हाथी के मस्तक पर पहुंच जाता है और फिर आसानी से 
उसका गला घोट देता है। आम तौर से जो जानवर दिखलायी पड़ता है, भूल से 
लोग जिसे बाघ कह देते हैं वह वास्तव में एक प्रकार का गीदड़ होता है, जिसके 
शरीर पर चित्तियां होती हैं और जो साधारण गीदड़ से बड़ा होता है--यह 
वर्णन निस्संदेह चीते का है। मेगास्थनीज का कहना है कि सबसे बड़े बाघ प्रसिआइ 
(प्राची ) देश में होते थे जो सिंह से लगभग दुगने होते थे। एक बार उसने एक 


, फ्रेग 57, और हुए (पृ० 56-64) । 
2. स्ट्रावी, ५, , 3] और 37 (पृ० 38-39, 46) पृ० 39 की पा० 
टि० । में अन्य वर्णनों के हवाले हैं । मेंगा०, फ्रेग० अत (पृ० 56) । 
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पालत्‌ बाघ देखा था जिसे चार व्यक्ति ले जा रहे थे और साथ में एक खन्‍च्चर था 
जिसे बाघ ने अपने पीछे के एक पांव से जकड रखा था और घसीट रहा था। 
इतनी शक्ति थी इस जानवर में |! 


मगास्थनीज ने भारत में कुछ ऐसे जंगली पशुओं को देखा जो कि यनान में 
सदा पालतू रूप में ही देखने में आए थे, जैसे भेड़, कुत्ते, वकरी और बैल । एक 
सींग वाला घोड़ा अथति कतंजोन' का एलियन ने ब्योरेवार वर्णन किया है। यह 
गेंडा रहा होगा |? फारस की खाड़ी से पहले निआर्क्स को अपनी समद्री-यात्रा 
में बड़ विशाल आकार के छ्वेल मिले थे, और मं गास्थनीज की तरह ही एलियन ने 
इनका बड़ा दिलचस्प वर्णन करते हुए लिखा है कि ये बड़-से-बड़ हाथी से भी 
पांच गुने होते हैं। छू छू की पसलछी की हड्डी बीस हाथ तक की और इसका होंठ 
पन्द्रह हाथ लम्बा होता था ।* 

पक्षियों में, तोतों और मोरों ने विशेष रूप से अपनी ओर ध्यान आक्रृष्ट किया 
था । एरियन ने तोते का इतने विस्तार से वर्णन करने और उन्हें भारतीय पक्षी 
बताने के लिए निआक्स की आलोचना की है; किन्तु स्वयं उस ने जो वर्णन किया 
है उसका आधार निआक्स और दूसरे यूनानी छेखक ही हैं। उसका वर्णन भी 
नीरस नही है: “मुझ बताया गया है कि वे तीन प्रकार के होते हैं और ज॑से 
बच्चों को बोलना सिखाया जाता है वंसे ही अगर इन्हें भी बोलना सिखाया जाए 
तो वे बच्चों की तरह वाचाल हो जाते हैं और आदमी की तरह ही बोलने लगते 
हैं; किन्तु बीच-बीच में टांय-टांय भी करते जाते हैं। इनकी आवाज साफ- 
साफ और सुरीली नहीं होती । जंगली तोते या बिना पढ़ाए हुए तोते बात नही 
कर सकते । इसी लेखक ने यह भी लिखा है कि भारत के मोर दुनियां भर के 
मोरों से ज्यादा बड़े होते हैं; सिकन्दर उनकी सुन्दरता से इतना मुग्ध हुआ था 





. एरियन, इंडिका, जप (पृ० 27 ) ; स्ट्राबो ४५७, ,57 (प्‌ृ० 45) 
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5 हि स्ट्रावो, ऋए, 
। 64-65) । 
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कि उसने यह कह दिया था कि अगर कोई मोर मारेगा तो उसे सख्त से सख्त सजा 
दी जाएगी ।? 

यूनानियों को भारत की प्रकृति के विषय में जो कुछ ज्ञात था उसे संक्षेप में 
जान लेने के बाद अब हमें इस बात पर विचार करना चाहिए कि उन्होंने भारत के 
लोगों और यहां की सामाजिक संस्थाओं और राजनंतिक व्यवस्था के विषय में 
क्या लिखा है। इस दष्टि से हमारे लिए मेगास्थनीज ही प्रमल॒ प्रमाण है । उससे 
पढ़के के लेखकों का ध्यान देश के उत्तर-पण्चिमी भाग और वहां के स्थानीय 
रीति-रिवाजों और संस्थाओं तक ही केन्द्रित रहा था । चूकि अपने समग्र रूप में 
भारत एक विद्याल देश है, इसलिए, मेगास्थनीज्‌ के अनुसार उसमें भिन्न-भिन्न 
जातियों के लोग रहते थे, जिनमें से कोई भी जाति विदेशी मूल की नहीं थी, सभी 
निश्चित रूप से भारतीय मूल की थीं। इसके अतिरिक्त न तो किसी दूसरे देश 
के छोग भारत में आकर बसे थे और न ही भारत ने अपने यहां के लोगों को विदेशों 
में बसने के लिए भंजा था ।? इन कथनों का कुछ एतिहासिक महत्व है| आर्यों 
के भारत में आने की वात बिल्कुल भुलाई जा चुकी थी और सम्भवत: पूर्व के 
देशों में, हिन्द-चीन और मलयेशिया में जाकर छोंगों का बसना तब तक शुरू 
नहीं हुआ था । किन्तु, यूनानी साम्राज्य के साथ संपर्क स्थापित हो चुका था, और 
वह समय भी दूर नहीं था जब कि धम्म' के लिए अशोक के उत्साह से दूर और 
पास के परचम के देशों में निश्चित रूप से और संभवतः उत्तर तथा पूर्व देशों में 
भारत का नाम उजागर होने ही वाला था । 


3. पुराण कथाएं 


मंगास्थनीज की पुराण-कथाओं के केन्द्रबिन्द्ु डायोनिसस और हेराक्लीण 
ही है । उसने यह जरूर लिखा है कि ये कथाएं उसने “भारत के बड़-बड़ पंडितों 


के मुख से सुनी है तो भी, इन कथाओं के जितने भी रूप आज उपलब्ध हैं, वे 
नितांत यूनानी दृष्टिकोण से संपादित हैं। हम निरचयपूर्वक जानते हैं कि किसी 


!. एरियन, इंडिका, ए (पृ० 28), मेगा० फ्रै॑ी० ॥> (पृ० 59), 
एलियन, ७, 2। (एंशि० इंड, इन क्ला० लि० पृ० 39 और पा० टि० ) । 
2. फ्रग० | (डायोडो० 7, 38), डांश (स्ट्राबो, 5७, ।, 6), मेगा०, 


पृ० 35, 07-8) । 
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भारतीय पंडित ने डायोनिसस और हेराक्लीज के नाम इन्हीं रूपों में कभी नहीं 
लिए हैं और यह भी निश्चयपुर्वंक कह सकते हैं कि अगर मंगास्थनीज किसी वस्तु 
के बारे में सुनता था जो किसी एसे दूसरे नाम से पुकारी जाती थी और जिसे बह 
ज्यादा अच्छी तरह जानता-पहचानता था तो उस पर विचार व्यक्त करने से 
पहले इस वस्तु विशेष पर वह अपने पहचान के चिह्न लगा देता था। हमें यह 
भी याद रखना चाहिए कि शेखीबाज सिकन्दर की ब॒था श्रद्धाठलता को लेकर 
प्रारम्भिक लेखकों ने इन कथाओं की जोरशोर से शुरुआत की थी और मंगास्थनीज 
इनकी रचनाओं से भलछी-भांति परिचित था। इन कथाओं में डायोनिसस का 
चित्रण भारत के विजेता और उसे सभ्यता प्रदान करने वाले भारत के प्रथम शासक 
के रूप में हुआ है जिसने यहां नगरों का निर्माण कराया, उद्योग की भिक्षा दी 
और धर्म और राजनीति को प्रतिष्ठित किया | इनमें यह भी कहा गया है कि 
आक्सीड्राकोइ अपने को डायोनिसस का वंशज बतलाते है, उनके देश में अंगूर 
को लताएं होती थी और इनके जुलूस बड़ी सजधज के साथ निकलते थे और उनके 
नरेश वक्‍स की तरह सेनिक अभियानों पर निकलते थे। इन बातों से आधुनिक 
विद्वानों ने यह निष्कप॑ं निकाला है कि इन कथाओं का डायोनिसस भारतीय देवता 
शिव का यूनानी रूप है । इस मत का समर्थन अथवा खंडन करना कठिन है, लेकिन 
यह सोचना तो निश्चित रूप से गलत है कि हेराक्लीज क्रृष्ण का प्रतिरूप है। 
इसमें सन्देह नही कि क्रष्ण-कथा के कुछ तत्वों का इनमें तालमेल जरूर है, 
क्योंकि एरियन ने लिखा है: “इस हेराक्लीज का यूरसेनाइ (शूरसेन) बड़ा 
सम्मान करते हैं जिसके पास दो बड़-बड़े नगर--मेथोरा (मथुरा ) और क्लीसोबोर 
(कृष्णपुर) हैं, जहां से इओबेन्स (यमुना) नाम की नाव्य नदी बहती है। 
परन्तु, मंगास्थनीज ने उसकी पुत्री पंडडया का और दक्षिण के पाण्डय राज्य का 
उल्लेख किया है जहां कि वह राज्य करती थी; यह तथा ऐसी दूसरी बातें जेसे 
सिबाई (शिवों) लोगों का यह दावा करना कि वे हेराक्लीज के वशज हैं--एक 
बार फिर इसकी कथा को ज्ञेव कथाक्रम में ला रखती हैं। एरियन ने एक बड़ी 
विचित्र बात लिखी है, जिसके लिए वह निस्सदेह मंगास्थनीज का ऋणी है और 
जो यह है कि डायोनिसस से लेकर सान्द्रोकोटटोस के बीच की 6042 वर्ष की 
अवधि में भारत में 53 राजाओं ने राज्य किया। इस अवधि में तीन बार 
गणतांत्रिक शासन आया; और यह कि डायोनिसस की पन्द्रह पीढ़ियों के बाद 
हेराक्लीज हुआ--ये आंकड़ ज्ञात पौराणिक आंकड़ों से कतई नहीं मिलते, जब 
कि अन्य स्थानों पर इनमें बहुत साम्य है। कहा जाता है कि हेराक्लीज ने भी 
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अनलल्‍प नगरों की स्थापना की थी, इनमें सबसे ज्यादा प्रसिद्ध और सबसे बड़ 
शहर को वह पालिबोथरा कहता है ।? 


]4. निवासी 


एरियन के अनुसार भारतीय इकहरे बदन और लम्बे कद के होते हैं और 
इनकी काया अन्य जाति के लोगों की अपेक्षा हल्की होती है । कुछ लोगों का 
रंग काला जरूर होता है, परन्तु न तो इनके बहुत बाल होते हैं और न रंग इथि- 
योपियाइयों जैसा गहरा ही होता है, इसका कारण भारत का नम्नर जलवायु है ।? 
भारतीय शायद ही कभी बीमार पड़ते हैं, ये चिरायु होते हैं (ओनेसिक्रिटस ने 
]30 और इससे भी ऊपर आय बताई है) क्‍योंकि ये लोग मितव्ययी होते हैं और 
मदिरा का सेवन नहीं करते हालांकि चावल से बनी हलकी मदिरा (बीयर ) 
सामान्यतः काफी मात्रा में पीते हैं ।# राजा सोफाइटीज के राज्य में बच्चा जब दो 
महीने का हो जाता था तो राज्य के कमंचारी उसके गरीर का निरीक्षण करते थे 
और जिस बच्चे के अंग या अंगों में कोई एब दिखायी पड़ता था तो उसे जान से मार 
दिया जाता था । “विवाह संबंध में ये कुलीनता को महत्त्व नही देते बल्कि सौन्दर्य 
देखकर विवाह करते हैं । क्योंकि इन लोगों में बालक की सुन्दरता को अत्यधिक 
महत्त्व दिया जाता है ।” कटियस और डायोडोरस, दोनों ने ही इस मामले में 
प्रायः एक ही बात कही है। स्पष्ट है कि उनका मूल स्रोत एक ही है। स्ट्राबो' 


]. मेगा० फ्रैगा० + (डायोडो० 8, 36-9) पृ०, 36-40; फ्रंग० हूंशं 
(पृ० 07-। ) स्ट्राबो, ऊए, ], 6-8 (पृ० -4; फ्रग० एशं।। (पृ० 58- 
9); एरियन, इंडिका, शा, ४ (पृ० 98-204) । 

2. इंडिका, हशां (पृ० 22!), इन्वे. आफ इंडिया बाइ अलेक्जांडर, 
पृ० 85 में सिघुघाटी के निवासियों का आकार वर्णित है । 

3. स्ट्राबोी, ह़ए, , 24 (पृु० 29-30); एरियन, इंडिका, शं, (पृ० 
97-8) । 

4. स्ट्राबोी, रुए, ), 45 (पृ० 52), मंगा० फ्रेम ० इशांत, (पु० 69), 
और भी स्ट्रावो, ऋए, ।, 34 (प्‌ 4]), एरियन इंडिका, ए (पृ०29) । 

5. कटियस, छ (पृ० 29), डायोडो ० झज्ां, 90 (पृ० 279-80); स्ट्राबो, 
४०, ), 30 (प०-38), जब सोफाइटीज और उसका बेटा सिकन्दर से मिलने के 
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ने कठंयनों के बारे में यही बातें कही हैं। इन सब का आधार ओनसिक्रिटस है। 
किन्तु हम निश्चित रूप से यह नहीं कह सकते कि उसने ठीक-ठीक वही लिखा 
है जोकि उसने भारत में देखा था अथवा अपनी सुपरिचित बहुत कुछ ऐसी ही 
स्पार्टन प्रथाओं के प्रकाश में उसने इनको आदर्श रूप दे दिया था। उसने यह 
भी लिखा है कि इन लोगों में जो सबसे सुन्दर व्यक्ति होता था उसे राजा बनाया 
जाता था और यह भी कि ये लोग अपनी दाड़ी और पहनने के कपड़ों को अत्यन्त 
सुन्दर देशी रंगों से रंगकर अपने सौन्दय को निखारते थे। मंगास्थनीज ने 
कहा है कि भारतीयों के महान कला कौशल का रहस्य है यहां का स्वच्छ वाय और 
शुद्ध जल, जिसका वे सेवन करते हैं। 


5. तक्षशिला 


सिन्ध पार करने के बाद सिकन्दर और उसके साथियों ने जब खास भारतवर्ष 
में पाँव रखे तो सबसे पहले वे जिस बर्ड नगर में प्रविष्ट हुए वह था तक्षशिला जहां 
उन्होंने सैन्य शिविर के युद्धग्रस्त वातावरण से मुक्त होकर शुद्ध वायु में कुछ दिन 
बिताएं । इस कारण मेगास्थनीज के क्रमबद्ध वर्णन अथवा यों कहिए कि उसका 
जो अंश अब तक बच रहा है, उस पर विचार करने से पूर्व तक्षशिला के विषय 


लिए अपनी राजधानी से बाहर आये तो कर्टियस ने इनका यों वर्णन किया है, वह 
अन्य भारतीयों से सुल्दर था और हरूम्बे कद के कारण अलग था । उसकी राजसी 
पोशाक में, जो उसके पैरों को छृती थी, सोने और बैगनी रंग के काम किये 
हुए थे । उसके जूते सोने के थे, उसमें बहुमूल्य रत्न जड़े हुए थे । उसकी बाहों 
और कलाई पर भी मोतियों के गहने थे। कानों में उसने बहुमूल्य रत्न पहन 
रखे थे, जो लटक रहे थे और वे बड़े चमकीले और भारी थे, उनकी कीमत 
आँक्नी नहीं जा सकती थी । उसका राजदण्ड भी सोने का था, उसमे वदूय 
जड़े हुए थे” (:5, |, पृ० 220) । एरियन ने भारतीयों द्वारा अपनी दाढ़ियों 
में खेजाब छगाने के सम्बन्ध में निआक्स की उद्धारणी की है (इंडिका >एं 
पृ० 220) । एक अन्य लेखक का उद्धरण देते हुए स्ट्राबों (2०, |, 7] 
पृ० 76-7) ने लिखा है कि भारतीय हमेशा सफंद कपड़े पहनते थे। इस 
लेखक के ही मत से भारतीय लम्बे-लम्बे बाल और दाढ़ी रखते थे । वे अपने 
सिर के बाल गू थते थे और फुलनों से बांवते थे । 
. डायोडो० म, 36 (पु०3])॥ 
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में कुछ जान लेना हमारे लिए लाभप्रद होगा कि इस जनाकी्ण ओर समृद्ध नगर 
और इसकी संस्थाओं का यनानियों के मन पर क्या प्रभाव पड़ा । साथ ही हमें 
प्श्चिमीत्तर भारत के राज्यों और लोगों के बारे में मिलने वाले विवरणों पर भी 
विचार करना चाहिए 

तक्षणशिला एक महा-नगर था जहां के कानन वहुत अच्छे थे । आसपास के 
इलाके घने आबाद थे जहां की भमि अत्यन्त उर्वंगा थी। इस नगर और उसके 
शासक की समृद्धि का अनुमान उस उपहार से सहज ही छगाया जा सकता है जो 
तक्षशिला के राजा ने सिकन्दर और उसके मित्रों को दिये थे । एरिस्टोबुलस ने 
तक्षशिला के कुछ विचित्र और असाधारण रीति-रिवाजों का उल्लेख किया है। 
उसने लिखा है कि गरीबी की वजह से जो लोग अपनी कन्याओं का विवाह 
नहीं कर पाते थे, वे उनको पूर्ण यौवनावस्था में भरे बाजार बेचने के छिए खड़ी 
कर देते थे और नमाड़ बजाकर तथा शंखनाद करके छोगों का ध्यान उनकी ओर 
खीचते थे; भावी वर को पहले सवद्ध लड़की के पृष्ठ भाग निरीक्षण करने को 
और फिर उसके सामने के भाग का मुआयना करने की अनुमति दी जाती थी 
और दोनों पक्षों के राजी हो जाने पर बिवाह हो जाता थ्रा । एक अन्य विचित्र 
प्रथा यह थी कि मत व्यक्ति के शरीर को गिद्धों को डाल दिया जाता था; यह 
निस्संदेह ईरानी प्रभाव का शेष चिह्न है। अन्य जगहों की तरह यहां भी बहु- 
विवाह प्रथा प्रचलित थी, तथा तक्षशिलावासियों में सती प्रथा प्रचलित थी 
और जो विधवाएं सती होने से इन्कार करती थी उन्हें बरी नजर से देखा जाता 
था ॥ कठेयनों में भी सती प्रथा प्रचलित थी और डायोडोरस की दरहद्द स्ट्राबों 
भी यही मानता है कि इस प्रथा का उद्देश्य यह था कि औरतें युवा पुरुषों के प्रेम 
जाल में फंस कर अपने पतियों से छुटकारा पाने के लिए उन्हें विप आदि न दैने 
पाव !* डायोडोरस ने सती होने के एक वास्तविक दृव्य का विस्तत वर्णन किया 


[. स्ट्राबोी, ुए, 28 (१० 33-4); बही, ५2 (पृ० 69) | 

2. स्ट्राबो, ४०, ), 30 (पु० 38); डायोडोरस, हूुांड, 33-34 (पृ० 
202-4) । मक्क्रिडल के इस अंश के अनुवाद में की० हि० इं० पृ० 45 
पर दिये बेवान के अनुत्राद के आब्ार पर किंचित परिवर्तत कर दिया गया 
है। देखिये डायोडो० >ऊ्य, अध्या० 9 (इन्वेजन पृ० 272 और पा० 
टि० [-) । 
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है जो सती के प्राचीनतम बिवरणों में है। यूमेनीज की सेना का एक 
भारतीय नायक ईसा पूर्व 36 में ईरान की लड़ाई में मारा गया । उसकी दो 
पत्तियां थी और दोनों ही उसके साथ सती होना चाहती थीं । यह मामला यूनानी 
सेनापतियों के सम्मंख पेश किया गया और उन्होंने छोटी पत्नी के सती होने के 
पक्ष में निर्णय लिया क्योंकि बड़ी पत्नी के एक बच्चा था। बड़ी--जिसके विपक्ष 
में निर्णय लिया गया था, रोती-चीखती चली गई, उसने सिर की ओढ़नी फाड़ 
दी और सिर के बालों को नोचने छूगी मानों उसे कोई अत्यधिक भयावह समाचार 
दिया गया हो। छोटी--जों अपनी विजय पर बेहद खशी थी, पती की चिता 
की ओर आग बढ़ी, उसके पक्ष की स्त्रियों ने उसे सजाया और एसी सज-बज के 
साथ उसकी डोली निकाली मानों उसका विंवाह हो रहा हो । उसके परिवार 
के लोग उसका गणगान करते हुए साथ-साथ आगे बढ़े । जब वह चिता के पास 
पहुंची तो उसने शरीर से वस्त्राभूषण उतारकर अपनी यादगार के रूप में अपने 
नौकर-साकरों और सखी-सहेलियों को दे दिए जो उसे स्नेह करते थे। उसके 
आभूषणों में बदत-सी अग्रठियां थीं जिनमें बहुरंगी नग जड़े थे; उसके सिर के 
सोने के सित[रों की सख्या भी कुछ कम नहीं थी और जिनमें सुन्दर नग जड़े हुए 
थे । उसकी गदंन में कई छोटे-बड़े हार थे । अन्त में उसने परिवार के लोगों से 
विदा ली और भाई का सहारा लेकर चिता पर चढ़ी और उपस्थित जन-समुदाय 
के सामने उसने बड़ी दिलेरी के साथ अपनी जीवन-लीला समाप्त कर ली, दर्शेक- 
गण उसकी प्रत्मंसा करते रहे । समृची सेना ने हथियार नीचे करके आग लगाने 
से पहले तीन बार चिता की परिक्रमा की, इस बीच वह स्त्री चिता पर अपने 
पति के जव के समीप जाकर लेट चुकी थी और दूसरों की आंखों में कहीं छोटी 
न हो जाए, इस इर से चिता की प्रचण्ड लपटों में भी चीखी नहीं । दर्शकों में से 
कोई दयाभात्र से अभिभूत हुए तो कुछ प्रशंसा करते नहीं अघाते थे। वहां 
यूनानियों की भी कमी नही थी जिन्होंने इस प्रथा को जंगली और अमानवीय कहा 
और इस कारण इसकी निन्‍्दा की । 


6. सन्यासी 


भारतीय सन्यासियों से यनातियों की पहली भेंट तक्षणिला के आस-पास 
हुई । स्पष्ट हेर-फेर के साथ उनकी भेंट के बढुत-से वर्णन उपरब्ध हैं जिन्होंने स्ट्रावो 
तक को परेगानी में डाल दिया था और आज भी उन विद्वानों के लिए समस्या 
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ही बने हुए हैं जो ऐसी मामूली बातों में ठीक-ठीक तथ्य जानने का प्रयत्न करते 
हैं। निआक्स , ओनेसिक्रिटस और एरिस्टोबुलस सभी ने अपना अलग-अलग वर्णन 
किया है और मंगरास्थनीज ने किसी अन्य अज्ञात के वर्णन की सहायता से उसे संग्रह 
किया है | यह सब स्ट्राबो के वर्णन से स्पप्ट है। एरियन और प्लूटाक ने इन 
सन्या[सियों के साथ सिकन्दर की एक भेंट का वर्णन किया है जो सम्भवतः तक्षशिला 
में हुई थी, संबोस के देश में और उसके विद्रोह के बाद नहीं ।7 निआक्से का 
भारतीय सनन्‍्यासियों का विवरण संक्षिप्त ही है परन्तु इससे विषय पर पर्याप्त 
प्रकाश पड़ता है और मंगास्थनीज ने भारतीय समाज के गठन के विषय में जो 
विवरण दिए हैं, उनका आधार समझ में आ जाता है। उसने लिखा है, कुछ 
ब्राह्मण राजनीति में हिस्सा लेते हैं और राजाओं के मंत्री होते हैं। अन्य ब्राह्मण 
प्रकृति के अध्ययन में दत्तचित्त रहते है। क्लनोस दूसरे वर्ग का था। उनके साथ 
स्त्रियां भी दर्शन का अध्ययन करती हैं और सभी तापस जीवन व्यतीत करते हैं । 
प्लूटा्क के अनुसार टक्सीलीस के कहने पर तक्षणशिला का क्लनोस (कल्याण) 


. स्ट्राबो, अए, , 66 (प० 72) में निआक्सं; वनसिक्रिदस, 
वही, 63-5 (पृ० 69-72) अरिस्टोबुलस, वही, 6! (पृ० 68-9); मेगा- 
स्थनीज, वही, 58-60 (पृ० 64-67)-फ्रेग० राय (पृ० 97-03 | प्लूटाके, 
अध्या० 64-5, लाइफ आफ अलेक्जांडर, जिसके लिये देखि० म॑क्क्रिंडल, 
इन्बेजन, पृ० 383-5 | कटियस शा, अध्या० 5 (पृ० 90) का रुघु वृत्तांत। 
डायोडोरस, हणां, अध्या० 07 (पृ० 30) क्लनोंस के आत्मदाह के लिए; 
स्ट्राबों, ५; , 68 (पृ० 73-4) भी देखिये । अन्त में क्लनोस के लिये 
मेक्क्रिंडड, इन्वेजन, पृ० 386-92 देखिये | इनकी हाल की समीक्षा के लिये, 
देखिये टाने, दि० ग्रोक्‍्स बेक्ट्रिया एण्ड इंडिया, पृू० 428-3]। यह समीक्षा 
अपेक्षाकृत आत्मपरक हो गयी है। वनसिक्रिट्स को पूर्णकया अविश्वस्त 
बतलाते हुए टाने कहते हैं, “वनसिक्रिटस ने निरचय ही एक कहानी कही 
है कि सिकन्दर ने उन आदमियों से स्वयं बात नही की बल्कि उसे बात करने 
के लिये भेजा । किन्तु वह यही कर सका है कि उसने किसी भारतीय से 
सतयुग़् की यूनानी धारणा को कहला दिया है और कुछ मामूली प्रचलित 
ऊल-जलल बातें करादी हैं । कहानी के उसके वर्णन का कभी कोई प्रभाव 
नहीं पड़ा । प्लूटाक (अध्या० 65, प्रारम्भिक वाक्य) का विद्वास था कि 
सिकन्दर स्वय उन सन्यासियों से मिला था और उसने वनसिक्रिटस को भी 


उनसे मिलने भ्रजा था। 
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सिकन्दर से मिलने गया, उसके साथ ईरान गया और तिहत्तर वर्ष की अवस्था 
में जब पहली बार अस्वस्थ हुआ तो सिकन्दर के अनुनय-विनय करने 
पर भी उसने आत्मदाह कर लिया । दाशं॑निकों में आत्मदाह के औचित्य पर एक- 
मत था और मंगास्थनीज ने भी ऐसा पाया था । एसा प्रतीत होता है कि 
एरिस्टोबुलस ने सन्यासियों' और वानप्रस्थों के भेद को लक्षित किया था 
क्योंकि उसने लिखा है कि उसने जो दो ब्राह्मण दार्शनिक देखे उनमें जो बड़ा था 
उसका सिर मुड़ा हुआ था किन्तु दूसरे के सिर पर बाल थे। उन दोनों के साथ 
उनके अंतेवासी भी थे । उसका यह कथन सच हो सकता है कि अवकाश के समय 
में ये लोग बाजारों में समय बिताते थे, उन्हं भोजन मफ्त मिल जाता था, किन्तु 
यह स्वीकार नही किया जा सकता कि जनता के उपदेशक होने के कारण उन्हें 
यह विशेषाधिकार प्राप्त था। वे सिकन्दर द्वारा दिए गए भोज पर आए उन्होंने 
खड़े-खड़े ही भोजन क्रिया और अपनी शारीरिक सहिष्णुता के कमाल दिखाए-- 
जैसे सारे-सारे दिन धूप में या एक पांव से खड़े रहना । ओनेसिक्रटस ने लिखा 
है कि सिकन्दर ने पहले उसे भारतीय सन्यासियों के पास भेजा क्‍योंकि उसने 
यह सुन रखा था कि ये लोग बस्त्रादि धारण नहीं करते और अन्य छोगों का 
निमंत्रण भी स्वीकार नहीं करते । तक्षशिला से करीब तीन मील की दूरी पर 
उसे पन्द्रह व्यक्ति अलग-अलग आसनों में खड़ मिले और उन्हों में क्लनोस और 
मंडनिस (अन्य ग्रन्थों का इंडमिस) भी था । कक्‍्लनोस ने अतीत सतयुग का 
सामान्य विवरण दिया किन्तु आगे बढ़ने से इन्कार कर दिया और कहा कि वह 
तब तक और कुछ बात नही करेगा जब तक कि वह यवन अतिथि अपने-आपको 
निर्वस्त्र नही कर देता और उसके साथ उसकी प्रस्तर शिला पर नहीं लेटता । 

बूढ़े और अधिक बुद्धिमान मंडनिस ने इस धृप्टता के लिए क्लनोस को फटकारा 
और उसने यवन अतिथि की जिज्ञासा को श्ञांत करने का अधिक प्रयत्न किया । 

उन दोनों ने यवन और भारतीय दार्शनिकों के विचारों पर बातचीत की। 

ओनेसिक्रिटस ने पिथामोरस, सोक्रेटीज और डायोजीन्स के यवन दर्शन के विषय 
में जो बताया उसकी तो मंडनिस ने सराहना की परन्तु उसने यवनों की इसके 
लिए आलोचना की कि वे प्रकृति की अपेक्षा बाह्याडंबरों को अधिक मानते हैं और 
कपड़े पहनना छोड़ने के लिए तंयार नहीं । यह वार्तालाप सरल नहीं क्योंकि 
इसमें तीन द्विभाषियों की सहायता लेनी पड़ी थी जिन्हें यह कतई नहीं मालूम 
था कि उन्हें किस बात का अनुवाद करने के लिए कहा गया है। मंडनिस ने 
कहा था, कीचड़ में से भी शुद्ध जल बह सकता है। कहते हैं कि कम-से-कम 
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ऐसे दस दार्शनिकों से सिकन्द्र की भेंट हुई थी। सिकन्दर ने उनसे बड़े 
पेने प्रशत किए और उन्होने उनके इतने सुन्दर और संतोषजनक उत्तर दिए कि 
उसने प्रसन्न होकर उनका यथोचित सम्मान किया । 


[7, दा निक 


मंगास्थनीज ने भारतीय दार्शनिकों का काफी विशद वर्णन किया है। 
मेगास्थनीज का ज्ञान निश्चय ही उसके अपने व्यक्तिगत अनुभव और पृववर्ती 
लेखकों की रचनाओं पर आधारित रहा होगा । उसने पावंतीय प्रदेश में रहने वाले 
डायोनिसस के पूजक पर्वतवासी दाशंनिकों तथा हेराक्लीज के पूजक मंदानों 
में रहने वाले सन्यासियों में भेद स्थापित करने का जो प्रयत्न किया है वह आसानी 
से समझ में नहीं आता। स्वय स्ट्राबो ने लिखा है, “यह विवरण काल्पनिक है और 
अनेक लेखकों ने इसका खंडन किया है” उसने ब्राह्मणों और श्रमणों के विषय 
में जो विवरण दिया है वह कहीं अधिक मूल्यवान है, हालांकि इसमें सन्देह की 
गुंजाइश है कि उसका ठीक-ठीक अभिप्राय क्‍या था। उसने लिखा है कि 
ब्राह्मणों का अधिक आदर-सम्मान होता था और इनके शास्त्र अधिक सुव्यवस्थित 
थे। गर्भाधान संस्कार और आश्रम तथा उनके नियम और व्यवहारों से, इन 
नियम संयमों से गृहस्थ को अपेक्षाकृत जो स्वतंत्रता रहती है उस सभी से भी 
मंगास्थनीज अच्छी तरह परिचित था, हालांकि कहीं-कहीं उसने वास्तविक तथ्य 
की अपेक्षा सिद्धान्तों का ही वर्णन किया है, जेसे उसका कहना है कि अच्छी सन्तान 
के निमित्त ब्राह्मण अधिक-से-अधिक पत्नियां रखते थे । इसी प्रकार अध्ययन 
काल सतीस वर्ष बताना भी ऐसी ही बात है। मंगास्थनीज ने उनके दर्शन और 
सष्टि-सिद्धान्त का भी संक्षेप में प्रतिपादन किया है जिनकी कुछ बातें यूनानी 
दर्शन से मेल खाती हैं । उसने लिखा है कि स्त्रियों को दर्शन पढ़ने की अनुमति 
नही होती थी क्योंकि उनसे यह डर रहता था कि कोई कुलटा कहीं किसी कुपात्र 
को रहस्य दर्गन की बात न बता दे, और अच्छी स्त्रियां सन्‍यास के लिए कहीं 
अपने पतियों की न छोड़ जाए। उसकी इस बात का निआकक्स ने खण्डन किया है। 
परन्तु इस विषय में यह भी सम्भव है कि अलग-अलग जगहों के सिद्धान्त और 
व्यवहार अलग-अलग रहे हों । इस तरह ब्राह्मणों के विषय में उसका यह वर्णन 
काफी हद तक ठीक प्रतीत होता है और इस बात का एक प्रमाण है कि इन लोगों 
ने एक विदेशी के मन पर कंसा प्रभाव छोड़ा था । किन्तु श्रमणों का जो विवरण 
उसने दिया है वह कुछ समझ में नहीं आता क्योंकि इस नाम से इनके बौद्ध भिक्षु 
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होने का संकेत होता है जब कि उनके विषय में उसने जो कुछ कहा है उसमें ऐसा 
शायद कुछ भी नहीं है जो ब्राह्मण संन्‍्यासियों पर लागू न होता हो । स्ट्राबो ने 
इस वर्णन का एक उद्धरण दिया है जो इस प्रकार है: श्रमणों में हाईलोबियोइ 
को सर्वाधिक सम्मान प्राप्त था । ये लोग जंगलों में रहते हैं, पत्तियां और जंगली 
फल खाकर य जर करते हैं, पेड़ों की छाल के कपड़े पहनते हैं, न मदिरापान करते 
हैं और न स्त्री-भोग । राजा अपने दूतों के माध्यम से उनसे सामयिक समस्याओं 
पर परामर्श लेते हैं और देवताओं की पूजा-आराधना करने में उनकी सहायता 
लेते हैं । हाइलोबियोई के बाद जिन लोगों को सर्वाधिक सम्मान प्राप्त था, वे 
थे चिकित्सक, क्योंकि वे मनुष्य की प्रकृति का अध्ययन दर्शन के आधार पर करते 
हैं। उनकी भौतिक आवश्यकताएं बहुत कम होती थीं, परन्तु बे जंगलों में नहीं 
रहते थे । चावल और जौ उनका भोजन था, जो वे कहीं से भी मांग कर प्राप्त 
कर सकते थे अथवा जिनके यहां वे अतिथि होते थे वे उन्हें यह भोजन कराते थे । 

उन्हें औषधियों का इतना ज्ञान था कि वे संतान उत्पन्न होने की औषधियां दे 
सकते थे और यह भी जानते थे कि किस औषधि खाने से पुत्र प्राप्त होगा और किस 
औषधि के खाने से पुत्री प्राप्त होगी । औषधि देने की बजाय आहार को नियमित 
करके उपचार करते थे । औषधियों में सर्वाधिक प्रचलन मलहम और लेप आदि 
का था। अन्य औपधियों को वे उपद्रवकारक मानते थे । इस वर्ग के और दूसरे 
वर्ग के लोग योगाभ्यास करते थे; इसके लिए वे अथक परिश्रम करते थे और 
बिना हिले-डले सारे-सारे दिन एक ही आसन में पड़े रहते थे । इनके अतिरिक्त 
पुरोहित और ओझा तथा वे लोग होते हैं जो मृत व्यक्तियों का कर्मकाण्ड कराते 
हैं और जो गांवों और नगरों में भिक्षाटन करते हैं। इन छोगों में जो अपेक्षाकृत 
अधिक सम्य हैं वे भी नरक के सामान्य मत का ही प्रतिपादन करके लोगों को 
घार्मिक और निष्कलष जीवन बिताने की ओर उन्मुख करते हैं। कुछ श्रमणों के 
साथ स्त्रियां भी दर्शन का अध्ययन करती हैं, किन्तु उन्हें पुरुषों के समान ही 
कठोर ब्रह्मच्य का पालन करना पड़ता था। वनवासियों [( हाईलोबियाई ) 
से अगर मेगास्थनीज का अभिप्राय वानप्रस्थ से है तो इस नाम से कोई संदेह नहीं 
होता; किन्तु बौद्ध भिक्षु भी तो नगरों से दूर रहना पसन्द करते थे और गांवों 
और वनों में विचरण करते थे; स्वयं सरमनीज (श्रमण) शब्द और जिन 
सामाजिक सेवाओं का उल्छेख किया गया है--जैसे रोगी का उपचार और लोगों 
को उपदेश देना---वह ब्राह्मण संन्यासियों की अपेक्षा बौद्ध भिक्षओं के प्रति 
अधिक समीचीन प्रतीत होता है | इसके अतिरिक्त स्त्रियाँ भिक्षणी तो सहज 
ही हो सकती थीं, किन्तु ब्राह्मण तपस्वियों के मध्य प्रवेश पाना उनके लिए उतना 
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आसान नही था । अगर यह तर्क सही है तो मंगास्थनीज में हमें बौद्ध भिक्षु संघ 
का प्राचीनतम लिखित प्रमाण मिलता है और यह बात ध्यान देने की है कि 
मेंगास्थनीज के समय तक उन्हें समाज में उतना सम्मान प्राप्त नहीं था जितना 
कि ब्राह्मणों को प्राप्त था। बौद्ध-धर्म के प्रचार के लिए अशोक ने जो कुछ किया 
वह तो बाद की बात है; किन्तु धम्म का उत्साह के साथ पालन करके भिन्न स्वयं 
ही प्रसिद्धि प्राप्त करते जा रहे थे । 


8. पब्चिमोत्तर भारत 


अब हम सिकन्दर के साथियों ने पश्चिमोत्तर भारत के विषय में जो कुछ 
लिखा है उसकी ओर पुन: लौट चले । निआर्क्स ने लिखा है कि भारतीयों के कानून 
अन्य देझ्षों के कानूनों से भिन्न थे और लिपिबद्ध भी नही थे ।? यह कथन स्पष्टत: 
इस बात पर आधारित है कि धर्म-संहिताओं को स्मति' की संज्ञा दी गई थी । 
मेगास्थनीज्‌ ने भी यही बात कही है। निआक्स ने लिखा है कि कुछ जातियाँ 
ऐसी थीं जो मुक्केबाजी के दंगल में जीतने वाले को पुरस्कार के रूप में एक लड़की 
दे दिया करती थीं। कुछ जातियां ऐसी थी जो मिलकर खेती करती थीं और जब 
अनाज तंयार हो जाता था तो लोग आगामी वर्ष की अपनी आवश्यकताओं के 
अनुसार उसमें से अपना हिस्सा ले लेते थे और जो बच जाता था उसे नष्ट कर 
देते थे । ये जातियाँ ऐसा इसलिए करती थीं ताकि निकम्मेपन को बढ़ावा न 
मिले और श्रम करने की आदत बनी रहे। भारतीयों की वेशभूषा सूती और 
और सफंद होती थी; जितना सफेद चमकदार सृत इनका होता था उतना अन्य 
कहीं नहीं मिलता था अथवा यह भी सम्भव है कि उनके श्याम वर्ण होने के कारण 
ऐसा छगता हो । “ये लोग नीचे जो कपड़ा पहनते थे वह सूती होता था और घुटनों 
से कुछ नीचे तक रहता था; ऊपरी शरीर में ये दो कपड़े पहनते थे जिनमें से 
एक उनके कन्धों पर पड़ा रहता था और दूसरे को मरोड़कर सिर पर धारण 
करते थे। भारतीय हाथी-दांत के कुडल भी पहनते हैं, किन्तु केवल वही जो धनी 
होते हैं। जिसकी समाज में कुछ हैसियत होती थी वह धूप से बचाव के लिए 
छत्र धारण करता था। ये लोग सफेद चमड़े के बने जूते भी पहनते हैं जो मेहनत 


!, अलिखित कानूनों के लिए देखि० स्ट्राबो, ९, ,66 (पृ०72) । बही 
53 (पृ० 55-6) । निआक्स और मेगास्थनीज दोनों को पता था कि भारतीय 
लिखना पढ़ना जानते थे । 
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करके बनाए जाते थे और जिनके तले रंग-बिरंगे तथा एड़ियां ऊंची होती थीं 
ताकि पहननेवाला अधिक लम्बा नजर आए।!! 


।9. अस्त्र-शस्त्र 


एरियन ने भारतीय सेनिकों के अस्त्र-शस्त्र और उनकी वेशभूषा का पर्याप्त 
विस्तृत वर्णन किया है, जो निआक्स पर आधारित है |? “पद सैनिकों के 
पास धनूष रहता है जिसकी लम्बाई उस सैनिक की लंबाई के बराबर ही होती है। 
शर-संधान के समय वे इसे पृथ्वी पर टेक देते हैं और बाएं पांव से दबाकर तीर 
छोड़ते हैं और प्रत्यंचा को तीर की लंबाई के बराबर खींचते थे, तीर तीन गज 
से कुछ ही कम होता था; ऐसी कोई भी चीज नही जो भारतीय तीरंदाज के 
तीर को रोक सके--न ढाल, न उरस्त्राण और न ही कोई अन्य ऐसी वस्तु जो 
इससे भी मजबूत हो । सेनिक बाएं हाथ में ढाल रखते हैं जो बेल की खाल की 
बनी होती है; यह सनिकों जितनी चौड़ी तो नहीं होती, लेकिन लम्बी प्रायः 
उन्ही के बराबर होती है । कुछ के पास धनृष-बाण के स्थान पर भाले रहते हैं 
किन्तु तलवार सभी रखते हैं जिसका फल चौड़ा होता है और लम्बाई में तीन- 





]. एरियन, इंडिका, ऋशं (प०29-20) मेक्क्रिंडल के अनुवाद को बेवान 
के के ०हि०३इं० पृ० 42 पर दिये सुझावों के आधार पर सुघार कर । कटियस, 
खंड, ज्ञ, अध्या० 9 में निम्नलिखित लिखा है: “अन्य स्थानों की ही भांति 
यहाँ के छोगों का भी चरित्र देश की स्थिति और उसके जलवायु से बना 
है। वे महीन मलमरू से पेर तक अपना शरीर ढकते हैं। जूते पहनते हैं, 
सर पर मलमल के ही कपड़े को मरोड़ कर कुंडली की तरह बाँधते हैं। कानों 
से रत्नों की बालियाँ लटकती रहती हैं। जिनकी समाज में ऊँची हैसियत 
होती है याजोीं घनी होते हैं, वे अपनी कलाइयों और बाहों के ऊपर 
सोने के कड़े पहनते हैं । वे प्रायः बालों में कंधी करते हैं, पर शायद ही इन्हे 
कटवाते हैं। चेहरे के शेष भाग का क्षौर कम करते हैं। ठडडी की दाढ़ी वे कभी 
नहीं बनवाते ।” स्ट्राबो, हए, [,54 (पृ० 57)--मेगास्थनीज फ्रेग रेझूशों। 


(१० 70) भी देखिए । 
2. एरियन, इंडिका, हशं (पृ० 220-] ) ; स्ट्राबो, ४ए, (,66 (प० 72-73), 


अतिसंक्षिप्त है । 


6 नंद-मौय-युगीन भारत 


तीन हाथ से ज्यादा नहीं होती; इस तरह जब वे निकट होकर लड़ते हैं (जो 
वे प्रायः पसन्द नहीं करते) तो इसे दोनों हाथों से प्रयोग करते हैं ताकि दुश्मन 
का प्रहार व्यर्थ किया जा सके । घुड़सवारों के पास दो भाले रहते हैं जिन्हें 
सोनिया” कहते हैं; इसके अतिरिक्त इन घुड़सवार सनिकों के पास एक ढाल 
भी रहती है जो पंदल सेनिकों की ढाल से छोटी होती है। भारतीय अश्वारोही 
सनिक अपने अहवों की पीठ पर जीन नहीं कसते और न ही ये अपने अइवों को 
बसी लगाम लगाते हैं ज॑सी कि यवनों और कंल्टों में प्रचलित है। इनके घोड़ों 
की लगाम दूसरे प्रकार की होती है जो चमड़े को सीकर बनाई जाती है तथा 
गोल होती है और घोड़े के मृंह में छगी रहती है; इसमें छोहे या पीतल के छोटे- 
छोट कांटेनुमा टुकड़े लगे रहते हैं जिनकी नोक अंदर की ओर को होती है, किन्तु 
यह बहुत नुकीले नहीं होते । धनी अपने घोड़ों की लगाम में हाथी-दांत के बने 
कांटों का प्रयोग करते हैं। घोड़े के मुंह में लोहे का एक शूल रहता है जिससे लगाम 
की रस्सी बंधी रहती है। जब अश्वारोही अपने हाथ की लगाम को खींचता 
है तो घोड़े के मुंह के अंदर का शूल उसे नियंत्रण में रखता है, इस शूल में जो 
छोटे-छोट कांटे लगे रहते हैं वे घोड़े के मुंह में चुभते हैं, जिससे कि घोड़े को लगाम 
का नियंत्रण मानना ही पड़ता है ।” 

भारतीय युद्धों में रथों और हाथियों का बड़ा महत्त्व था। रथों में चार घोड़े 
जुतते थे और प्रत्येक रथ में छः सेनिक होते थे; इनमें चारों तरफ एक-एक 
धनुर्घारी हाथ में लम्बी ढाल लिए बेठता था और बाकी दो सारथी होते थे जो 
स्वयं भी शस्त्रास्त्र से सज्जित रहते थे; जब कभी ज्ात्र बिल्कुल ही निकट 
पहुंच जाते तो वे भी रथों से उतरकर यूद्ध करने लूगते थे ! किन्तु एलियन का 
कहना है कि इन रथों में सारथी के अतिरिक्त केवल दो योद्धा और रहते थे । 
सम्भव है एलियन ने अपेक्षाकृत छोटे रथों का उल्लेख किया हो । इसी लेखक का 
यह भी कहना है कि हाथी पर महावत के अतिरिक्त तीन धनुर्धर होते थे। कर्थियस 
ने लिख है कि झेलम की लड़ाई में पौरव के पैदल सैनिकों की पंक्ति के सामने 
हेराक्लीज्‌ की मूत्ति खड़ी कर दी गई थी जिसकी प्रेरणा से सैनिक बहुत अच्छी 
तरह लड़ ।* 





!. कृटियस, शा, 4 (इन्बेजन, पृ० 207) । 
2. मेंगा०, फ्रग० हऋऋए, पृ० 90। 
3. कटियस, बही, (प० 208) । 
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20. कला-कौशल 


निआक्स ने भारतीयों के कलछा-कौशल की प्रशंसा की है । अपने इस कथन 
की पुष्टि में उसने कहा है कि यवनों को प्रयोग करते देखकर भारतीयों ने जिस 
सरलता के साथ स्पंज, खरहरे और तेरू-पात्र तथा ऐसी ही अन्य अनेक वस्तुएं 
तेयार कीं, वह उनके कला-कौशल का ही प्रमाण है। लिखने के लिए कपड़े का 
इस्तेमाल होता था, तांबे का प्रयोग पीटकर नहीं, बल्कि दूसरे तत्त्वों के साथ 
मिलाकर किया जाता था जिससे बत॑न जमीन पर गिरने से मिट्टी के बत॑नों की 
तरह टूट जाते थे । छोग राजाओं और अन्य संभ्रांत व्यक्तियों के सामने पेट 
के बल लेटकर सम्मान व्यक्त नहीं करते थे; केवल हाथ उठाकर प्रणाम किया 
जाता था ।! स्ट्राबो के एक सूत्र के अनुसार राजा जिस दिन अपने केश घोता वह 
उत्सव का दिन होता था; इस अवसर पर दरबार के लोग एक-दूसरे से बढ़कर 
कौमती भेंट देने का प्रयत्न करते थे; ऐसा प्रतीत होता है कि इसमें गद्दी पर बैठने 
के तुरन्त बाद अभिषेक का उल्लेख किया गया है । उत्सवों के अवसर पर 
सोने और चांदी से सजे बहुत-से हाथी जलसों में निकाले जाते थे और चार-चार 
घोड़ों वाले रथ और बैल-गाड़ियां भी चलती थीं। इनके पीछे-पीछे अवकाश की 
वेशभूषा में इन जानवरों के सेवकों की भीड़ चलती जिनके हाथों में सोने, चांदी 
के तसले, नांदें तथा अन्य बतेन रहते थे; इनमें से कुछ वर्तनों में तो कीमती 
जवाहिरात भी जड़े होते थे । पशु-पक्षी भी इन जलसों के अंग हुआ करते थे । 
क्लीट्रेक्स ने चार पहियों वाले वाहनों का उल्लेख किया है जिन पर पूरे वक्ष के 
वक्ष खड़े रहते थे और इन वक्षों पर पिजरों में खूबसूरत पालतू पक्षी रहते, जो 


सुन्दर गाने गाते थे ।* 
विशिष्ट प्रथाएं 


ओनेसिक्रिटस ने सिंध में मृसिकानोस के राज्य में अनेक विचित्र प्रथाएं देखी 
थीं। ये लोग सामूहिक रूप से भोजन करते थे और लेसेडेमोनियों की तरह ही 


2॥, स्ट्राबो, ५, ।,67 (पृ० 73), कटियस, शो, अध्या० 9 का कथन है 
कि भोज की खाल के मुलायम हिस्से पर कागज की तरह ही लिखा जा 


सकता था--इन्वेजन पृ० 86 
2. स्ट्राबो, वही, 69 (१० 75-6) राजा के केल्ञ-प्रश्नालन का जायसवाल 


अभिषेक से अर्थ ग्रहण करते हैं, ज०्बि०उ०रिण्सो०, में, पू. 99 । 


8 नैंद-मौयं-युगीन भारित॑ 
जनता के सामने खुले में खाते थे और खाने में वही वस्तुएं होती थी, जो वे स्वयं 
शिकार करते थे । ये व्यक्ति न तो सोना पहनते थे और न चांदी, हालांकि उनके 
यहां इन धातुओं की खाने थीं। ये लोग दास नहीं रखते थे और इसकी बजाय 
युवा पुरुषों को अपने सेवक के रूप में रखते थे, ठीक बसे ही जेसे क्रीट-वालों के 
एऐफामियोतइ और लेसेडमोनियों के यहां हैलोट रहते थे । ये लोग चिकित्सा- 
विज्ञान के अतिरिक्त अन्य किसी विज्ञान का ध्यानपुर्वंक अध्ययन नहीं करते थे, 
क्योंकि उनका कहना यह था कि किसी कला की अति, ज॑से य॒द्ध-कला की, बुरी 
बात होती है। उनके यहां हत्या और बलात्कार के लिए कोई कानूनी कार्यवाही 
नहीं होती थी। करार या न्यास आदि के मामलों में यदि कोई पक्ष विश्वासघात 
कर देता था तो दुसरे को इसे सहना ही पड़ता था और स्वयं को इस बात के 
लिए दोषी ठहराना होता था कि उसने एक गलत व्यक्ति पर विश्वास क्‍यों 
किया, वह मुकदर्म का सहारा लेकर नागरिकों का ध्यान उस ओर आकर्षित नहीं 


करता था ।! 


2]. दास-प्रथा 


इनमें कुछ विशेषकर दासों से संबंधित वक्‍तव्यों को मेगास्थनीज ने अपेक्षाकृत 
विस्तार के साथ दुहराया है। दास-प्रथा पर उसने जो कुछ कहा है उसे डायो- 
डोरस, एरियन और स्ट्राबोः ने उद्धत किया है; यहां हम एरियन के उद्धरण 
को भ्रस्तुत करते हैं क्योंकि इन सब में वही सबसे अधिक स्पष्ट और पूर्ण है 
“सभी भारतीय स्वतंत्र हैं, कोई दास नहीं है ।” इस दृष्टि से लेकेडमोनियायी 
और भारतीय समान हैं। किन्तु, लैकेडेमोनियायी हैलोटों को अपने यहां दास 
रखते थे और दासों की तरह श्रम कराते थे । किन्तु, भारतीय विदेशियों को भी 
दास नहीं बनाते, और अपने देशवासी को तो कदापि नहीं ।” इस कथन को सही 
रूप में समझने के लिए हमें यह याद रखना चाहिए कि मंगास्थनीज का आधार 
ओनेसिक्रिटस था; और हम यह देखते हैं कि उसके पृवबर्ती ने एक प्रदेश के 
विषय में, जहां वह गया था, जो कुछ कहा है उसे मंगास्थनीजु ने जानबूझ कर 


॥2 स्ट्राबो, वही, 34 (प्‌० 4] ) | 
2. डायोडो० 9, 39 ( प्‌ृ० 40), एरियन, इंडिका, >--..फ्रेग० हरूए 
(१० 68-9 और 206-8), स्ट्राबो, 5०, !,54 (पृ० 58) । 
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समूचे भारत पर लागू कर दिया है और इसी तरह जानबूझ कर हैलोट जाति के 
विषय में भी उसके कथन का संशोधन और खंडन किया है। मंगास्थनीजू का 
तात्पय यह है कि ओनेसिक्रिटस का दासों के बारे में जो ज्ञान है, वंसे दास भारत 
में नही थे, किन्तु उसने भारतीय सेवकों की हैलोटों से जो तुलना की है वह 
ग़लत है, क्योंकि हैलोटों से दासोचित काम लिया जाता था । स्पष्ट है कि यहां 
मंग्रास्थनीज दासता को पूरी तरह कानूनी और राजनीतिक परिप्रेक्ष्य में देख 
रहा है जिसके अनुसार दास अपने स्वामी की सम्पत्ति था जिसे किसी तरह का 
कोई अधिकार नही होता था । अथंश्ञास्त्र के दासों और कमंकरों, कृषक दासों 
और मजदूरों से संबद्ध नियमों का बारीक अध्ययन करके ब्रलोर ने यह दिखाया 
है कि ये दास इस अर्थ में गुलाम नहीं होते थे; क्योंकि उनसे अस्वच्छ काम नहीं 
लिया जा सकता था--अर्थात्‌ वे काम जिसे मंगास्थनीजु ने दासोचित कार्य कहा 
है; ये लोग अपनी संपत्ति के स्वामी होते थे और उसका हस्तांतरण कर सकते थे 
तथा कुछ परिस्थितियों में वे अपने अधिकार के रूप में स्वतंत्रता प्राप्त कर सकते 
थे। हमारे सामने जो पाठ है उसका यही सही अर्थ भी प्रतीत होता है। 
मंगास्थनीज न तो भारत की दास-प्रथा की मृदुता से अभिभूत हुआ है कि इसके 
अस्तित्व को ही अस्वीकार कर दे और न ही उसने यूनानियों को उपदेश देने के लिए 
भारतीय परिस्थितियों को आदर्श बनाकर प्रस्तुत किया है, बल्कि उसने तो एक 
सत्य को जैसा देखा और समझा है उसे कह दिया है, प्रसंगवश उसने एक अन्य 
लेखक के दृष्टिकोण पर भी टिप्पणी कर दी है जिसे कि वह जानता था 0७ 


29, निक्षेय 


मुकदमों के संबंध में मेगास्थनीजु ने जो कुछ कहा है, उसका निश्चय करने 
के लिए हमारा एकमात्र स्रोत स्ट्राबो है। हमें पता है कि वह प्राय: मूल कथन को 


मन न--म-म-तम>--+3>3. 


, ब्रेलोर, कौटिल्यन स्टडीज, 7, खंड 7, १० -69, मिला० स्टीन, 
मेगास्थनीज अंड कौटिल्य, पृ० 09 तथा आगे० का तक यह है कि दास-- 
(ग्रीक ) दौलोस ४5४८ है | जे० जे० मेयर ने ब्रेलोर में दोष बतलाकर कहा 
है कि उसने मेगास्थनीज के यूनानी कानून के ज्ञान के बारे में अतिरंजना की 
है, किन्तु मुझे उनकी समीक्षा में उतना सार नहीं दीखता। था 7 पृ० [34 


204 और ब्रेलोर का उत्तर पु० 2053-32 । 


20 न॑द-मौय -युगी न भारते 


पर्याप्त संक्षेप में प्रस्तुत करता है। स्ट्रावो ने छिखा है: “उनके कानूनों और 
संविदाओं की सरलता इस बात से ही सिद्ध ही जाती है कि वे यदाकदा ही कानून 
का सहारा लेते हैं। बंधक और निक्षेप को लेकर मुकदर्म नहीं चलते और न 
ही उनके सील-महर करने और साक्षियों की ही आवश्यकता होती है, निक्षेप 
का सारा कारोबार एक-दूसरे के विश्वास पर चलता है।! ब्रेलोर ने इस कथन 
की भी व्याख्या की है जो स्वयं निआक्स के वर्णन पर आधारित है; ब्रलोर की 
धारणा यह है कि यवन लेखक लेन-देन के संबंध में अपने देश की ब्योरेबार कार्य- 
वाही की बात सोच रहे थे, क्योंकि उनके यहां इसके लिए दस्तावेज लिखा जाता, 
छ: गवाहों और एक मुहर की आवश्यकता होती थी, और इस तरह के बंधक 
और निक्षेप के संबंध में एक खासगी फामं (०5०) की भी जरूरत होती 
थी। एसी बात नहीं कि भारतीय कानून गवाहों और महरों से अनभिन्ञ हों, 
अयंज्ञास्त्र भी उसका अपवाद नहीं है। किन्तु जब ऐसे वर्णनों का, जिन्हें कि 
स्वयं किसी व्यक्ति ने उद्धत किया हो, कोई समुचित अर्थ अगर हम पा सकते हैं 
तो इसे स्वीकार कर लेना हितकर ही होगा और उस सूरत में यूनानी लेखकों 
पर भारतीय परिस्थितियों को गलत समझने अथवा उन्हें आदर्ण रूप देने का 
दोष नहीं लगाया जाना चाहिए ।* ह 


23. निवाध्तियों के साथ 


मेगास्थनीज के वर्णन का सवाधिक प्रसिद्ध भाग सम्भवत:ः वह है जिसमें उसने 
भारत की सात जातियों” अथवा वर्गों का लेखा-जोखा दिया है। ये हैं : . दाशशं- 
निक, 2. कृषक, 3. पशु-पालक एवं शिकारी, 4. दस्तकार और व्यापारी, 5. 
योद्धा, 6. निरीक्षक (ईफोर्स अथवा एपिस्कोपोड), और 7. परामर्णदाता और 
असेसर । निआक्स की तरह मेगास्थनीज ने भी दो प्रकार के ब्राह्मणों का उल्लेख 





! स्ट्राबो, ५०, 4,53 (१० 56) न्मगा० फ्रग० हजशरण्यों (पृ० 70) 
तथा फ्रंग० झणां छ और 0! (पृ० 73) । 

2. ब्रेलोर, पूर्वोद्धत, खंड ॥, पृू० 70-58, मिला० स्टीन, पूर्वोद्धत, पृ० 
204-5 । 

3. डायोडोरस, 7, 40-4] (मेगा० पृ० 40-44) ; एरियन, इंडिका, 
आज (प० 208-3), स्ट्राबो, ४९, ), 39-4॥ और 46-49 (पृ० 47-8 
और 53) तथा युद्ध के ध्वंस से निरापदा के लिए देखि० डायोडो० 37, 36 
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किया है, एक तो वे जो प्रकृति के अध्ययन और धर्म के आचरण में लीन रहते 
थे और दूसरे वे जो राजनीति में भाग लेते थे और मंत्रियों के रूप में राजाओं को 
परामर्श दिया करते थे । इन दोनों ही वर्गों के ब्राह्मणों की संख्या तो अधिक नहीं 
थी किन्तु अपनी विद्गवत्ता और सच्चरित्रता के कारण ये समाज में पूर्ज जाते थे । 
दाशनिक दो प्रकार के थे; पुरोहित, जो राजा-प्रजा सभी के यहां धामिक संस्का- 
रादि करवाते थे और बदले में दक्षिणा पाते थे, वे श्रम और कर से मुक्त थे तथा 
वर्षारम्भ में व्षफल बताया करते थे; दूसरे, संन्यासी जिनकी चर्चा पहले ही 
की जा चुकी है। सातवें वर्ग में मंत्रिगणे, न्यायाधीश, कोषाध्यक्ष और सेनापति 
आते थे । दूसरा वगगे कृषकों का था जिनकी संख्या अन्य सब वर्गों से कहीं अधिक 
थी; यूद्ध में भाग लेना उनके लिए अनिवाय नहीं था तथा उन्हें अन्य सेवाओं से 
भी छूट मिली हुई थी । वे अपना सारा समय खेती-बारी में लगाते थे तथा शांत- 
प्रकृति के होते थे । ये लोग गांवों में रहते थे तथा नगरों में कम-से-कम आते- 
जाते थे। युद्ध के समय भी वे निश्चिन्त हो अपना काम करते रहते थे । एरियन 
के शब्दों में; 'गृह-युद्ध के समय भी सेनिकों को, किसानों को उत्पीड़ित करने 
अथवा उनके खेतों को नष्ट करने की आज्ञा नहीं होती थी । इस प्रकार एक ओर 
जहां सेनिक मारकाट मचा रहे हों, वहां दूसरी ओर किसानों को इस सब से 
निश्चिन्त अपने खेतों में काम करते देखा जा सकता है। ये कभी हल जोतते 
ती कभी फसल की रखवाली करते, कभी पेड़ छांटते, तो कभी फसल काठते । 
इस वर्णन से ऐसा प्रतीत नही होता कि इसमें आदर्श रूप दिया गया हो, बल्कि 
यह तो प्राचीन भारत के सामान्य व्यवहार और सामान्य ज्ञान की बात है । एक 
पुराने बौद्ध भाष्य में भी इसी तरह उपमा दी गई है जिसमें कहा गया है कि अपने 
विरोधियों के मत का खंडन करते समय दार्शनिकों को तकंणास्त्र के उन रिद्धान्तों 
का सावधानीपुवंक सम्मान करना चाहिए जो सभी के लिए उपयोगी हो, ठीक 
वसे ही ज॑से राजा अपने शन्रु के सनिकों का तो संहार करते हैं, किन्तु कृंषक मजदूर 
का सम्मान करते हैं जो दोनों ही सेनाओं के लिए व समान रूप से सहायक होता 
है ।! किसान अपनी पेंदावार का एक निश्चित भाग उस भूमि के लगान के रूप 





(पृ० 33) मोनाहन, अली हिस्द्री आफ बंगाल, पु० !53 में स्टीन के इस 
सम्बन्ध के तर्को का खंडन है। 

. यह उद्धरण अभिधषमंकोदाव्याख्या का है--देखि० ब्रेलोर, 3, पृ !8 
पा० टि० और इं० हि० क्वा० # (926), पृ० 656 । 
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में राज्य को देते थे, जिस पर वे खेती तो करते थे किन्तु उस भूमि के वे स्वामी 
नहीं थे । उस महत्त्वपूर्ण विषय पर! हमें यूनानी लेखकों के कथन को ही ठीक- 
ठीक देखना होगा एरियन ने केवल इतना ही कहा है कि वे खेती करते हैं ओर 
राजा तथा स्वतंत्र नगरों को कर देते हैं ।' डायोडोरस ने कुछ अधिक विस्तार से 
लिखा है किन्तु वह कदापि अधिक उपयोगी नही हैं; वह लिखता है, वे राजा 
को भूमिकर देते हैं, क्योंकि समस्त भारत राजा की सम्पत्ति है, और 
किसी को भूमि का स्वामी होने का अधिकार नहीं । भूमि-कर के अतिरिक्त ये 
लोग अपनी पंदावार का एक-चौथाई हिस्सा भी राजकोष में देते हैं । अन्त में, 
स्ट्राबो ने लिखा है: सारी जमीन राजा की है तथा किसान इसमें खेती करते हैं 
और मजदूरी के बदले में पं दावार का चौथाई हिस्सा लेते हैं ।” इन तीन लेखकों 
ने मंगास्थनीज के जो उद्धरण दिए हैं उनमें स्पष्ट अन्तर है | एरियन ने राजा के 
स्वामित्व के विषय में कुछ नही कहा है और लिखा है कि भूमि पर कर राजतत्रों 
और स्वतंत्र गणतंत्रों में समान था। जो लोग यह कहते हैं कि इन प्रमाणों का 
संबंध केवल राजकीय क्षेत्र से ही है, उन्हें चुप करने के लिए यह पर्याप्त सबल 
प्रमाण है । डायोडोरस का कहना है कि कृषक कर के अतिरिक्त पंदावार का एक- 
चौथाई भाग भी देत। था, जब कि स्ट्राबो के अनुसार तीन-चौथाई भाग राजा को 
चला जाता था और मजदूरी के रूप में किसान के पास केवल एक-चौथाई भाग 
ही शेष बचता था। इसमें संदेह है कि भूमिकर अथवा लगान की दरों के इस अंतर 
का खुलासा यों किया जा सकता है कि बटाई प्रथा की शर्तें अलग-अलग होती 
थीं। कहीं-कहीं तो भूमि-स्वामी केवल भूमि ही देता था और कहीं अलग-अलरूग 
मात्रा में हल-बल, खाद आदि भी । किन्तु अर्थशास्त्र में इस प्रकार के अन्तर का 
उल्लेख है, और ब्रेलोर का यह कहना है कि मौयों का राज्य ही इस बात 
पर निर्भर था कि राजकीय एजेंसियाँ समस्त देश की कृषि और उद्योग का पूरी 
तरह निरीक्षण और नियमन करती थीं ।* केवल तक्षशिल्ा में ही सैनिकों की 


!. उ० ना० घोषाल, ओनरशिप आफ लेंड ईन एंशियंट इंडिया, इ०हि० 
क्वा० ॥ (926 ) पृ० 98-203, और आगे मौयं-राज-व्यवस्था पर उनका 


लेख । 
2 ब्रलोर, कौोटि० सस्‍्ट० , प्‌० 77-93; मिला० स्टीन, पूर्वोद्ध त, पृ० 


26-29 । 
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संख्या कृषकों से अधिक थी क्योंकि दो पड़ोसी राज्यों के साथ वहाँ के राजा की 
लड़ाई थी, जेंसा कि उसने सिकन्दर को बताया था |? 


तीसरा वर्ग अर्थात्‌ पशुपालक और शिकारी, जंगलों में खानाबदोशों का 
जीवन व्यतीत करते थे, उन जंगली पशु-पक्षियों का सफाया करते थे जो खेतों को 
नष्ट कर देते थे और खंतों को क्षति पहुँचाने वाले अन्य कीड़-मकोड़ों का भी 
सकाया करते थे और इस सेवा के लिए राजा से उन्हें अन्न मिला करता था तथा 
वे कर के रूप में राजा को पशु भेंट करते थे। चौथा वर्ग, जो दस्तकारों और 
व्यापारियों का था, अपनी आमदनी में से कर दिया करता था; किन्तु इस 
वग के अन्तर्गत आने वाले शस्त्रकारों और पोतकारों को कर से छुट थी और 
उन्हें राजा से आथिक सहायता मिलती थी | पांचवां वर्ग था योद्धाओं का, 
संख्या की दृष्टि से जिनका स्थान कृषकों के बाद आता था; ये लछोग शांतिकाल 
में मौज-मस्ती का जीवन व्यतीत करते थे । इन्हें अच्छा वेतन मिला करता था 
जिसमें से ये अपने नौकर चाकर रखते थे जो शस्त्रों को साफ करते और घोड़ों 
के सईस और हाथियों के महावतों का काम करते थे और घर पर एवं जिबिर में 
चाकरी करते थे । छठा वर्ग उन कमंचारियों का था जो महामात्र और अध्यक्षों 
के रूप में विभिन्न विभागों के कामों की देखरेख रखते थे या जिन्हें अप्रकट 
रूप से गुप्तचरों के रूप में रखा जाता था। गणिकाएं इसकी सहायता करती 
थीं। ये लोग राजतंत्र में सभी बातों की गुप्त सूचना राजा को और गणतत्रों में 
मजिस्ट्रेटों को दिया करते थे । 


24. बिवाह एवं व्यवसाय विषयक नियम 


डायोडोरस ने वर्ग-संगठनसंबंधी अपने संक्षिप्त वर्णन के अन्त में ये शब्द कहे 
हैं: “इस प्रकार ये हैं वे अंग जिनमें भारत की जनता विभकत थी । किसी को अपने 
वर्ग से बाहर विवाह करने की इजाजत न थी और न ही कोई व्यक्ति अपना वर्ग 
व्यवसाय छोड़कर दूसरा व्यवसाय ही अपना सकता है। उदाहरण के लिए एक 


कि जननी +> 


!, जब सिकंदर ने उससे पूछा कि उसके यहां किसान अधिक हैं या 
सेनिक तो उक्षने उत्तर दिया कि उसका दो राजाओं से युद्ध चल रहा है 
इसलिए उसे क्ृषि-मजदूरों की अपेक्षा सैनिकों की अधिक आवश्यकता है। 
कृटियस, धयां, अध्या० 42 (इन्बेजन, १० 202) । 





अमर» नामक- पका ० 
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से निक को कृषक बनने की आज्ञा नहीं और एक दस्तकार दार्शनिक नहीं बन 
सकता ।” एरियन ने लगभग यही बात कहते हुए अपने कथन का अन्त किया 
है : दार्शनिक किसी वर्ग का हो सकता है, क्योंकि दार्शनिक का जीवन सरल नहीं 
है, यह सबसे कठिन है।' यहां दार्शनिक से तात्पय॑ संन्यासियों से है। विवाह 
और व्यवसाय के संबंध में निषधों का वर्णन स्ट्राबों ने भी किया है। किन्तु उसने 
यह भी कह दिया है कि दार्शनिक अपने उच्च गुणों के कारण इन सबसे बरी 
है । अपनी जाति में ही विवाह और स्वधर्म (व्यवसाय ) पर जोर देने से-- 
जिससे ब्राह्मण ही बरी थे, यह स्पष्ट हो जाता है कि मंगास्थनीज जाति- 
व्यवस्था का ही उल्लेख कर रहा था । किन्तु कतिपय वर्गों के विशेषतः छठ 
और सातवें बगं के प्रसंग में इन निषधों का कोई मतलब ही नहीं होता ।! या 
तो उसे चातुर्वष्य व्यवस्था का पता न था, या वह अन्य यूनानी लेखकों की ही 
भांति मित्र और भारत की सामाजिक व्यवस्था में समानता दिखाने के लोभ में 
फंस गया ।? ऐसी खामियों को छोड़ दें, तो मेगास्थनीज के वर्णन में फिर भी काफी 
बच रहता है जो उस काल की वास्तविकता का चित्र है, जिसकी पुष्टि भारतीय 
ग्रन्थों से, अर्थशास्त्र से भी होती है । 


. ब्रेलोर का कथन है कि मेगास्थनीज ने वर्गों के लिए ही 77८505 
शब्द का व्यवहार किया होगा और अंतरविवाह (८४००8थ४7०9) के प्रकरण 
में 8०7०५ का इस्तेमाल किया होगा। डायोडोरस और स्ट्रावों ने इस भेद 
को रखा है किन्तु एरियन ने घपला करके 8८708 शब्द का व्यवहार 
सात वर्गों के लिये किया । दूसरे शब्दों में अंतविवाह के नियम परिवार-कानून 
के अंग हैं | इनसे सारी जनता को सात वर्गों में विभाजित करने से कोई 
मतलब नहीं है । 70080. 934, पृ० 37 । यह तक विचक्षण तो अवश्य 
है पर मुझे इसको मानने में कुछ हिचक है। प्लिनी, शं, !9 (22) खंड 66 
और सोलिनस 52.9 के आघार पर ब्रेलोर ने यह सिद्ध करने का प्रयत्न 
किया है कि मंगास्थनीज ने अपने पहले के एक लेखक द्वारा उल्लिखित तक्षशिला 
की राजव्यवस्था के पाँच वर्गों के आधार पर अपने सात वर्गों का विभाजन 
रखा है। इस लेखक का नाम संभवतः वनसिक्रिटस था । हेरोडोटस ने मि्ियों 
के जो वर्ग बतलाये हैं, उनसे इनका कोई ताल्लक नहीं है, वही, पृ० 47-04 | 

2. “मिस्रवाले सात स्पष्ट वर्गों में विभकत हैं। ये हैं--पुरोहित, योद्धा, 
गोपालक, शूकर-पालक, व्यापारी, दुभाषिये और नाविक, हेरोडोटस, मं, ॥64 । 
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23. खान-पान 


मेंगास्थनीज के कथनानुसार भारतीय मितव्ययी थे। इनका आचार-व्यवहार 
साधु था और जीवन सुखी । ये चावल-भोजी थे । सबके भोजन का कोई एक 
समय नहीं होता था । जिसे जब भूख लगती थी, वह खाना खाता था । उसकी 
दृष्टि में सामाजिक और नागरिक जीवन के लिए इसके विपरीत की प्रथा उत्तम 
होती । रात्रि के भोजन के समय सबके सामने एक पीढ़ा रख देते थे । इस पर 
सोने के कटोरे में पहले भात परोसते थे, फिर भारतीय ढंग से अनेक सुस्वादु व्यंजन 
डालते थे ।* यज्ञ के समय ही सुरापान होता था। ये पशु को छरी से नहीं मारते 
थे, अपितु गला घोटकर बलि देते थे, ताकि देवता को समूचे पशु का अपंण हो । 


26, अपराध और दण्ड 


चोरी बहुत कम होती थी । चन्द्रगुप्त के शिविर में चार लाख व्यक्ति थे, 
प्र किसी भी दिन 200 द्वाम में (लगभग !00 रुपये) से अधिक की चोरी नहीं 
हुई ।* कीमती चीजों और आभूषणों का शौक वही लोग रखते थे, जिनके पास 
उसके लिए साधन थे । वे आबनूस के चिकने बेलनों से अपने शरीर की मालिश 
करवाते थे; वे सोने के काम किये हुए वस्त्र, बहुमूल्य रत्नों से जड़े आभूषण और 
बहुत ही सुन्दर बूटेदार मलमल की पौशाक पहनते थे । वे कई शादियाँ करते थे--- 
कुछ शादियों का उद्देश्य सन्तान-प्राप्ति और कुछ का भोग होता था ।# दण्ड 


), फ्रैंग० ऋशणां (पु० 69-70) 5स्ट्राबो, ०९, , 33-4 (पृ० 33-8 ) । 

2. फ्रग० ऊरूणाओं (पृ० 74) । 

3. स्ट्राबों के एक वाक्य का अक्सर अनुवाद करते हैं : उनके मकान 
और सामान की प्रायः निगरानी नही होती” । किन्तु ब्रेलोर ने इस पाठ की 
शुद्धता को चुनौती दी है और माना है कि अंतिम शब्द का अर्थ निगरानी 
होती है” होना चाहिए । इसमें यहाँ के जलवायु के अनुकूल बने मकानों में 
बंद हिस्से और खुले हिस्से की तुलना की गयी है, जिसमें बंद 
हिस्सा मजबूत होता है । इस प्रकार के मक्रान आज भी बनते हैं । 

4, इस संदर्भ में माता-पिता को एक जोड़ी बल देकर पत्नी की प्रथा को 
ही आम रिवाज बतलाया गया है। किन्तु इसमें मेगास्थनीज या स्ट्राबो में 
किसी का भ्रम ही सूचित होता है। स्मृतियों में इस प्रकार के विवाह का 
उल्लेख अवश्य आया है और उसे आधे विवाह की संज्ञा दी गयी है। 
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विधान बहुत कड़ा था। झूठी गवाही के लिए अंग-भंग और किसी शिल्पी को उसके 
हाथ या आँख से वंचित करने पर मृत्यु की सजा का विधान था। दूसरे लोगों को 
शारीरिक क्षति पहुँचाने पर अपराधी को न केवल आँख के बदले आँख के न्याय 
के अनुसार दण्डित होना पड़ता था, बल्कि उसका हाथ भी काट दिया जाता था । 
भारतीय लोग अन्य देशों के लोगों की तुलना में नृत्य-संगीत के विशेष प्रेमी थे, 
मृतकों की स्मृति को कायम रखने के लिए भव्य स्मारक नहीं खड़े करते थे, बल्कि 
गीतों में उनके गुणों का गान करते थे ॥7 


27. पाटलिपूुत्र 


भारत में अनेक नगर थे; और मंगास्थनीज को नगरों और गांवों के प्रशास- 
निक संगठन के भेद का पता था। नदियों अथवा समुद्र के तटों पर स्थित नगरों 
में घर लकड़ी के बनाये जाते थे, क्योंकि उन्हें बराबर बाढ़ और वर्षा का खतरा 
रहता था। लेकिन शानदार मौकों या ऊंचाई पर बसे घर ई ट और मिट्टी के गारे 
से बनाये जाते थे । गंगा और सोन के संगम पर बसा पाटलिपुत्र नगर सबसे बड़ा 
था ।” देश के राजाओं में सबसे बड़े राजा चन्द्रगुप्त के प्रासाद की भव्यता सुसा 
और एकबतना के प्रासादों की भव्यता को मात करती थी । उसके उद्यानों में 
पालतू मोर और चकोर रखे जाते थे | उनमें छायादार कुंज और घास के मंदान 
होते थे, जिनमें खड़े पेडों की शाखाओं को माली बड़ी कुशलता से एक-दूसरे से 
गूंथ देते थे। पेड़ बराबर हरे और ताजे रखे जाते थे। वे कभी भी पुराने पड़ते 
या पत्ते छोड़ते नहीं दिखाई देते थे । कुछ पेड़ तो देशी थे, लेकिन कुछ दूसरे पेड़ 
बाहर से लाये गये थे । इन्हें बड़ी सावधानी से छाया गया था, जिससे इनकी 
सुन्दरता बनी रहे । हां, इन पेड़ों में जंतून का पेड़ शामिल नहीं था । चिड़ियां 
भी थीं, किन्तु उन्हें पिजरों में बन्द करके नहीं रखा जाता था । वे अपनी इच्छा 
से आती थीं और पेड़ों की डालियों पर अपने घोंसले बनाती थीं। तोते देशी 


!. एरियन, अनाबेसिस, शं, 3 (इस्वेजन), पू० 36, इडिका ऊ (पृ० 
204 ) >मेगा० फ्रेग. छा (पृ० 67-8) । 

2. मेगा० फ्रंग०, >ए, (पृ० 66-67) <स्ट्राबो, हए, ।, 35-6 (पृ० 42- 
44 ), फ्रेग०, अं (पृ० 68-9) 5-एरियन; इंडिका, 5 ( पृ० 204-6) मेगा० 
पृ० 39 पर प्लिनी भी । इसके ब्योरे चन्द्रगप्त के अध्याय में दिये गये हैं । 
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पक्षी थे और बड़ी संख्या में रखे जाते थे । क्योंकि उनके मनुष्य की बोली 
की नकल करने के गुण की बड़ी क॒द्र थी। वे प्राय: झुड बांधकर राजा के आस- 
पास मंडराते रहते थे । प्रासाद के प्रांगण में बड़ी सुन्दर बावलियां बनी हुई थीं, 
जिनमें बड़ी-बड़ी, किन्तु, पालतू मछलियां रहती थीं। किसी को उन्हें पकड़ने 
की इजाजत नहीं थी; लेकिन राजा के लड़के छुटपन में इन शान्त तालाबों में 
मछली मारना और तरना साथ-साथ सीखते थे, और इसके अलावा नाव चलाने 
की भी शिक्षा प्राप्त करते थे ॥१ 





[, एलियन, हा, अध्याय 8 (एंशि० इंडि० इन क्ला० लिटरे० 
पृ० 7-42) । राजा और उसके महल के बारे में दिये गये कटियस 
शत, 9 के कथन को तुलना के लिए उद्धत कर सकते हैं। “उनके राजाओं 
की आरामतलबी या ऐश्वयंशीलता की कोई इंतहा नहीं, व हु संसार में बजोड़ 
हैं। जब राजा प्रजा को दर्शन देने की कृपा करता है तो उसके +रिचर हाथों 
में चाँदी के इत्रदान लेकर चलते हैं और सारी सड़क पर जिससे उसे गुजरना 
होता है सुगन्ध छिड़कते हैं। वह एक सोने की पालकी में आराम से 
बेठता है जिसमें मोती जड़े होते हैं, उसकी झालरे चारों ओर लटकती 
रहती हैं। राजा महीन मलमल के कपड़े पहनता है जिसमें सोने के काम 
किये होते हैं | पालछकी के पीछे सशस्त्र सेनिक और उसके अंग-रक्षक चलते 
हैं। इनमें कुछ अपने हाथों में पेड़ों की डालें लिये चलते हैं। इन पर ऐसी 
चिड़ियाँ बेठी रहती हैं, जिनको अपनी चीख से काम रोकने की ट्रेनिंग मिली 
रहती है। राजमहल के खंभों पर सोने का काम है जिसमें सोने की अंगूर 
की बेलें बनी हैं जिनमें चाँदी की चिड़ियाँ बनायी गयी हैं। ये बड़ी नयना- 
भिराम हैं। महल के दरवाज सब के लिए खुले हैं। उस समय भी लोग राजा 
से मिल सकते हैं जब वह अपने बाल सवारता और कपड़े पहनता है। उसी 
वक्‍त वह राजदूतों से मिलता है और प्रजा को न्याय-दान देता है। इसके बाद 
उसके जूते उतार दिये जाते हैं और परों में सुगंधित उबटन की मालिश होती 
है । उसका मुख्य व्यायाम आखेट है। राज-वन में एक घरे के भीतर से वह 
धनुषों और गाती हुई गणिकाओं से घिरा शिकार करता है । उसके बाण दो 
हाथ हरूम्बे होते हैं। इनके चलाने में प्रथत्त अधिक होता है, लक्ष्यभेद कम 
क्योंकि इन शस्तत्रों की ताकत इनके हल्केपन में होती है जबकि ये बाण काफी 
भारी होते हैं। छोटी यात्राओं के लिए वह घोड़े पर चढ़ता है। बड़ी यात्राएं 
हाथियों पर करता है जिन पर होदे कसे होते हैं।ये जानवर बड़े विद्ञाल 
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28. राजप्रासाद की स्त्रियां 


राजा की व्यक्तिगत सेवा स्त्रियां ही करती थीं । अंगरक्षक और सेनिक 
राजप्रासाद के द्वारों के बाहर तनात रहते थे। इस कथन को कि एक स्त्री नशे 
में मत्त राजा को मारकर उसके उत्तराधिकारी की पत्नी बन गई, अनगेल कपोल- 
कल्पना ही समझना चाहिए और कुछ लेखक जो इसे तथ्य के रूप में स्वीकार कर 
लेते हैं, वह उचित नही जान पड़ता । यही बात इस कथन पर भी लागू होती 
है कि राजा दिन में नहीं सोता था, और रात में भी उसे प्रायः अपनी पलंग 
बदलते रहनी पड़ती थी, ताकि वह अपनी जान लेने के किसी भी षड़यंत्र को 
विफल कर सके । दूसरी ओर, भारतीय साहित्य राजा की व्यक्तिगत सैवा में 
स्त्रियों की महत्त्वपूर्ण भूमिका की साक्षी भरता है और कौटिल्य ने राजा की 
व्यक्तिगत सुख-सुविधा तथा सुरक्षा (आत्मरक्षितम्‌) के लिए अनेक प्रकार से 
सावधानी रखने का सुझाव दिया है। राजा मृकदमों की सुनवाई करते और 
उनके सम्बन्ध में निर्णय देते हुए अपना काफी समय राजप्रासाद से बाहर बिताता 
था, और जब उसकी मालिश चलती रहती थी, उस समय भी वह यह काम करता 
रहता था । वह यज्ञ और मृगया के लिए प्रासाद से बाहर जाता था। मृगया का 
जलस बच्चानियन प्रदर्शन की तरह का ही होता था । “औरतों का झुंड उसे घेरे 
रहता है और इस घेरे के बाहर बल्‍लमधारी लोगों का वृत्त रहता है। जिस मार्ग 
से इस दल को निकलना होता है, उसे रस्से से घर दिया जाता है और किसी के 
लिए भी उस घेरे के अन्दर जाने का मतलब मृत्यु है। जलूस के आगे-आगे ढोल 
और घण्ट बजाते हुए पुरुष चलते हैं । राजा घिरे हुए अह्यते में शिकार करता 
है और वह मंच पर से तीर चलाता है। उसके पाइवे में दो-तीन सशस्त्र स्त्रियाँ 
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होते हैं। इनका सारा शरीर झलों से ढका होता है जिन पर सोने का काम 
होता है। बेशर्मी में कोई कसर न रह जाय इसलिए उसके साथ गणिकाओं की 
एक जमात चलती है जो पालकियों पर सवार रहती है। यह जमात रानी के 
लवाज में से अलग रहती है। इनकी नियुक्ति पर बड़ा खचे होता है। राजा 
का खाना औरतें बनाती हैं, औरत ही शराब परोसत्ती हैं। जब वह नशे में 
घत्त हो जाता है तो ये ही उसे उसके सोने के कमरे में उसकी पलंग तक पहुँचा 
देती हैं। वहाँ वे अपनी देशी भाषा में रात्रि के देवताओं का आवाहन करने 
वाले गीत गाती हैं और राजा सो जाता है ।” (इन्केजन, पूृ० 88-90): । 
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रहती हैं। जब वह खुले मंदान में शिकार करता है तब हाथी पर चढ़कर तीर 
चलाता है। स्त्रियों में से कुछ रथों पर होती हैं, कुछ घोड़ों पर, और कुछ तो 
हाथियों पर भी रहती हैं, और वे हर तरह के शस्त्रास्त्रों से सज्जित रहती हैं, 
मानो किसी अभियान में जा रही हों ।7 कठियस ने राजा और उसके काये- 
कलापों का बहुत ही अलुकृत चित्र पेश किया है। 


30. जझ्ासन-प्रणाली 


मौर्यों की शासन-प्रणाली का वर्णन मंगास्थनीज ने तीन शीषेकों में बांट 
कर किया है: ।. ग्राम-शासन, 2. नगर-शासन, और 3. सैन्य व्यवस्था ।१ 
नगरों की शासन-व्यवस्था और गांवों की शासन-व्यवस्था का भेद भारतीय राज- 
नीति में सुप्रतिष्ठित था । यह बात समकालीन साहित्य में पौर और जानपद, 
इन दो शब्दों के बार-बार हुए प्रयोग से स्पष्ट है, और चूंकि भारत में किसी हृद 
तक कोई रणराज्य कभी हुआ तो वह मौर्यो' का राज्य था, इसलिए मेंगास्थनीज 
जैसे प्रक्षक का ध्यान सैन्य-व्यवस्था की ओर विशेष रूप से गया। मौय॑ 
शासन-व्यवस्था का जो चित्र उसने प्रस्तुत किया है, उससे प्रकट होता है कि 
राष्ट्रीय जीवन के तमाम महत्त्वपूर्ण क्षेत्रों का नियमन और संचालन एक बहुत 
ही सुसंगठित और कार्य-तत्पर नौकरशाही करती थी । 

ग्रामीण शाखा के अधिकारी, मेंगास्थनीज ने जिनकी एक सामान्य पद संज्ञा 
एग्रोनोमोइ बतलाई है, सिंचाई और जमीन की पेमाइश की देख-रेख करते 
थे, शिकार की व्यवस्था करते थे और वन-सम्बन्धी कानूनों का पालन कराते थे 





], मंगा० फ्रग० जप (पृ० 7-2) न्‍स्‍्ट्राबो, हए, ,03 (पृ० 58) 

2. मेंगा० फ्रेग० ेधरए (पृ० 86-9 ] न्सस्ट्राबी ए, , 50-2 (प्‌० 
53-5) मैक्क्रिंडल के अनुवाद में पहले वर्ग के अधिकारियों को बाजार का 
चार्ज वाला' लिखा है, पर इसे गलत मान लिया गया है। स्ट्राबो के पाठ में किसी 
तरह 38707070 9 के स्थान पर 28707070770! शब्द आ गया है । इसी कारण 
मेक्क्रिंडल से त्रुटी हुई है। यहाँ संदर्भ 8४70०7० के ही उपयुक्त है । बेखि० 
स्टीन, पूर्बोद्दत पृ० 233-4 । मोताहन ने अपनी अरलों हिस्द्री आफ बंगाल में 
पृ० 60-6] पर कौटिल्य में और मेग्रास्थनीज के वर्णनों में नगर और ग्रामों के 


प्रशासन में समानताएं दिखलायी हैं । 
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तथा कृषि और खनि-कर्म से संबंध रखने वाले सभी व्यवसायों काप्ठ-शिल्प तथा 
धातु-उद्योगों की निगरानी करते थे। वे कर भी वसूल करते थे और सड़कों को 
देख-रेख करते ये तथा उन पर हर दस स्टेडिया (एक मील से अधिक की दूरी) 
पर दूरी-सूचक पत्थर खड़े करवाते थे । यह किसी एक परिषद्‌ के काम के बजाय 
अधिकारियों के एक बड़े समुच्चय के कार्यो का संक्षिप्त विवरण ही जान पड़ता है ।! 

तगर के शासन के लिए जिम्मेदार अधिकारी (अस्टिनोमोइ) छः: समितियों 
में बंटे हुए थे, प्रत्येक समिति में पांव सदस्य होते थे । उनके काम क्रमश: इस 
प्रकार थे : . औद्योगिक स्थापनाओं का पर्यवेक्षण करना; 2. विदेशियों की 
देख-रेख करना, जिसमें उनके आवास और सेवकों की व्यवस्था करना जो उनकी 
गतिविधियों पर नजर रखते थे, उनके बीमार होने पर उनका उपचार करना और 
मृत्यु होने पर अन्तिम क्रिया करता भी शामिल था; 3. जन-संख्या और 
सम्पत्ति की गणना; 4. व्यापार पर नियंत्रण, माप-तोल का नियमतन और जिन 
चीजों को विक्री के लिए पास कर दें उन पर सरकारी मुहर लगाना,” किसी को 
एक से अधिक वस्तुओं का रोजगार करने की अनुमति तब तक नहीं दी जाती 
थी जब तक कि वह ढुगुना कर न दे दे; 5. तेयार माल पर ऐसी ही निगरानी 
और व्यापारियों पर कड़ी निगरानी रखते थे जिससे वे पुराने माल को 
नये में न मिला सकें; 6. बिक्री के दस प्रतिशत के हिसाव से महसूल वसूल करना, 
जिससे बचने की कोशिश करने की सजा मृत्यु थी--क्ुछ सामान्य मामलों की 
व्यवस्था में ये छ: समितियाँ मिल कर काम करती थीं. जैसे सावंजनिक भवनों का 


!. मिला» स्टीन, पूर्बोद्धत, पृ० 235 

2, देखि० मेगा फ्रग० 7--डायोडो० 7, 42 ( पृ० 44-5) “भारत में 
विदेशियों के लिए भी अधिकारी नियुक्त होते हैं जिनका काम यह देखना है 
विदेशियों को कोई न सताये । यदि इनमें किसी का स्वास्थ्य गिर जाये तो वे 
उन्हें देखने के लिये चिकित्सक भेजते हैं और दूसरी तरह से भी इसका ख्याल 
रखते हैं । यदि वह मर जाये तो ये उसे दफना देते हैं और उसकी सारी सम्पत्ति 
उसके वारिसों को सौप देते हैं । न्यायाधीश ऐसे मुकदमों का फेंसला सावधानी 
से करते हैं जिनमें कोई विदेशी वादी या प्रतिवादी होता है और जो लोग 
विदेशी जनों से न्याय्य व्यवहार नहीं करते उनके प्रति बड़ी सख्ती का व्यवहार 
करते हैं । 

3. मैंने यहाँ मक्क्रिडंल के पाठ के स्मिथ के संशोधन को माना है--देखि ० 
अशोक (तृतीय संस्करण) पृ० 88, ठि०। 
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अनुरक्षण, मूल्यों के नियमन, बाजारों, बन्दरगाहों और मन्दिरों की देखरेख 
आदि । 
भारतीय सूत्रों से नगर-शासन की जो जानकारी मिलती है, वह इस विवरण 
से मेल नहीं खाती । यह कथन ठीक ही है। कि अर्थश्ञास्त्र के पृष्ठों में ऐसे अलग- 
अलग अधिकारियों का तो उल्लेख मिलता है, जिनके कनंव्य न्यूनाधिक वही हैं 
जो मंगास्थनीज के विवरण में दिए गये कृतिपय बोर्डो के कर्तव्य हैं, लेकिन पांच- 
पांच अधिकारियों की छः समितियों में विभकत तीस अधिकारियों के संगठन 
की कहीं कोई चर्चा अर्थशास्त्र में नहीं मिलती; और चूंकि सैन्य-व्यवस्था के 
मेगास्थनीज के विवरण में भी यही प्रणाली देखने को मिलती है, इसलिए ऐसा 
ख्याल है कि मंगास्थनीज का विवरण अयोजनावद्ध और आदर्शंगत है, जो सत्य से 
बहुत दूर है। दूसरी ओर, नगर-प्रशासन सदा ग्राम-प्रशासन से भिन्न रहा है, 
और ऐसे प्रमाण मिलते हैं कि सिकन्दर के आक्रमण के समय में कुछ बड़े नगरों 
की शासन-व्यवस्था बहुत्त-कुछ वंसी ही थी, जेसी कि मेगास्थनीज के विवरण 
में देखने को मिलती है। जब अकाउफिस सिकन्दर से मिलने गया, उस समय 
उसके साथ उसके तीस प्रतिनिधि थे; और “आक्सिड्रेक से 50 प्रमुख 
व्यक्तियों के अतिरिक्त अनेक पौरजन और प्रान्तीय शासक आये थे, जिन्हें सन्धि 
के पूरे अधिकार प्राप्त थे ।* सम्भव है कि इन गणराज्यों में राज-काज में 
सम्पूर्ण अभिजात वर्ग का हाथ रहता हो और कार्यपालिकासम्बन्धी दायित्वों 
का निर्वाह पांच-पांच की समितियां करती हों; क्‍योंकि आखिरकार पंचायत 
तो भारतीय आर्यो की एक बहुप्रचलित संस्था रही है ।$ मौयं साम्राज्य के उदय 
के साथ इसमें बहुत बड़ा परिवर्तन जरूर हुआ और यह सम्भव है किया तो 
मंगास्थनीज इस नयी-परिस्थिति से पूरी तरह अवगत न रहा हो या शायद 
उसके विवरण पर सिकन्दर के इतिहासकारों का प्रभाव पड़ा हो । 

और अन्त में, युद्ध विभाग की देख-रेख भी तीस व्यक्तियों का एक निकाय 
करता था, जो पांच-पांच सदस्यों के छ; प्रभागों में विभाजित था। पहला प्रभाग 
नौसेना का था; दूसरा यातायात और सैनिक रसद का जो अन्य वस्तुओं के साथ- 





।. स्टीन, पूर्बोद्धत, पृ० 248-66 । 

2. एरियन, अनाबेसिस ४, (इन्वेजन, पृ० 70); 
(पृ० 854 ) | 

3, ब्रेलोर, 2.0.08.0. 935, पृ० 6]-7 


बही, ४, ।4 
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साथ नगाड़ों को पीटने के लिए नौकरों, घोड़ों के लिए सईसों, और मश्ञीनों के लिए 
चालकों की भी व्यवस्था करता था। अन्य चार प्रभाग क्रमणः पंदल, घृड़सवार 
यूद्ध के रथ और हाथियों से संबंध रखते थे। घोड़ों के लिए राजकीय अश्व- 
शालाएं बनी हुई थीं। इसी प्रकार हाथियों के लिए हस्ति-शालाएं और अस्त्र- 
शास्त्रों के लिए शस्त्रागार भी बने थे, क्योंकि सेनिकों को अपने शस्त्र, धोड़े और 
हाथी लौटाने पड़ते थे । घोड़ों को साधने के लिए पेशेवर प्रशिक्षक होते थे और 
इनका तरीका था उन्हें गोल चक्कर में दौड़ाना--विशेषकर अड़ियल घोड़ों को 
इसी रीति से साधा जाता था। लड़ाई के घोड़ों और हाथियों को कब किस चाल 
में चलना चाहिए, और उन्हें कसे प्रशिक्षित करना चाहिए, इसके लिए अर्थशास्त्र 
में पूरे अधिकरण के अधिकरण मिलते हैं जहां उनकी समुचित देखरेख के बारे में 
भी विस्तार से लिखा गया है |? 


।, मंगा७० फ्रग० हरडण, (पृ० 89) » अथ ० 70, 30-..3 


अध्याय 3 का परिशिष्ट 
भारत में प्रारम्भिक विदेशी सिक्‍के 
(नन्द-मोर्य काल ) 


भारत के यूनानियों के सम्पर्क में आने से पहले यहां जिस किस्म के सिक्के 
प्रचलित थे उन्‍हें सामान्यतः आहत और ढले सिक्‍के' कहा जाता है । उन्हें बनाने 
की विधि यूनानी सिक्‍कों से काफी भिन्न थी, और यह बात लूग्रभग सभी विद्वानों 
ने स्वीकार कर ली है कि उनकी ईजाद भारत के प्रारम्मिक ८क्सालियों ने ही 


!. प्रारंभिक भारतीय सिक्‍कों की अच्छी खासी संख्या को “आहत मुद्रा 
के नाम से अभिहित किया गया है जिसका कारण यह है कि विभिन्न 
धातुओं, आकारों और तोलों के इन सिक्‍कों पर तरह-तरह के चिह्न आहत 
हैं। ये सिक्के अधिकांश में चाँदी के हैं | तांबे के सिक्के अपेक्षाकृत कम 
ही मिलते हैं। प्रारम्भ में मुद्राशास्त्रियों का विचार था कि ये सिक्‍के ग्रर- 
सरकारी संस्थाओं ने चलाये होंगे। इनकी रचना विभिन्न टकसालियों या 
सराफों ने की होगी । इनके विचार से इन सिक्कों पर जो निशान हैं वे उनके 
प्रमाण-चिन्हों के अतिरिक्त कुछ नहीं हैं जिनके हाथों से ये सिक्के व्यापार के 
दौरान गुजरे होंगे। लेकिन अब ऐसा समझा जाता है कि दरअसल ये सिक्के 
किसी केन्द्रीय सत्ता ने चलाये होंगे । यह विचार संभावित और समीचीन प्रतीत 
होता है। प्राचीन भारत के एक और किस्म के सिक्के भारी संख्या में 
मिलते हैं। ये तांबे के हैं। तांबे के ढले हुए छोटे-छोटे टुकड़ों पर हाथी, वृक्ष, 
पहाड़ आदि निशान हैं, किन्तु कोई अभिलेख नहीं है। इनका कार भी शायद 
वही है, जो आहत मुद्राओं का बताया जाता है । भारत के इन प्राचीनतम 
सिक्‍कों के इन प्रकारों के विशद विवेचन के लिए देश्वि० जाँच एलन कृत 


कंटलाग आफ वि क्वायंस आफ एंशियंट इंडिया, भूमिका, रन. 


84 न॑ंद-मौयं-यूगीन भारते 
की थी और इन पर कोई विदेशी प्रभाव नहीं था !! यद्यपि मुद्राशास्त्री लोग इस 
विषय पर एकमत नहीं हैं कि इस किस्म के देशी सिक्‍कों का प्रचलन कब से प्रारम्भ 
हुआ, लेकिन यह बात अब निविवाद रूप से साबित हो चुकी है कि इनमें से बहुत- 
से सिक्के नन्‍्द-मौय काल में प्रचलन में थे और इस देश में इनकी शुरुआत इससे 
बहुत पहले हो चुकी थी । सुदूर उत्तर भारत में इस काल में जो दूसरे किस्म के 
सिक्‍के प्रचलित थे, वे इस क्षेत्र के अवमनी फारसी शासकों द्वारा जारी किये गये 
थे। दारा प्रथम के बाद से ईरानी सम्राट आम तौर पर दो किस्म के सिक्‍के 
ढलवाते थे---डेरिक और सिगरलोइ । डेरिक सिक्‍कके सोने के होते थे और 
सिगलोई चांदी के । स्पष्ट है कि यह डेरिक नाम दारा (डेरियस) हिस्तास्पेस 
से निकला है, जिसने पूरी सिन्ध घाटी को जीत लिया था। 'सिगलोइ” नाम 
'शेक्ल' से व्यूत्पन्न है। शेवल एक तोलमान है, जिसे ईरानियों ने वेबीलोन से 
ग्रहण किया था। डेरिक सिक्‍कों के सीबी ओर ईरानी सम्राट का धनुष और 
भाले से छेस दौड़ने की मुद्रा में अंकन है और उल्टी ओर एक अनियमित आयत 
अंकित है। सभी ईरानी रजत-सिक्‍के प्रायः एक ही चाल के होते हैं, लेकिन, 
उनमें से कई के सीधी और उल्टी दोनों ओर एक विशेष ढग के प्रतिचिन्ह अंकित 
हैं, जो कुछ विद्वानों के विचार से इन सिक्‍कों के निश्चित रूप से भारत से सम्बद्ध 
होने का प्रमाण है |? डेरिक सिक्‍कों का वजन लगभग 30 ग्रेन ( 8.42 ग्राम) 


सनलली-3७--.नत ०.० 





!. किन्तु एम० डिक्रडिमांशे का मत था कि आहत मुद्राओं में सभी 
नहीं तो अधिकांश अखमनी मुद्रा-प्रणाली की देन हैं। थे उन्हीं सिक्कों के एक 
उपभंद हैं जो अखमनी वंश के ईरानी शासकों ने भारत के लिए जारी किए 
थे, जेल एशियाटिके, 92, पृ० 4]7-32., डा० दे, रा. भंडारकर इस 
विचार से सहमत नहीं हैं । देखि ० कार्माइकेल लेक्चर्स, 92] , पृ० 428-22. । 
जान एलन का विचार है कि चाँदी की मुड़ो पट्टियों वाले सिक्के जिनमें अवतल 
की ओर चिन्ह हैं और जो उत्तर-पश्चिम भारत के कुछ स्थानों पर मिले थे, 
ईरानी तोलमान के हैं। ये दो सिगलोइ या स्ट्रेटर, आधे सिगलछोइ या 
चौथाई सिगलोइ के हैं। के. ए. इंडि. पृ० ऋण, -3. 

2. यह विचार रंप्सन का है। उसने ऐसे कुछ प्रतिचिन्हों की पहचान 
आहत मुद्राओं पर मिलने वाले कतिपय चिन्हों से की है। अन्य चिन्हों को 
उसने ब्राह्मी और खरोष्ठी के विभिन्न अक्षरों से मिलता-जुलता बतछाया है। 
ज. रा. ए. सो. 895, पु० 865 ई. बेवलोन ने इन प्रतिचिन्हों को लीसिया, 
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है, जब कि सिगलोइ का अधिकतम वजन 86.45 ग्रेन (5.6 ग्राम) था। बीस 
सिगलोइ एक डेरिक सिक्‍के के बराबर होते थे । प्रारम्भ में विद्वानों का मत यह 
था कि सोने और चांदी के ये दोनों किस्म के ईरानी सिक्‍के वास्तव में भारत में 
ही ढाले जाते थे और ये दोनों यहां साथ-पराथ चलते थे |! किन्तु, हाल ही में इसके 
सम्बन्ध में एक दूसरा विचार पेण्य किया गया है, जो अधिक स्वीकार्य भी रूगता 
है; वह यह कि चंंकि इस देश में सोना अपेक्षाकृत सस्ता था, इसलिए ईरानियों 
के लिए यहां सोने के सिक्‍के ढालना व्यापारिक दृष्टि से उचित नहीं हो सकता 
था। दरअसल इस स्थिति में सम्भावना इसी बात की थी कि व्यापार के 
सिलसिले में जो भी डेरिक सिक्‍के यहां आये होंगे वे फिर इस देश से बाहर 
ऐसे देशों को चले जाते रहे होंगे, जहां सोना महंगा था ॥ इस मत की पुष्टि 
इस तथ्य से भी होती है कि यहां डेरिक सिक्के तो बहुत कम मिले हैं, छेकिन 
सिगलोइ अपेक्षाकृत बहुत अधिक मिले हैं । 

किन्तु इलंबर्जर के मतानुसार अखमनी साम्राज्य के पूर्वी हिस्सों में चांदी के 
सिगलोइ इक्के-दुक्‍्के ही मिले हैं और यह सिद्ध किया जा चुका है कि ये सिक्‍के 
मुख्यतः: पश्चिम के नगरों से ही जारी किये गये थे ।१ किन्तु आश्चय ही है कि 
अखमनियों ने एक भाग के लिए तो चांदी के सिक्‍क्रे चलाये, पर दूसरे भाग के 
लिए नहीं । इस प्रकार साधार कहा जा सकता है कि तथाकथित म॒ड़ी छड़ वाले 
सिक्के और इससे छोट मूल्य वर्ग के वे सिक्के जिन पर ऐसे ही चिन्ह आहत 
हैं, उनकी जानकारी में और सहमति से पूर्वी प्रदेशों के लिए चलाये गये थे (3 





पेम्फीलिया, सिलिकिया और साइप्रस आदि दूसरे एशियाई देझ्षों से संबद्ध 
बताया है, 7.८४ एट565 2 ८ाबथ्व्याध्यांवटड, भूमिका पृ० हां। मंकडानलड 
यद्यपि इन चिन्हों और भारतीय आहत मुद्राओं के चिन्हों के बीच जो ध्यान 
देने की समानता है उसकी उपेक्षा नहीं करता, फिर भी उसका कहना है 
कि “अभी सब से हाल की शोधों (हिल, जे. एच. एस. 99, पृ० 25) के 
परिणामों से इस मत की पुष्टि-सी होती है। 

]. के. हि. इं. ।, 342-43.। जंसा कि हेरोडोटस से ज्ञात होता है 
भारत में सोने और चाँदी का अनुपात ]: 8 से अधिक न था; जबकि सम्राट 


की टकसाल में यह अनुपात ] : 3 : 3 रखा गया था । 
2. 7. (पल गाद +2, $दाफप्यए/लटएटए, व805 +ैणाटॉशा/28 
4! 3श्ला॥780970, ?470४५$ 953, ?. 3.4. 
3. अवध किशोर नारायण । दि इंडो-ग्रीक्स, पृ. 4 पा. टि. ] 


(36 नंद-मौये-युगीन भारत 
इस प्रकार की मुद्रा के साथ-साथ जो पूर्व की जनता और प्रदेशों के लिए थी, 
लघु एशिया के नगरों के चांदी के विभिन्न सिक्के भी चलते रहे । अफगानिस्तान 
में एथेंस के उलक' और यूनानी शहरों के जो अन्य सिक्‍के मिले हैं,' वे यूनानी 
प्रवासियों या व्यापारियों के साथ ही आये होंगे । इसमें कोई शक नहीं कि 
पश्चिम से ऐसे सिक्के लगातार आते रहे । यह भी संभव है कि इसी भांति के 
सिक्‍के यहाँ भी ढलते रहे ।। जब अखमनी शक्ति कमजोर पड़ी तो स्थानीय 
क्षत्रप स्वतंत्र हो गये । किसी सोफाइटीज के चलाये उलकानुक्ृति' या उकाब 
वाले सिक्‍के मिलते हैं । ये सब एक ही वर्ग के प्रतीत होते हैं। रचना प्रकार 
आदि की दृष्टि से सिक्‍कों की एक माला का दूसरे से संबंध है। इनका तोल- 
मान भी स्वतंत्र है; संभवतः इसकी वजह स्थानीय व्यवहार और व्यापारिक 
आवश्यकता रही होगी । 

उलकों की इन अनुकृतियों की विशिष्टताओं का संक्षेप में अध्ययन मनो- 
रंजक होगा । कतिपय मृद्राशास्त्रियों के मतानुसार इनमें कुछ पश्चिमोत्तर भारत 
या उसके बाहर नजदीक ही ढाले गये थे । एथेंस के असली 'उलक' सिक्के चांदी 
के ओर अनेक मूल्य वर्गो के, सामान्यतया टेट्राड्राम थे। ये सिक्‍के देखने में बड़े 
सुन्दर हैं। इनमें सीधी ओर पंलस एथीने का सिर है जो एथेंस की नगरदेवी थी । 
उल्टी ओर उल्लू की आकृति है जो देवी का यह प्रिय पक्षी है। सिक्‍के के दायें 
भाग में 808५ लेख रहता है | एजियन जगत तथा मध्य और निकट प॒वे में इन 
सिक्‍कों की इतनी मांग थी कि एथेंस को ये सिक्के अपनी टकसालों में ही ढालने 
पड़ते थे। जब पेलोपोनेसियन के युद्ध में हार और बाद में मेसिडोनियन 
प्रभुत्व के कारण एथेंस का राजनेतिक महत्त्व जाता रहा तो एथेंस की टकसाल 


. भारत में मिले किसी उलूक' की पुष्टि जाँच से नहीं हो पायी है।” 
के. हि. ईं. पृ. 387 पर दिया गया यह कथन आज भी सच है। किन्तु यहाँ हमारा 
संबंध अफगानिस्तान से है जहाँ ये सिक्के मिले हैं, करनिषम, ज, ए. सो. बं. 88] 
प्‌. 09-82, 86 आदि और $8'भाप्परकशट्ठ: पूर्वोद्धत पृ. 46 और आगे । 

“. यह बात उलकों' पर कभी-कभी मिलने वाले टारिन! 'कैजसियस' 
और अन्य चिन्हों से ही नहीं बल्कि सिक्कों पर 4 68 के स्थान पर मिलने वाले 
#। के लेख से भी होती है जिसे बी. वी., हेड ७४20 का संक्षेप मानता है 
जो हेरोडोटस ॥7, 92 के अनुसार बैक्ट्रियनों के उत्तर में शासन करता था। 
मिला० मेक्डानल्ड के हि. इ. प्‌. 387., पर 3काफराफलएल- ( पूर्वोद्धत, 
पृ. 4) के मत से ये क्षत्रपों के नामों के सूचक हैं । ह 
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पर ताछा रूम गया। फिर जिन देशों में इन सिक्‍कों की मांग थी वहां इनकी 
अनुक्ृतियाँ भारी तादाद में बनने लगीं। इन अनुकृतियों को दो वर्गो में रख 
सकते हैं जो स्पष्ट ही अलग-अलग हैं। पहला मूल से बहुत मिलता है। दूसरा 
वर्ग शैली की दृष्टि से कुछ मुलायम है। इस पर ७ का मोनोग्राम है जो 
एथीने के सिर के पीछे होता है। सिक्‍के के उल्टी ओर उल्लू के पीछे अंग्र का 
गुच्छा भी होता है। दूसरे वर्ग की सबसे प्रमुख विज्येषता जो इसे पहले से पृथक 
करती है, यह है कि पहले में सीधी और उल्टी ओर के सांचे बड़ी खूबी से बिठाये 
गये हैं ( | | ) जबकि दूसरे में ऐसा नही हुआ है। दोनों सांचों की 
यह अच्छी बिठावट संभवत: “किसी कब्जे या ऐसी ही किसी दूसरी जुगत के 
कारण है” (मकडानल्ड) । अपरं च॒ प्रथम वर्ग के सिक्के प्रायः टेट्राड्राम हैं, 
जबकि दूसरे वर्ग में ड्राम और डाइड़ाम हैं। बड़े मूल्य वर्ग की भांति इनके 
तोलमान का आधार एटिक मान नहीं है जिसमें एक ड्राम की तोल 67.2 प्रेन 
(4.37 ग्राम) थी। इनका एक ड्राम 58 ग्रेन (3.75 ग्राम) है। इन 
विशेषताओं के कारण दूसरे वर्ग के सिक्कों को “ड्रामों और डियोबोलों के एक 
अन्य समुच्चय के साथ रखना होगा जिनके साँचे ( | ॥ ) नियमित रूप 
से तो बिठाए गये हैं, पर इनमें 'उल्ल” का स्थान 'उकाब' ने ले लिया है 
जिसका मुंह पीछे की ओर है ।” (मेकडानल्ड) इस पिछले वर्ग के सिक्‍कों 
पर उल्लू के पीछ के अंगूर के गुच्छे की जगह एक बार कंडुसियस मिलता है । 
एथेंस के ऊपर सोफाइटीज के जिन सिक्‍कों की चर्चा आई है वे इस पिछले वर्ग 
की अनुकृतियों को ही सामने रखकर ढाले गये थे। मुद्राशास्त्रियों ने जो यह 
अनुमान किया है कि “कम से कम छोटी एशथेंस की अनुकृतियों से उत्तर भारत 
अपरिचित न था”, उसका मुख्य आधार यही है ॥? 

किसी सोफाइटीज द्वारा चलाये चांदी के सिक्कों पर भी विचार अपेक्षित 
है। इस सोफाइटीज की पहचान कुछ विद्वानों ने एरियन (७, 2; 2) 
और स्ट्राबो (४०, 699) के सोपीयीज से की है जो सिकन्दर के हमछे के 
समय पंजाब में नमक के पहाड़ के प्रदेश में शासन करता था। इसे भारतीय 
नाम सौभूति का यूनानी रूप मानते हैं । किन्तु छ्वाइट हेड ने सोफाइटीज 





[. के. हि. ईं. ॥, पृ. 387-88. 
2. दे. रा. भंडारकर ने यह सिद्ध करने की कोशिश की है कि सोफाइटीज 


वास्तव में हिंदू बना, यूनानी ही था । उनके तर्कों के लिए देखिए का० ले० 
492|, पृ. 30-. 
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और सोपीथीज की पहचान पर शंका की है। उसका सुझाव है कि सोफाइटीज 
ईसा पूर्व की चौथी शती के अंतिम पाद में आम के क्षेत्र में कहीं शासन करने 
बाला कोई पूर्वी क्षत्रप था जहाँ उसके सिक्‍के मूल रूप में ढलते थे (न्यू ० क्रानि० 
(।943) । भारतीय भूमि पर इसके किसी सिक्‍के की प्राप्ति का कोई लिखित 
प्रमाण नहीं है। कितु जि० ना. बनर्जी के मतानुसार सोफाइटीज का संबंध आमू 
के क्षेत्र से जोड़ने का भी कोई स्पष्ट प्रमाण नहीं है। एरियन और स्ट्राबो ने 
किसी सोपीथीज के अस्तित्व का स्पष्ट उल्लेख किया है (जी संभवतः सौभूति 
ज॑ंसे किसी भारतीय नाम का यूनानी रूप है) और बनर्जी सिक्कों वाले सोफा- 
इथीज्‌ से इसकी पहचान का लोभ संवरण नहीं कर पाते हैं ज. न्यू. सो. इईं. शं, 
23-6) । अवध किशोर नारायण ने इस समस्या पर पुनविचार कर हवाइटहेड 
का समर्थन किया है और सोफाइटीज को भारतीय मूल का मानने से इन्कार 
कर दिया है।' उनकी राय में सोफाइटीज यूनानी नाम नहीं प्रतीत होता । इसने 
बिना किसी राजकीय विरुद के सिक्‍के चलाये हैं: यह अखमनी साम्राज्य 
का ही कोई पूर्वी क्षत्प हो सकता है। यह कोई यूनानी (या यूनानी-ईरानी ) 
नाम होगा जिसमें ईरानी तत्त्व भी प्रतीत होता है ।? इन सिक्‍कों में सीधी और 
दायीं ओर मृंह किये राजा का सिर है जिसके चारों ओर एक बिदुकित मंडल 
है । यह कसी हुई शिरस्त्राण और कपोल्‍-त्राण पहने है। उल्टी ओर दायें मुंह 
मुर्गा है, बायीं ओर कंडुसियस और दायीं ओर यूनानी लेख »020/7०१ 
है। इन सिक्‍कों को नियमित साँचों में ( | | ) कसा गया है। इन पर प्रायः 
। या पर का मोनोग्राम मिलता है। इनकी तोल लगभग 58 ग्रेन है। 
एक अपूर्व ट्राइहेमियोबोल सिक्का भी मिला है जो अब बलिन म्यूजियम में है । 
इस पर सोफाइटीज के स्थान पर शिरस्त्राण पहने एथीना का सिर है। अन्य 
मुद्रागत विशेषताओं के कारण इसका संबंध एथेंस के 'उलकों' से जुड़ जाता है। 
पुराने मुद्राशास्त्री सोफाइटीज के सिक्‍कों की तोल भारतीय घारण या पुराण 
(32 रत्ती, लगभग 58 ग्रेन की चांदी की आहत मुद्राएँ) मानते थे, पर अब 
मंकडानल्ड और अन्य मुद्राज्ास्त्रियों ने सिद्ध कर दिया है कि इनका तोलमान 
भी अनुकृतियों का ही है। इसे हल्का एटिक तोल मान कहा गया है जिसे टक- 
सालियों ने पूर्व के लिए ढाला था। सोफाइटीज्‌ के सिक्कों के मूल-स्रोत के बारे 
में इससे भी पुराना मत था जिसे अभी तक त्यागा नहीं गया है, वह है कि इनकी 
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). ज. न्यू. सो. इं. 949 व्‌. 93-99. 
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रचना सेल्यूकस के एक प्रकार के सिक्कों के आधार पर की गयी थी । सच तो यह 
है कि सेल्यूकस प्रथम के सिक्‍कों से इस प्रकार के सिक्कों के सीधी ओर की रचना 
इतनी मिलती-जुलती है कि इन दोनों प्रकारों के सिक्कों का परस्पर संबंध जोड़ने 
का लोभ कुछ मुद्राशास्त्रियों के लिए कठिन था। किंतु बहुत पहले कहे गये रप्सन 
के वचन ही अधिक समीचीन हैं कि इन दोनों का मूल एथेंस के 'उलक' ही हैं ।? 

किन्तु, सिकन्दर के भारत पर आक्रमण करने से पूर्व किसी भी यूनानी राजा 
के सिक्‍के यहां प्रचलित नही रहे होंगे। ऐसा अनमान है कि अपने विजय-अभियान 
के क्रम में वह अल्पावधि तक पब्चिमोत्तर भारत में रहा, उस अवधि में उसे अपने 
नव-अधिक्ृत भारतीय क्षेत्रों के लिए कोई सिक्‍क्रा जारी करने का समय भी नहीं 
मिल पाया होगा । तांबे का एक वर्गाकार सिक्‍का मिला था, जिस पर सिकन्दर 
का नाम अंकित है। पहले ऐसा अनुमान था कि यह सिकन्दर द्वारा भारत में 
जारी किये गये सिक्कों का एक नमूना है, लेकिन आज से बहुत पहले ही विद्वानों 
ने स्पष्ट रूप से साबित कर दिया है कि भारत से इसका कोई सम्बन्ध नहीं है । 
लेकिन, माशेल को तक्षशिला में भिड ढह की खुदाई के दौरान चांदी के 
दो एसे सिक्‍के (टेट्राइम) मिले, जिन पर सिकन्दर का नाम है और चांदी का 


!. पर्सी गार्डनर (त्रि. म्यू. के. पृ. 5५) और कई पुराने मुद्राशास्त्रियों 
का यही मत था। सी. से ल्टम न ने अपनी ग्रीक क्वायंस नामक पुस्तक में (पृ. 228- 
29, फल, ॥.॥, 3 और फल. 7,/ 6) इसी मत का समर्थन किया है। किन्तु 
रं प्सन का सुझाव ही ठीक है कि “इन दोनों वर्गो के सिक्‍कों का मूल एक ही है 
“वे हैं भारत में बने एथेंस के सिक्‍क्रों की नकल (इं. क. पृ. 4) । 

2. पर्सी गाडर के मतानुसार इनमें कुछ सिक्के सिकन्दर की भारतीय 
मुद्रा के हैं ब्रि० म्यु० के० झश्ग. किन्तु बलिन म्युजियम में जो सिक्का है वह 
तो अद्वितीय है। इसकी शक्ल के आबार पर ही इसका सम्बन्ध भारत के साथ 
जोड़ते हैं, पर वह आकस्मिक घटना हो सकती है यह “किसी पश्चिम टकसाल 
के किसी कारीगर के हाथों कुछ इधर उघर ही जाने के कारण हुआ होगा।” 
मंकडानल ने एक वर्ग के टेद्राडमों का उल्लेख किया है जिन पर सीधी ओर 
जीयस का सिर और वज्य पर उकाब है और मुद्रालेख के रूप में उल्टी ओर 
8१४७-०४ ७7०८४ है । इसका सम्बन्ध उन्होंने पुरव से--जरूरी नहीं 
भारत से बतलाया है : क० हि० इं० 7. 388-89। इनके उल्दी ओर जमीन में 
क्षेत्रपीय टायरा है इससे सिद्ध होता है कि इनका सम्बन्ध क्षत्रपों से है । 
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ही एक ऐसा सिक्का मिला, जिस पर फिलिप एरिडियस का नाम है। इन 
सिक्‍कों के सीधी ओर शेर की खाल पहने सिकन्दर का सिर अंकित है और 
उल्टी ओर सिंहासनासीन जूस है, जिसके दाहिने हाथ पर उकाब बंठा हुआ 
है और बाय हाथ में राज-दण्ड है।'' यद्यपि इनके मुद्रा-लेख और मोनोग्राम एक- 
दूसरे से भिन्न हैं, फिर भी दोनों सिक्के एक-दूसरे से बहुत मिलते-जुलते हैं । 
सिकन्दर के एक सिक्के पर 84 &3862 & 0८5७-०७ /५४०५ का लेख 
साफ-साफ पढ़ा जा सकता है। ये सिक्‍के ऐसी दशा में पाये गये हैं जिससे 
लगता है कि ये थोड़े समय पूर्व ही ढाले गये थे। और फिर ये ऐसी सतह पर मिले 
हैं, मार्शल जिसका काल ईसवी पूर्व की तीसरी या चौथी शताब्दी मानते हैं । 
अतः ऐसा माना जा सकता है कि ये भारत में ही ढाले गये थे । लेकिन भारत 
में इनके अलावा इस ढंग के और सिक्के प्राप्त नहीं हुए हैं, इसलिए यह भी माना 
जा सकता है कि ये बाहर से आये होंगे । 

सिकन्दर अपने इन भारतीय प्रदेशों को जिन अधिकारियों के हाथों में छोड़ 
गया था उन्हें थोड़े समय के लिए भी इन पर अपना कब्जा कायम रखने के लिए कड़े 
संघ का सामना करना पड़ा । इसलिए यहां अपने स्वामी के नाम पर सिक्‍के 
जारी करने का उन्हें अवसर ही नहीं मिला । लेकिन यूनानी शली में बने ईसा 
पूर्व की चौथी शताब्दी के उत्तरार्ध के जो कुछ सिक्‍के मिले हैं, वे इस दृष्टि से 
काफी दिलचस्प हैं । यद्यपि ये सब-के-सब भारत में ही नहीं मिले हैं, फिर भी 
भारत से इनका सम्बन्ध अवश्य जान पड़ता है। इन सिक्‍कों में सबसे पहले 
बे बिलोन की टकसाल से खुद सिकन्दर द्वारा जारी किये गये उन कतिपय विशिष्ट 
डेकाड्राम सिक्कों का उल्लेख किया जा सकता है, जो स्पष्टतः स्मारक के तौर 
पर जारी हुए होंगे । इनके सीधी ओर एक हाथी की आक्ृति है, जिस पर दो 
व्यक्ति बठे हुए हैं और उस हाथी का पीछा करते हुए चौकड़ी भरते घोड़े पर 
सवार एक योद्धा है। सिक्‍के के उल्टी ओर स्वयं सिकन्दर की आकृति है। वह 





. आ० स० इं० 924-25 पृ० 47-48 फल 75. ये सिक्के मिट्टी के एक 
कलश में मिले थे जिसमें इनके साथ 67 आहत मुद्राएं भी थी | एक मुड़ी 
शलाका का सिक्‍्क्रा और एक ईरानी सिग्लोई भी थी। 

2. एथेंस के 'उलकों' की नकल पर बने इन सिक्‍तकों में कुछ का जो 
वर्णन मंकडानल ने दिया है यह ध्यान देने लायक है। ये भारत के घुर उत्तर 
पर्चिम में ढले होंगे। क० हि० इं० 7 388. ये वही है जिनका उल्लेख ऊपर 
की पादटिप्पणी में आया है। 
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खड़ा £ और जूस के रूप में चित्रित किया गया है। सीधी ओर की आक्रतियों 
के सम्बन्ध में मुद्रा-शास्त्रियों का विचार है कि कारीगर ने अपने ढंग से यहां 
पोरस के साथ सिकन्दर की लड़ाई को चित्रित किया है--मेंसिडोनियाई सम्राट 
हाथी पर सवार पोरस पर अपने भाले से चोट करने जा रहा है और हाथी का 
महावत पीछे मूडकर उस यर अपना बरछा फेंकने ही वाला है। सिक्‍के के उल्टी 
ओर सिकन्दर को एक मसंहत शिरस्त्राण और मंसीडोनियाई वस्त्र पहने तथा 
दाहिने हाथ में वज् और बाये में भाला लिये हुए दिखाया गया है। वायीं ओर 
के शीष प्रदेश में, सिकन्दर के गले में एक माला डालने की मुद्रा में नाइके का 
चित्र है। उल्टी ओर के नीचे बाएं कोने में जो #8 मोनोग्राम है इससे 
84 ५. 70%60 «, 3075-१४ /५ ००१ का भी बोध हो सकता है या यह ज्यादा 
सम्भव लगता है कि यह बेबीलोन का सक्षिप्त रूप में बोध करा रहा है, जो 
उन नगरों में से था जहां सिकन्दर के सिक्‍के ढाले जाते थे । 

सीरिया और उससे सटे हुए पूर्व के कई देशों में जारी किये गये बहुत-से 
यूनानी सिक्‍कों पर थोड़ा विचार कर लेना उचित है, क्योंकि इनका भी भारत से 
कुछ दूर का सम्बन्ध है। इनमें से कुछ सिक्कों पर सेल्यूकस प्रथम का नाम है 
और कु छ पर सेल्यूकस प्रथम और उसके पुत्र एंटिओक्स प्रथम दोनों के नाम 
हैं। इनमें से पहले वर्ग के सिक्कों के सीधी ओर बिन्दुकित घरे के अन्दर दाहिनी 
ओर मुंह किये एक श्रंगयुक्त घोड़े की आकृति है, जबकि इनके उल्टी ओर 
भारतीय हाथी की आकृति है। इसी श्रृंखला के दूसरे वर्ग के सिक्कों के सीघी 
ओर जूस के सिर की आक्ृति है और उल्टी ओर चार हाथियों से खींचे जा रहे 
रथ में बंठी पैठस एथीनी की आकृति है। दोनों वर्गों के सिक्कों के उल्टी ओर 
अंकित यनानी मद्रालेख. 84 ५ 70070६&६४४/४एा7 ०५ से सिद्ध होता है किये 
सिक्के ईसा पूर्व 306 में सेल्यूकस प्रथम द्वारा पहले-पहल राजा की उपाधि 
धारण करने के बाद ही जारी किये गये । दूसरे वर्ग के कुछ सिक्के, जो झशली 
और गढ़न में किचित अपरिष्कृत हैं, आम तौर पर भारत के सुदूर उत्तर और 
पर्चमोत्तर में प्राप्त हुए हैं, जिससे प्रकट होता है कि यद्यपि ये भारत में ढाले 
नहीं गए थे, किन्तु इस क्षेत्र में इनका प्रचलन अवश्य था। यूनानी सिक्‍कों का 
एक और भी वर्ग है, जो न्‍्यूनाधिक इस सद्यःचर्चित दूसरे वर्ग के सिक्‍कों के 
समान ही है, इनके उल्टी ओर दो या चार हाथियों द्वारा खींचे जाने वाले रथ पर 
युद्धरत एथीनी की आकृति है और यह यूनानी मुद्रा लेख है 84 5 708628 
दफ/फडाट0शाट 3 &घग्प्०0४०४ उपयक्त वर्गों के तमाम सिक्‍कों में किसी-न-किसी रूप में 


हाथी की आकृति अवदय पाई जाती है। इसका किचित सम्बन्ध प्रथम सेल्यूकस 
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और चन्द्रगुप्त मौयं के बीच हुई सन्धि की एक शर्त से जान पड़ता है। इसके 
अनुसार सेल्यूकस प्रथम ने पांच सौ हाथियों के बदले चन्द्रगुप्त को पेरोपेनिसस, 
एरिया, अराकोसिया और गेद्रोसिया के प्रान्त दे दिये थे, पंजाब तथा 
यूनानियों द्वारा विजित भारत के दूसरे श्रदेशों पर अपना दावा छोड़ दिया था। 
सेल्यूकस का एक बड़ा प्रबल प्रतिद्वन्द्री एंटीगोनस था । उसने इपसस की लड़ाई 
में एंटीगोनस को गहरी शिकस्त दी थी। सेल्यूकस की विजय का मुख्य कारण 
ये पांच सौ हाथी ही थे । तभी से हाथी सेल्यूकस वंश के शासकों का प्रिय चिन्ह 
बन गया । शंगयुक्त घोड़े का सिर इस वंश के शासकों का दूसरा प्रिय चिन्ह 
था। यह शायद सिकन्दर के प्रसिद्ध घोड़े बृसफलस की स्मृति में अपनाया गया 
था। सिकन्दर ने इस घोड़े के नाम पर पंजाब में झेलम-तट पर एक नगर भी 
बसाया था। 

ऊपर जिन यूनानी सिक्कों पर विचार किया गया है, उनमें से अधिकांश 
उदगम-स्थान की दृष्टि से अभारतीय हैं, लेकिन उनमें से सभी का इस देश से 
दुर अथवा निकट का सम्बन्ध अवश्य है | लेकिन, जो यूनानी सिक्‍के वास्तव में 
इस देश में ढाले गए और जिनका सुदुर उत्तर तथा परिचिमोत्तर क्षेत्र में प्रचलन 
था, वे बंक्ट्रिया और भारत के यूनानी शासकों के सिक्‍के हैं। ये बेक्ट्रियाई यूनानी 
पहले सेल्यूकस प्रथम और उसके उत्तराधिकारियों की अधीनता मानते थे, और 
आखिर सेल्यूकस प्रथम के पौत्र एंटिओक्स थियस (एंटीओक्स द्वितीय) के शासन- 
काल में बेक्ट्रिया के यूनानी क्षत्रप डायोडोरस ने ईसा पूर्व की तीसरी शताब्दी 
के मध्य में बक्ट्रिया पर से सीरियाई राजवंश की सत्ता समाप्त कर दी । जस्टिन 
कहता है कि इस तरह सीरिया ई सत्ता से मुक्त होने के कुछ ही दिन बाद डायोडोरस 
की मृत्यु हो गई और उसके बाद उसका बेटा डायोडोरस द्वितीय राजा हुआ । 
इसने जो सिक्‍के जारी किये उन पर इसका नाम और एंटीओरस द्वितीय की आकृति 
भी अंकित है। लेकिन, डायोडोरस द्वितीय को ये सारे सिक्के तथा इसे बेक्ट्रिया 
के सिंहासन से अपदस्थ करने वाले यूथीडेमस प्रथम के सिक्‍््रे भारत से बाहर 
ही जारी क्रिये गये थे। यूथीडेमस प्रथम के डेमिट्रिस आदि निकट उत्तरा- 
धिकारियों के सिक्‍के भी मुख्यतः अभारतीय ही थे। लेकिन इनमें से कुछ सिक्‍के, 
जब डंमिट्रियस ने भारत पर चढ़ाई कर यहां के कुछ इलाके जीत लिये, तो यहां 
ढाले गये थे। यूक्रेटाइडीज ने बेक्ट्रिया में डेमेट्रियस की सत्ता का अन्त किया 
था । यह एक प्रतिह्वन्द्ी यूनानी राज-परिवार का मुखिया थ। इसका डेमेंट्रियस 
के उत्तराधिकारियों से सुदूर उत्तर और उत्तर-पर्चिम भारत के प्रदेशों की सत्ता 
के लिए संघर्ष हुआ था। यूत्रेटाइडीज ने बहुत बड़ी संख्या में सिक्के जारी 
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किये थे। इनमें बहुत-से सिक्के भारत से जारी हुए थे। दर्जनों इंडोग्रीक 
शासकों ने भारत में सिक्‍के ढाले थे जिनमें अधिकांश या तो यूथिडेमस प्रथम के 
घराने के थे या युक्रटाइडीज के घराने के । शकों ने जब यूनानी राजाओं को 
बेक्ट्रिया से खदेड़ दिया तो इन्होंने भारत को ही अपना घर बना छिया था। 
यद्यपि इन व क्ट्रियाई और इंडोग्रीक राजाओं की कहानी का प्रारंभ मौय॑ युग के 
उत्तराद्ध में ही हो जाता है, तथापि वास्तव में इसका संबंध शुंग और कण्व युग 
से ही है । 


अध्याय 4 
चन्द्रगुप्त ओर बिन्दुसार 


पिछले एक अध्याय में हमने यह बताया कि नन्‍्दों के अधीन मगघ साम्राज्य 
की सीमाएं किस तरह बड़ती गयीं और किस प्रकार वह दढ़ होता गया । इस नवीन 
राजतंत्र को दो खतरे थे। एक ओर तो इस शासन के प्रति जनता में असंतोष के 
लक्षण दिखायी देने लगे थे, जो किसी अशुभ भविष्य का आभास देते थे। दूसरी 
ओर पदिचिमोत्तर सीमा पर विदेशी आक्रान्ताओं का खतरा था। यह सच है कि 
सिकन्दर को व्यास-तट से छौटना पड़ा था, लेकिन उसके उत्तराधिकारियों के 
मन में उसकी वह महत्त्वाकांक्षा, उसकी वे विस्तारवादी योजनाएं अब भी चल 
रही थीं। सिकन्दर की नीति पर चलने के और उसके विजित प्रदेशों पर अधिकार 
बनाये रखने के लिए किसी प्रसिद्ध सेनापति के अधीन एक प्रबल राज्य-सेना' की 
आवश्यकता का रोना भी रोया जा रहा था ।! सिकन्दर की मृत्यु के बाद कुछ समय 
तक इनमें से कोई भी शर्त पूरी नहीं हो पाई । मेसीडोन के राजपों? को 323 से 
लेकर 37 ई० पृ० तक भारत की सीमा पर एक प्रकार के संयुक्त राज्य से ही 
संतोष करना पड़ा । लेकिन, पश्चिमी एशिया में एक नये नेता के अधीन यूनानी 
सेनाओं के संगठन में बहुत अधिक देर नहीं लगी, और इस प्रकार भारतीयों के 
सामने एक बार फिर उस प्रचण्ड विदेशी झंझावात को झेलने की तंयारी करने की 
आवश्यकता आ पड़ी । 


!, मेक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर 
प्‌० 20].2 

2. यह बड़ा रोचक प्रश्न है कि सिकन्दर और उसके अनेक उत्तरा- 
घधिकारियों' के गृह-नगर मंसिडोन का भारतीयों को पता था या नहीं | 
क्षेमेंद्रक्त अवदानकल्पछता के अदिन-पुषण्यावदान (सं० 52) में मघक नामक 
नगर का उल्लेख है। एम. सी. दास सम्पादित इस ग्रन्थ के बंगला संस्करण 
में यह नाम माशूदान है। यह दूसरा नाम, यदि प्रामाणिक हो तो मंसिडोन 
की याद दिलाता है। 
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ईसा-पू्व की चोयी शताब्दी के तीसरे दशक में भारत की राजनीति में अग्रमीज, 
आंभि, पोरस आदि जिन बहुत-से राजाओं का बोलबाला था, वे इस देश की 
समस्याओं के प्रति किसी प्रकार की जागरूकता या इसके भविष्य के किसी प्रकार 
के बोध का परिचय नहीं दे रहे थे। नवोदित मगध साम्राज्य को कायम रखने 
और उसकी श्री-समृद्धि की वृद्धि करने, विदेशी खतरे का सामना करने, अस्त- 
व्यस्त भारत के असंझ्य टुकड़ों को जोड़कर एक करने! और इस प्रकार चक्रवर्ती 
के आदर्श को व्यावहारिक राजनीति में एक वास्तत्रिकता के रूप में प्रतिष्ठित 
करने, भारतीपों को विभिन्न कार्य-शक्षेत्रों में एक महान प्रयत्न के लिए उत्माह 
से अनुप्राणित करने और इस देश को राजनीतिक तथा सामाजिक दृष्टियों से 
बाहरी दुनिया के संपर्क में छाने--इस सब के लिए किसी परम पुरुषार्थी और 
पराक्रमी व्यक्ति की आवश्यकता थी और इस देश का सौभाग्य था कि शीघ्र 
ही इसे एक ऐसा पराक्रमी पुरुष मिल गया । अगर प्लूटा्क और जस्टिन की बातों 
पर विश्वास कर तो जब (5326-25 ई० पृ० में) सिकन्दर पंजाब में था, उस 
समय एक सामान्य कुलोत्पन्न “किशोर”! उससे मिलने आया था, जिसके विषय 
में अनश्वुतियों में ऐसे छक्षणों की चर्चा है, जो उसके उज्ज्वल भविष्य की सूचना 
देते थे ।। इस व्यक्ति ने देश की तत्कालीन वस्तुस्थिति को, जिसने निश्चय ही 
जन-मानस को निराशा से भर दिया होगा, पूर्णतः बदल देने की महनीय योजना 
बनायी । लगभग चौथाई सदी तक यह ज्यक्ति इस देश पर छाया रहा, उसके बाद 
कई पीढ़ियों तक देश को चन्द्रगुप्त द्वारा बनाये गय्रे रास्ते पर चलना था । 
कृतज्ञ भावी पीढड़ियों ने इस नेता की सफलताओं को अमरत्व प्रदान कर दिया। 
चन्द्रग॒ुप्त को लेकर अनेक दंतकथाएं चल पड़ी थीं, जिनके कुछ अंग लेटिन इतिहास- 
कारों की क्रतियों में भी मिलते हैं | खुद हमारे देश में संस्कृत, पालि और प्राकृंत 
में ऐसी न जाने कितनी प्रशस्तियां, कथाएं, नाटक, बल्कि यहां तक कि दाशनिक 
विवेचन भी उपलब्ध हैं, जिनमें उस वीर का गुणगान किया है, जिसके बाहुओं 


प्लटा्क की जीवनी (लोएब) खंड शा, लाइफ आफ अल क्जॉडर, 
अध्याय, 62; पृ. 403; प्लूटार्क के लिए म॑क्क्रिंडल, इन्बेजुन, पृ. 3] और 


जस्टिन के लिए पृ. 327 । 
2. मिला. बाल एवं हि लोकेन संभावितमहोदयः:; मुब्राराक्षस (सं. 


हरिदास सिद्धांववागीश भट्टाचार्य) पृ. 452; परिश्षिष्टपव ्‌ (सं. जेंकोबी, 
द्वितीय सं.), एं॥, 243; जस्टिन मेक्किंडल, इन्बेजन पृ. 327 
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में म्लेच्छों से त्रस्त इस धरित्री को शरण मिली और जिसने जम्बूद्वीप' को एक 
सूत्र में बांध दिया । किन्तु, दुर्भाग्यवश इस असाधारण व्यक्ति के जीवन-वृत्त के 
सम्बन्ध में लिखित रूप में एसी बहुत कम बातें मिलती हैं जो प्रामाणिकता की 
कसौटी पर खरी उतर । यहां तक कि उसके पौत्र के अभिलेखों में भी उसका 
नाम नहीं मिलता । पतंजलि के महाभाष्य में चन्द्रगुप्ततभाः और अमित्रधातः 
का उल्लेख तो मिलता है, जो शायद चन््रगूप्त का ही पुत्र था, लेकिन इस आदि 
मौय के पराक्रमों के विषय में कुछ नहीं मिलता । उसके विषय में जितना-कुछ 
ज्ञात है, उसके एक बहुत बड़े अंश का सम्बन्ध लोक-कथाओं की दुनिया से है । 
चन्द्रगुप्त-कथा जेसी किसी चीज ने ईस्वी सन्‌ के प्रारम्भ से पूर्व ही स्वरूप ग्रहण 
कर लिया होगा, क्योंकि जस्टिन ने, जिसने आगस्टस के एक समकालीन पोम्पीयस 
ट्रोगस के लंटिन इतिहास को संक्षिप्त रूप में प्रस्तुत किया था, अपने विवरण 
में इस कथा-माला की कई घटनाओं का वर्णन किया है। इसी चन्द्रगुप्त-कथा से 
आगे चलकर मध्ययुग में चाणक्य-चन्द्रगुप्तकथा का विकास हुआ था। 
चन्द्रगुप्त-कथा के कुछ अंश बौद्ध ग्रन्थ मिलिन्दपञ्हों और थेरगाथा टीका?» में भी 
मिलते हैं, और मसूर के जनों के अन्य अभिलेखों के अतिरिक्त कुछ अभिलेखों में 
भी ये सुरक्षित हैं। विचित्र बात यह है कि अश्ञोकावदान में जहां चन्द्रगुप्त के 
पुत्र बिन्दुसार का उल्लेख मिलता है, स्वयं चन्द्रगृुप्त का कोई जिक्र नहीं है। 
तमिल में जो वम्ब मोरियार' का उल्लेख मिलता है, सम्भव है वह चन्द्रगुप्त- 
कथा से ही सम्बद्ध रहा हो । इसका अपेक्षाकृत पूर्णतर विवरण हेमचन्द्र के परि- 
शिष्ट पर्वत, महावह टीका, बर्मी उपाख्यानों' और बृहत्‌-कथा के कश्मीरी 
संस्करण में मिलता है। उपाख्यानों की एक वाचना विद्याखदत्त ने नाटक के 
रूप में भी प्रस्तुत की है। इस नाटक की मुख्य कथावस्तु का संकेत चंडकौझिकः 
में मिलता है। कुछ और तथ्य विष्णुप्राण की टीका और विशाखदत्त के मुद्रा- 
राक्षस पर घुंडिराज द्वारा लिखी टीका में भी मिलते हैं। 

चन्द्रगुप्त के जीवन की सच्ची कहानी प्रस्तुत करने के लिए सिर्फ कथाओं पर 
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निर्भर रहने से काम नहीं चल सकता । अभिलेखों, यूनानी और लेटिन सूत्रों 
भारतीय और सिहली पुरावृत्तों में सुरक्षित वंशवक्षों तथा कतिपय प्रासंगिक 
चर्चाओं में प्राप्त बिखरी जानकारियों को संयोजित करके ही उसके जीवन की 
सच्ची कथा का निर्माण किया जा सकता है। 

अश्ञोक और दशरथ के अभिरेव पूत्रे मौयेकालू के आध्यात्मिक विचारों, 
घामिक स्थिति, आल्वरिक जासन और सामाजिक जीवन से सम्बन्धित जानकारी 
के स्रोत के रूप में काफी महत्त्वपूर्ण हैं, ठकिन उनमें ऐसी विशिष्ट घटनाओं का 
कहीं कोई उल्लेख नही है, जिन्हें निश्चित रूप से चन्द्रगुप्त अथवा उसके पुत्र 
बिन्दुसार के शासन-काछ का माना जा सकता हो । इसके विपरीत रुद्रदामन 
के जूनागढ़ शिलाभिलेख में न केवल इस आदि मोर्य के नाम का स्पप्ट उल्लेख है, 
बल्कि उससे विजित प्रदेशों की सीमा और उसकी श्ञासन-प्रणाली की भी 
साफ झलक मिलती है। लेकिन, चन्द्रगुप्त के जीवनवृत्त के पूर्णतर विवरण के 
लिए हमें हेलेनी यूग और रोम साम्राज्य की प्रारम्भिक सदियों के यूनानी और 
रोमन लेखकों का सहारा लेना होगा । यूनानी लटिन प्रमाणों में एक महत्त्वपूर्ण 
स्थान प्रथम दोनों मौयं शासकों और सीरिया के उनके समकालीन शासकों के बीच 
स्थापित मंत्रीपू्ण संबंधों के वर्णन को देना चाहिए। इस वर्णन के लिए हम एथेनिअस 
के आभारी हैं, जिसने फिलाक्स और हिगर्सेडर! को उद्धुत किया है। भारतीय 
राजदरबार और कुछ यनानी राजदरबारों के बीच दृतों का आदान-प्रदान भी 
हुआ था और इनके बीच पत्र-व्यवहार भी चलता था। तीन यूनानी दूतों के नाम 
प्राप्त हैं--मंगास्थनीज, डीमेक्स और डायोनिसियस । जैसा कि सवंविदित है, 
मेगास्थनीज की इंडिका चन्द्रगुप्त और उसके काल से सम्बन्धित कई विपयों की 
जानकारी के लिए सबसे महत्त्वपूर्ण सूत्र है। लेकिन, डायोडोरस, स्ट्राबो, एरियन, 
प्लिनी और दूसरे यूनानी लेखकों की क्ृतियों में तत्कालीन भारत से सम्बन्धित 
जो अंश मिलते हैं वे उस समय की राजनीतिक गतिविधियों की अपेक्षा आन्तरिक 
शासन और सामाजिक रीति-रिवाजों पर ही अधिक प्रकाश डालते हैं। सिकन्दर 
की मृत्यु के बाद जिस घटनाक्रम के कारण मौर्य साम्राज्य का उदय और विस्तार 
हुआ, उसके लिए मुख्य रूप से डायोडोरस सिकुलस की यूनिव्सल हिस्ट्री 
(बिब्लियोथेके) के जिल्द 78 और 9, प्लूटार्क-कत छाइफ आफ एलेक्जेंडर, 
पोम्पियस ट्रागस के हिस्टोरिया फिलीपीसिया का जस्टिन द्वारा प्रस्तुत सार- 
संक्षेप (5बीं जिल्द), एपियन कृत सीरियाक (जिल्द .055) और 
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स्ट्राबो के ज्योग्रफी तथा प्लिनी की नेचरल हिस्ट्री के कुछ हिस्सों पर ही निर्भर 
करना है। पौराणिक और सिंहली आख्यानों में हेलेनी राज्यों के साथ 
चन्द्रगुप्त के संबंधों का कोई उल्लेख नहीं है। लेकिन, उनमें मगध में राज-बंश 
के परिवर्तन का उल्लेख मिलता है और साथ ही राजा के कुल-शील के बारे में 
भी कुछ जानकारी मिलती है, जो यूनानी सूत्रों में नहीं मिलती । जिन वृत्तकारों 
की अवधिष्ट क्ृतियों का समय किसी तरह गुप्त-काल से पहले नहीं माना जा 
सकता, उन पर चाणक्य-चन्द्रगुप्त-कथा का प्रभाव अवश्य रहा होगा, और उनके 
समय तक यह कथा बहुत विकसित अवस्था में पहुँच चुकी होगी । इनसे पहले के 
साहित्य में कोटिल्य का कोई उल्लेख नहीं मिलता, लेकिन इनमें तो वह उस 
घटना-चक्र के प्रमूख कर्ता के रूप में सामने आता है, जिसके कारण चन्द्रगुप्त नन्दों 
की सत्ता समाप्त कर सका। यह बात ट्रागस के आधार पर जस्टिन द्वारा बताये 
गये तथ्यों से बिल्कुल भिन्न है, क्योंकि उसके विवरण में हम चन्द्रगुप्त को मगध 
के विप्लव के मुख्य नायक के रूप में देखते हैं, जबकि वहां कौटिल्य का कोई 
उल्लेख तक नहीं किया गया है । 

मौय॑-काल के प्रमाण-सूत्रों में अक्सर कौटिल्य अर्थंज्ञास्त्र का भी नाम लिया 
जाता है। इस कृति से जो पुष्कल जानकारी प्राप्त होती है, उसका संबंध स्थूल 
राजनीतिक तथ्यों की अपेक्षा शासन, सामाजिक जीवन आदि के आदर्शों और 
पद्धतियों से ही अधिक हैं। इसके अतिरिक्त यह भी एक विवादास्पद विषय है 
कि इसे सचमुच मौग्रेकाल की कृति मानना कहां तक ठीक है । 

उपग्रुक्त सूत्रों के आधार पर चन्द्रगुप्त के जीवन वृत्त की रूप-रेखा प्रस्तुत 
करने से पूर्व उसकी तिथि-निर्धारण की कठिन समस्या पर दो शब्द कह देना 
अनचित न होगा । 

विद्वानों ने जेत और बौद्ध अनुश्रुतियों के आधार पर सामान्य रूप से सभी 
मौयं राजाओं और विशिष्ट रूप से चन्द्रगुप्त की तिथि निर्धारित करने का प्रयत्न 
किया है। हेमचन्द्र-कऊत परिशिष्ट-पर्बन! से ज्ञात होता है कि चन्द्रगुप्त महावीर 
की कवल्य प्राप्ति के 55 वर्ष बाद सिहासनारूढ़ हुआ। भद्रेश्वर की” कहावलो 
से भी इस बात की पुष्टि होती है। लेकिन, बिचारश्रेणीः में मेरुतृंग ने कुछ 
एसे सत्रों का उल्लेख किया है, जिनके अनुसार उसका सिहासनारोहण उक्त तिथि 
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से 60 साल बाद 25 वी० सं० में हुआ। एक तो जैन लेखकों के बीच आपस 
में ही मत क्‍्य नही है, और फिर महावीर की कैवल्य-तिथि स्वयं ही एक विवादा- 
स्पद विषय है, इसलिए ऐसे सूत्रों के आधार पर तिथि-निर्धारण करना निरापद 
नहीं है । मेरुतुंग द्वारा उद्धत स्मारक पदों में कुछ अन्य ऐसे तथ्य भी मिलते हैं 
जिनके अनुसार चन्द्रगुप्त के सिहासनारोहण और झक-शासन की समाप्ति पर 
विक्रम संबत्‌ के प्रारम्भ के बीच 255 वर्षो का अन्तराल पड़ता है ।! इस दृष्टि 
से प्रथम मौर्य राजा के राज्याभिषेक की तिथि ई० पृ० 33 मानी जायेगी । यह 
तिथि सेल्युकस संवत्‌ के प्रारम्भ के आस-पास ही पड़ती है और इसलिए कुछ 
विद्वान्‌ इसी तिथि को अधिक स्वीकार्य मानते हैं । लेकिन, यह नही भूलना चाहिए 
कि जब जन लेखक चन्द्रगूप्त के शासन के प्रारम्भ की बात करते है तो उनका 
तात्पर्य मगध अथवा पंजाब में नहीं; बल्कि स्पष्टत: अवन्ति में उसके शासन के 
प्रारम्भ से है, और फिर इन स्मारक पदों में जिस तिथि-परंपरा का उल्लेख है 
उसका आंशिक खण्डन तो भरद्रेश्वर और हेमचन्द्र ही कर देते हैं। अपरंच, 
चन्द्रगुप्त के सिहासनारोहण की तिथि ई० पु० 33 रखना बौद्ध अनुश्नुतियों 
से मेल नहीं खाता । अगर हम बुद्ध के परिनिर्वाण की सिंहली तिथि (ई० पु० 
544) मान हे तो चन्द्रगुप्त का सिहासनारोहण ई० पृ० 382 में मानना होगा, 
क्योंकि बौद्ध अनश्रृतियों के अनुसार वह शाक्‍्य मूनि के परिनिर्वाण के 62 वर्ष 
बाद सिहासन पर बंठा था, और अगर हम कंन्‍्टन की अनुश्रुतियों में बतायी 
भगवान्‌ बुद्ध की निर्वाण-तिथि (ई० पु० 486) मान कर चले तो उसका सिंहा- 
सनारोहण ई० पू० 324 में मानना होगा । इनमें से पहली तिथि, नि:सन्देह, 
यूनानी प्रमाणों से मेल नहीं खाती है, लेकिन जहां तक इस दूसरी तिथि का सम्बन्ध 
है, इसका मल यूनानी और रोमन लेखकों के प्रमाणों से भी बिठाया जा सकता है। 
लेकिन, बौद्ध इतिवृत्तों द्वारा प्रस्तुत आंकड़े उतने ही सन्दिग्ध हैं जितने कि भद्दे श्वर, 
हेमचन्द्र और मेरुतुग द्वारा प्रस्तुत तथ्य हैं। इसलिए इस गुत्थी को सुलझाने के 
लिए हमें उस कुंजी का सहारा लेना होगा जो यूनानी लेखकों के विवरणों और 
अज्योक के अभिलेखों में मिलती है । कर 

क्लासिकर इतिहासकारों ने चन्द्रगुप्त के जीवन की कई प्रसिद्ध घटना 
का उल्लेख किया है और साथ ही उनके तिथि-क्रम का भी कुछ संकेत दिया 


कल्पसत्र आफ भरव्रबाहु, 





). इंडि. एंटि. 94, पृ. 8; जंकोबी, 
लीपजिग, 879, पृ. 7 
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है। इस प्रकार वह जब 'किशोर' था और उसने “राजत्व” प्राप्त नहीं किया 
था (ए ० थोॉंटवे (0 70एथाएफए ) तभी उसकी भंट सिकन्दर से हुई थी 
(326-25 ई० पू०)” ओर उसके “अचिरानंतर”2 भारतीयों को वत्तेमान 
शासन का तख्ता उलट देने के लिए उकसाकर, या अगर दूसरी व्याख्या को 
स्वीकार कर तो भारतीयों को अपना नया राज स्वीकार करने के लिए राजी 
करके, वह राजसिहासन पर बंठ गया । इसके बाद४ उसने सिकन्दर के 





[.. प्लूटाके, पूरद्धित पा (लोएब क्लासिकल लाइब्ररी), पेरिन द्वारा 
अनूदित; जस्टिन, इन्बे. अले. पृ. 327 

2. प्लटाके, पूर्वोद्धत या, पृ. 40। 

3. जस्टिन, इन्बे एले,प्‌ 328; वाटसन द्वारा अनूदित जस्टिन की 
कृति, पृ. 742॥ 

4. जस्टिन ने सिकन्दर के प्रान्तीय शासकों के साथ चन्द्रगप्त के 
युद्ध की चर्चा करने के बाद पुनः “इस प्रकार सिंहासन प्राप्त करके”, इन 
शब्दों का प्रयोग किया है। इससे टाने ('ग्रोक्स इन वेक्ट्रिया एंड इंडिया, 
पृ. 47)-जसे कुछ विद्वानों का विचार यह है कि चन्द्रगुप्त ने सिकन्दर के 
क्षत्रपों के साथ, जिनमें से अन्तिमपिथोन 36 ई० पृ० तक भारत में रहा, 
युद्ध करने के बाद राजसिहासन प्राप्त किया। लेकिन, “इस प्रकार सिंहासन प्राप्त 
करके, इन शब्दों की व्याख्या करते हुए सिर्फ पिछले वाक्य को ही, जिसमें 
उन क्षत्रपों के साथ चन्द्रगुप्त के युद्ध की घटनाओं का वर्णन है, ध्यान रखने 
से काम नहीं चलेगा। इनका सम्बन्ध उन घटनाओं से भी है जो मंसीडोनी 
सेनानायकों के साथ चद्रगुप्त की भिड़न्त से पहले हुई, और वास्तव में ये 
चन्द्रगुप्त के उदय से सम्बन्धित समस्त घटना-क्रम की संक्षिप्त आवृत्ति प्रस्तुत 
करते हैं। सेल्यूकस के पराक्रमों की ऐसी ही म॑क्षिप्त आवृत्ति के लिए देखिए 
एपियन-कृत सोरियन अफेयसे, 0, पृष्ठ 0,55 । जस्टिन ने इसका जो विशद 
विवरण दिया है, उसमें स्पष्ट शब्दों में कहा गया है कि चन्द्रगूप्त को सिकन्दर 
के शिविर से बचकर निकरू भागने (326-25 ई० पृ० में) के तुरन्त बाद की 
एक घटना से राज प्राप्त करने के लिए प्रयत्न करने की प्रेरणा मिली । 
“नया राज” शब्दों के बाद तशंत्रत८ अर्थात्‌ उसके बाद' के प्रयोग से एसा 
लगता है कि भसीडोनी युद्ध भारत में राज्य-परिवत्तेन के बाद ही किसी 
समय हुआ | मुद्राराक्षस के अनुसार भी म्लेच्छ शासकों और उनकी सेनाओं 
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प्रान्तीय शासकों पर आक्रमण करने की तंयारी की; और इन सभी शासकों 
को मारकर “सिकन्दर की मृत्यु के बाद” (अर्थात्‌ 323 ई० पृ० के बाद) 
उसने भारत के कंधों से गुलामी का जुआ उतार फेंका ।/ जब सिल्यूकस 
अपनी भावी महानता की नींव डाल रहा था, उस समय भारत में चन्द्रगुप्त 
राज्य करता था ।? (इस प्रसिद्ध मंसीडोनी सेनापति ने बेबीलोन की क्षत्रपी 
32] ई० पृ० में पहली बार प्राप्त की, 32 ई० पु० में दुबरा नगर पर 
कब्जा किया और एक संवत्‌ चलाया, और 306-5 ई० पु० राजा की उपाधि 
धारण की ।) बेक्ट्रिया वालों को पराजित करके वह भारत पहुँचा और वहां 
चन्द्रगुप्त से संधि करके एटीगोनस से निपटने के लिए लौट गया (30] ई० 
पूृ० से पहले) । एपियन ने अन्य बातों के अलावा चन्द्रगुप्त के साथ हुई 
सेल्यूक्स की लड़ाई का भी उल्लेख किया है। भारत के राजा के साथ 
वेवाहिक सम्बन्ध के विषय में हुए उसके समझौते का जिक्र करते हुए वह 
कहता है कि उसने कुछ पराक्रम तो एंटीगोनस की मृत्यु से पूर्व किये और कुछ 
उसके पश्चात्‌ अर्थात्‌ 30। ई० पुृ० के बाद । जस्टिन के कुछ दूसरे विवरण 
जैसे सृत्रों से यह बात स्पष्ट हो जाती है कि इन अभियानों का सम्बन्ध सिर्फ 
सेल्यूकस-चन्द्रगुप्त के यद्ध से ही नहीं, बल्कि इस देश के बाहर की उन 
घटनाओं से भी है, जिनका उल्लेख एपियन के विवरण में हुआ है, जंसे 
सीरियाई कबीलों के साथ सेल्यूकस का युद्ध आदि। जस्टिन के विवरण के 
अनुसार सेल्यूकस की चन्द्रगुप्त से संधि उसके प्रतिद्वन्द्री एंटीगोनस से हुए 
युद्ध से पूर्व ही हुई थी । वास्तविकता यह है कि यहां एपियन ने “निकेटर' 
अर्थात्‌ विजयी के रूप में सेल्यूकस के चरित्र का संक्षिप्त उपसंहार अस्तुत 


किया है। 


का पूर्ण विनाश मगध के राज्य-विप्लव के बाद ही हुआ (इंडियन करूचर, 
, पृष्ठ 56) । 

), जस्टिन, इन्ये ० एल०, 327॥।॥ 

2. वही, पृष्ठ 328 । 

3. बही, पृष्ठ 328 ॥ 

4. रोमन हिस्द्री, जिल्‍्द 7४, खंड हा, 0,353, पृष्ठ 204 (लाएब 


क्छासिकल लाइब्रेरी ), द्वाइट-कृत अनुवाद । 
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यूनानी सूत्रों के आधार पर यह निश्चय नहीं किया जा सकता कि सेल्यूकस 
से युद्ध के बाद चन्द्रगुप्त कितने समय तक जीवित रहा । ऐसा विदित है कि 
उसका पौत्र अशोक सीरेन के मगास का तुल्यकालीन था, और पोरफायरी से 
ज्ञात होता है कि मगास 259 ई० पु० के बाद जीवित नही रहा | इस तिथि 
की पुष्टि पोलीबियस (परिच्छेद 0, पृष्ठ 22) के समकालीन कवि कंलिमकस 
और सिक्‍कों से भी होती है ।। अगर इस तिथि को स्वीकार कर लिया जाय 
तो इसका मतलब यह होगा कि अशोक के ।3वे चट्टान आदेशलेख को 
259-58 ई० पू० से बाद का नहीं माना जा सकता, क्‍योंकि इस अभिलेख में 
मगास को जीवित बताया गया है। राज्य की ओर से घम्मल्तिषियों को 
पत्थरों पर खोदने का कार्य अशोक के अभिषेक के बारहवे साल से प्रारम्भ 
हुआ, इसलिए उसका सिहासनारोहण 2:0-69 ई० पू० के बाद नहीं हुआ 
होगा । इस प्रकार हमने जिस प्रमाण पर अभी यहां विचार किया है, उसके 
अनुसार चन्द्रगुप्त की मृत्यु और उसके पुत्र बिन्दुसार का शासन-काल सेल्यूकस 
के साथ चन्द्रगुप्त की लड़ाई और 270-69 ई० पूृ० के बीच ही पड़ना चाहिए ! 
अनुश्रुतियों के अनुसार चन्द्रगुप्त ने 28 वर्ष तक राज्य किया. बिन्दुसार ने 
25, 26 या 20 वर्ष तक और अशोक के राज्य पाने और उसका राज्य- 
भिषक होने के बीच चार वर्षों का अंतराल पड़ा। अगर हम बिन्दुसार के 
सम्बन्ध में इस बीच वाली अवधि, अर्थात्‌ 26 वर्ष को स्वीकार कर लेते हैं तो 
चन्द्रग॒ुप्त के राज्य सत्ता प्राप्त करने और उसके पोत्र के राज्याभिषेक के बीच 
निरचय ही 55 वर्षों का अंतराल होना चाहिए । इस अनुमान के अनुसार 
चन्द्रगुप्त 270-69--55 -325--24 ई० पृ० से पहले राज्य पा चुका था। 
कुछ विद्वानों का कहना है कि चर्द्रगुप्त का उदय इससे कुछ पहले ही हुआ । 
उनके अनुमान का आधार ट्रिपेराडीसस के विभाजन की तिथि (32 
ई० पू०) है। ऐंटीपटर को सिंघ्‌ और झेलम के प्रदेश भारतीय राजाओं को 
दे देने पड़े थे, “क्योंकि किसी प्रतापी सेनापति के नेतृत्व में एक राजकीय 
सेना के बिना इन राजाओं को हटाना असम्भव था।* “राजकीय सेना” की 
कमी और प्रतापी सेनापति” का अभाव, इन दोनों बातों का तब तक कोई 


।. टानें, 'एंटीगोनोस गोनाटस', पृष्ठ 449 । 
2. डायोडो० हुए, पृष्ठ 39, मेक्क्रिंडड-कृत एंशिएंट इंडिया इन 
क्लासिकल लिटरेचर, पृष्ठ 2-2 
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अर्थ नहीं निकलता जब तक कि एसा न मान लिया जाय कि सिकन्दर के 
अपेक्षाकृत अधिक शक्तिशाली प्रान्तीय शासकों को मार डाला गयाथा या 
निकाल बाहर किया गया था । रोमन इतिहासकार इसका श्रेय आंभी या 
पौरव को नही, बल्कि सिर्फ चन्द्रगृप्त को देते हैं, “जो उन्हें (भारतीयों को) 
स्वतंत्रता दिलाने वाला नायक था |”? यह सच है कि बंबीलोन और 
ट्रिप राडिसस के विभाजन के सिलसिले में इस महान्‌ भारतीय नायक का 
उल्लेख नही हुआ है, लेकिन यूड्मस के विषय में भी जिसे 34 ई० पू० में 
तक्षशिलीज के साथ मिलकर फिलिप्पस द्वारा शासित प्रदेशों का प्रशासन 
संभालने को कहा गया था, ऐसा ही मौन देखने को मिलता है ।£ वह पोरस 
के बाद भी जीवित रहा, और भारत के किसी हिस्से में 37 इ० पू० तक 
रहा । 

यूनानी और रोमन इतिहासकारों ने चन्द्रगुष्त का नाम अक्सर विक्वत 
रूप में प्रस्तुत किया है। इस गृत्थी को सर विलियम जेम्स ने सुलझाया, 
और यूनानी-रोमन इतिहासकारों और भूगोल शास्त्रियों द्वारा प्रयुक्त विभिन्‍न 
उपाधियों के साथ भारतीय ग्रंथों में मिलने वाले प्रथम मौय राजा के नाम का 
सामंजस्य स्थापित किया। हमारे देश के लेखकों ने भी कभी-कभी ऐसी 
उपाधियों का प्रयोग किया है, जिन पर दो शब्द कहना जरूरी है। सुविदित 
है कि चद्धगप्त के वंशजों के पुरालेखकों में उसके नाम का उल्लेख कहीं नहीं 
हुआ है। लेकिन, रुद्रदामन प्रथम के जूनागढ़ शिलालेख में इसका स्पष्ट उल्लेख 
हुआ है । पतंजलि की कृति में भी इसका जिक्र है, और बहुत से भारतीय 
प्रशस्तिका रों, इतिवृत्त-लेखकों, नाटकका रों, कवियों और यहां तक कि दाशशे- 
निकों ने भी इसका उल्लेख किया है । यूनानी लेखकों में फीलाक्स ने जिस 
हिज्जे (सांड्रोकोटटस ) का प्रयोग किया है, वह शुद्ध नाम के सबसे करीब है। 
एथेनियस ने इसकी उद्धरणी की है ।* स्ट्राबो, एरियन और जस्टिन उसे 
सांड्रोकोटट्स कहते हैं। एपियन और प्लूटाक इसे विक्ृत करके एंड्रीकोट्टस 
कहते हैं। मुद्राराक्षस में चन्द्रसिरि (चन्द्रश्नी), पियदंसण (भ्रियदर्शन) और 


!.  इन्बे० अल०, पृष्ठ 327 

2. इन्वे० अल०, पृष्ठ 77, स्मिथ-कृत “अद्योक', पृष्ठ 2 

3. स्ट्राबो कहता है कि सांड्रोकोट्ट्स ने पालिबोध्यस (पाटलिपुत्रक ? ) 
उपनाम धारण किया, मेगास्थनोज एण्ड एरियन, पृष्ठ 06 । 
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वृषल उपनामों का प्रयोग हुआ है ।! स्पष्ट है कि चन्द्र श्रीचन्द्रगुप्त का ही 
संक्षिप्त रूप है और इसमें सम्मान सूचक शब्द श्री जुड़ा हुआ है। अगर 
यह बात सही अनुश्रुतियों पर आधारित हो कि चन्द्रगुप्त की एक उपाधि 
पियदंसण भी थी, तो यह बहुत रोचक बात है, क्‍योंकि यह उसके प्रसिद्ध 
पौत्र अशोक की भी उपाधि थी और उसके अभिलेखों में सामान्य नाम के 
रूप में इसका प्रयोग हुआ है। राजा की उपाधि के रूप ने इसका उल्लेख 
अनंतदेव के राजधमंकौस्तुभ में हुआ है? जहां विष्णुधर्मोत्तर की उद्धरणी की गई 
है। लेकिन, पृव॑वर्ती काल में इसका चलन उतना अधिक नहीं जान पड़ता, 
जितना कि दूसरी उपाधि देवानांपिय का। वृषर शब्द के प्रयोग से कुछ 
विद्वान ऐसा अनुमान लगाते हैं कि यह इस बात का द्योतक है कि चन्द्रगुप्त 
नन्‍्दों के बंश में उत्पन्न हुआ था, जो शूद्र थे। लेकिन, इस उपकुलनाम का 
प्रयोग तो महाकाव्यों और स्मृतियों में ऐसे क्षत्रियों और दूसरे लोगों के 
लिए भी हुआ है, जो परम्परागत मार्ग से विचलित हो गये थे । अभी हाल 
में एक विलक्षण अनुमान भी सामने आया है कि यहू शब्द दरअसल राजा 
के पर्याय यूनानी शब्द “बंसीलियस” का हिन्दुस्तानी रूप है ।+ लेकिन भारतीय 
साहित्य में ऐसी कोई बात नहीं मिछती जिससे माना जा सके कि यह कोई 
राजकीय उपाधि थी । इस शब्द का सामाजिक महत्व ही है, राजनीतिक 
नहीं, और इसका प्रयोग राजा से इतर और विशेष रूप से बद्ध जैसे रमते 
हुए धमंगुरुओं और सन्यासियों के लिए ही किया गया है ।* 

चन्द्रगुप्त के वंध के विषय में भारतीय परम्पराएँ एकमत नहीं हैं । इसमें 
सन्देह नहीं कि वह जिस कुल में उत्पन्न हुआ था, उसे सभी मौरय ही 


!, हरिदास सिद्धान्तवागीश वाला संस्करण, पृष्ठ 42, 374 

2, आम तौर पर होता तो एसा है कि सम्मान सूचक दब्द नाम के 
पहले दिया जाता है। लेकिन, इससे उलट चलन के भी कई उदाहरण मिलते 
हैं; जंसे परिशिष्ट पर्वन में, अशोकश्नी अभिलेखों में खारवेलश्री, वेद या 
स्‍्कन्दश्री, शक्तिश्री, बलश्री, और पुराणों में यज्ञश्री, आदि। 

3. कमलक्ृष्ण स्मृतितीर्थ वाला संस्करण, पृष्ठ 43 । 

4... इ. हि. क्वा० हा (937) पृष्ठ 65 

3. कौठिलोय अयंशास्त्र (मूल) पृष्ठ 99, रा. क्‌. मुकर्जी, हिन्दू 
सिविलज शान, पृष्ठ 204 । 
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बताते हैं। लेकिन, इसकी व्युत्पत्ति का सवाल एक एसी समस्या खड़ी कर 
देता है, जिस पर विचार करना जरूरी है। धु डिराज जैसे ब्राह्मण-परम्परा 
के टीकाकार और विष्णुपुराण के भाष्यकार इसे “मुरा” शब्द से व्युत्पन्न 
कहते हैं, और मरा को नन्दराज की पत्नी तथा प्रथम मौर्य राजा की माता- 
मही या माता बतलाया जाता है। लेकिन इससे प्राचीन ग्रंथों में ऐसा 
निष्कपं निकालने का कोई आधार नही मिलता । पुराणों में मुरा का कोई 
उल्लेख नही है, और न छाूद्व माने जाने वाले नन्‍्दों और मौ्यों के बीच कोई 
वंश सम्बन्ध ही बताया गया है। निस्सन्देह, उनमें ऐसा कहा गया है कि महा- 
पदुम नन्द द्वारा समस्त क्षत्रियों को नष्ट करने के बाद सभी राजा छाद्र वंश के 
होंगे, किन्तु इसका अर्य यह नहीं लगाया जा सकता कि महापदूम के बाद के 
सभी राजा शूद्र ही थे। कारण, हम देखते हैं कि उनमें से कुछ राजवंश्ञों 
को तो स्पष्टत: द्विज कहा गया है--जसे कि कण्व राजवंश को। कतिपय 
पुराणों में कहीं-कहीं शूद्रप्राथास्तु अधामिका: शब्द मिलते हैं ।! मौयं-कुल के 
बहुत से व्यक्ति जनधर्म और बौद्धधमं के प्रवतंक थे और इधलिए उन दिनों 
उनके लिए 'शूद्रप्रायः और अधाभिक' शब्द का प्रयोग करना कुछ असंगत 
नहीं होगा । मार्कण्डेय पुराण में तो मौ्यों को असर” तक कहा गया है ।? 
स्मरणीय है कि भागवत पुराण में बुद्ध द्वारा बहकाये गये लोगों को 
सुरद्विष कहा गया है।? मौर्यों को जिन सबसे प्राचीन प्रमाणों के आधार 
पर नन्दवंश से सम्बद्ध बताया जाता है, उनमें से एक तो है मुद्राराक्षस 
और दूसरा बहुत्‌ कथा की मध्ययगीन आवृत्ति । लेकिन, ध्यान देने की बात 
है कि यूनानी विवरणों से चन्द्रगप्त और सिकन्दर के समकालीन नन्द-राज 
अग्रमीज के बीच रक्त सम्बन्ध होने का कोई आभास नहीं मिलता। जस्टिन ने 
चन्द्रगुप्त का उल्लेख “साधारण कुलोत्पन्न व्यक्ति के रूप में किया है ।* हमें 
तो इससे यही लगता है कि चन्द्रगुप्त किसी राजघराने में उत्पन्न नहीं हुआ था 
और जिस राजवंश के शासन का उसने अन्त किया, उससे उसका कोई सम्बन्ध 





पाजिटर, डाइनेस्टीज आफ कलि एज, पृष्ठ 25। 
88, 5 

].3.24 

इन्वे. एले., पृष्ठ 327 
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नहीं था । यह बात काफी महत्वपूर्ण है कि कई इतिहासकारों के अनुसार 
जिन व्यक्तियों ने सिकन्दर को यह रहस्य बताया कि प्रसियाइ का तत्कालीन 
राजा--स्पष्टतः अन्तिम नन्‍द राजा--नीच कुलोत्पन्न है, उनमें प्लूटा्क ने 
एंड्रोकोट्ट्स को भी शामिल किया है । यह बात बुद्धिजन्य प्रतीत नहीं होती कि 
जो लोग मगध के “नापित” राजवंश को हंय दृष्टि से देखते थे, बे स्वयं 
अच्छ और प्रतिष्ठित वंश-गोत्र के न रहे होंगे। 

बौद्ध लेखक मौय को मातृनामक नहीं मानते । वे बराबर इसका प्रयोग 
एक गोत्र के रूप में करते हैं, जिसके सभी लोग बुद्ध के काल से ही क्षत्रियों 
की श्रेणी में गिने जाते थे ।? यहां तक कि क्षेमन्द्र भी, जिसने चन्द्रगुप्त का 
वर्णन पुर्वेनन्दसुत के रूप में किया है, अवदानकल्पलछता' में अशोक को स्पष्ट 
शब्दों में सूयंवंश में उत्पन्न बताता है ।॥ अशोक सूयेवंश में उत्पन्न हुआ था, 
इस बात की पुष्टि कई मध्य-कालीन अभिलेखों से भी होती है। गोत्र-नाम 
के रूप में मोरिय या मौ्य शब्द की प्राचीनता “महापरिनिव्बाण सृत्त से भी 
स्पष्ट है। इसमें मोरियों का वर्णन पिप्पलिवन गणराज्य के, जो नेपाल की 
तराई में रुूमिनदेई और गोरखपुर में स्थित कसिया के बीच पड़ता था, क्षत्रिय 
ओर शासक जाति के रूप में हुआ है।* परवर्ती काल के कुछ लेखकों ने 


!. इस नाम की व्युत्पत्ति के पारम्परिक बौद्ध विवरण के लिए देखिए 
मलालसेकर, डि. पा. प्रा. ने., 7, 673 

2. कथा संख्या 59, इलोक 2। कुछ लोगों का कहना है कि हो 
सकता है मौर्य कुल के स्थान पर गलती से सौय कुल लिखा गया हो, लेकिन 
जब हम उसी कथा में आग चलकर सौय॑ और मौय॑ दोनों शब्दों का प्रयोग 
साथ-साथ देखते हैं, तो एसे किसी अनुमान का आधार नहीं रह जाता। 
स्फीत सौयं-मौयं-महावंशवन-पंचानन श्रीमदशोकदव: । 

3. एपि. इंडि, 4, पृष्ठ 222 ॥ 

4. पो. हि. एं. ई. चतर्थ संस्करण, पृष्ठ 400, 27॥ 

यूनानी लेखकों ने मोराइस, मरोइस और मोइरिस नामों का उल्लेख किया 
है | (के. हि. ईं. ॥, पृष्ठ 470; मंक्क्रिंडल, इन्बे. अलू., पृष्ठ 08, 256 ) 
लेकिन संड्रोकोट्ट्स के साथ अगर इनका कोई सम्बन्ध रहा भी हो तो वह 
ज्ञात नहीं है। अगर मोराइस किसी जाति का नाम था तो इसे बखूबी मोरिय 


या मौर्य माना जा सकता है । 
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मौय जाति को गांधार और इसके आसपास के इलाकों का निवासी बताने की 
कोशिश की है, लेकिन उन्होंने इस लिए जिन प्रमाणों का सहारा लिया है, वे 
विवेचन की कसौटी पर खरे नहीं उतरते ।! इनके विचार से सिसिकोट्टोस 
चन्द्रगुप्त ही था, किन्तु यूनानी प्रमाणों से यह बात सिद्ध नहीं होती । सिकन्दर 
ने इन दोनों के साथ जो व्यवहार किया, वह एक-सा नहीं है, और ऐसी 
कोई बात भी नही मिलती जिससे दिखता हो कि सिसिकोट्टोस जब पहले-पहल 
सिकन्दर से मिला उस समय वह किशोर ही था| इसी प्रकार, शकुनि को, 
जिसे कश्मीरी इतिवृत्तकार ने अशोक का पितामह बताया है, महाभारत में? 
गांधार का प्रसिद्ध शकुनि सिद्ध करने के प्रयास में भी तकं का बल नहीं है। 
शकुनि मात्र गांधार राजाओं की ही उपाधि नहीं है, इसे हम पौराणिक सूची 
में विदेह के राजाओं के लिए भी प्रयुक्त देखते है ।* मुद्राराक्षस के पाँचवें अंक 
में, दरअसल, हम गाँधारों को चन्द्रगुप्त के विरुद्ध खड़ा पाते है । 


मुद्राराक्षस में उल्लिखित मौयंपुत्र (7, 6, पृष्ठ, 99) का अर्थ मात्र 
“मौय जाति का” भी हो सकता है (मिलाइए-शाक्यपुत्र, नातपुत्र से ऐसी बात 
नहीं कि यह उपाधि सिर्फ चन्द्रगप्त की ही हो। जंकोबी द्वारा सम्पादित 
भद्रबाहु के कल्पस्नन्न में (पृष्ठ 28 पर) मौय काश्यप का उल्लेख ग्यारह गणघरों 
में हुआ है। मिलाइए--अभिधानचिन्तामणि, 5, 32 से भी । 

[. एच. सी. सेठ मौय राजवंश का उद्भव गाँधारों से बतलाते हैं और 
चन्द्रग्त और गशशिगृप्त को एक मानते हैं। इंडि. कल. 5, पृष्ठ 32 पा. 
टि., 34 में कहा गया है कि “चन्द्रगुप्त उत्तरापय का था,” और “युवाडु 
च्वाह ने एक ऐसी दंतकथा को लिपिबद्ध किया है (बील: बुद्धिस्ट 
रेकाइस ; पृष्ठ !26 50), जिसमें शाक्य-मौ्यों का सम्बन्ध उद्यान देश 
से बताया गया है। उस कथा के जिस अंश पर यह अन्तिम उक्ति आधारित 
है, उसे उद्धत किया गया है । युवाह-च्वह की कथा (बील, ]. 28) में उद्यान 
का उल्लेख मात्र एक ऐसे स्थान के रूप में हुआ है, जहाँ एक शाक्य 
भगोड़े ने शरण ली थी । इस प्रमाण के आधार पर शाक़्यों या चन्दगुप्त 
को “उत्तरापथ का” मानना कठिन है। क्‍या पृष्ठ !26 पर उल्लिखित मयूरराज 
को चन्द्रगप्त ही मानना चाहिए ? 

2. सेठ, पूर्वोद्धत पृष्ठ 5 

3. वायु पुराण, 89, 29 
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इतिहास इस विषय में चुप है कि मौय राजवंश के संस्थापक का जन्म 
कब हुआ । चूकि जब 326-25 ई० पृ० में वह सिकन्दर से मिला था, तो उस 
समय वह किशोर ही था, इसलिए उसका जन्म ई० पुृ० की चौथी शताब्दी 
के मध्य से पहले नहीं हुआ होगा। जैसाकि ऊपर कहा गया है, कुछ लेखकों 
की क्ृतियों में ऐसी अनुश्रुतियों का वर्णन मिलता हे, जिनके अनुसार चद्धगुप्त 
राजवंश में उत्पन्न हुआ था । बहत्कथा और मुद्राराक्षस उसका मगध के नन्‍्द 
राजवंश के साथ सम्बन्ध बताते हैं, और बौद्ध टीकाकार मोरियनगर के 
शासकवंश के साथ । यह मोरियनगर शायद प्रारम्भिक पालि साहित्य में 
उल्लिखित पिप्फलिवन ही है जहाँ के लोगों को अपने अन्तिम राजा के किसी 
अन्य शक्तिशाली राजा द्वारा मार दिये जाने के बाद पुप्फपुर (पाटलि 
पुत्र) में शरण लेनी पड़ी थी । कहते हैं कि इसी मोरिय नगर की रानी ने 
चन्द्रगुप्त को जन्म दिया था, और उस बच्चे का छालन-पालन एक ग्वाले और 
एक लुब्धक ने किया था ॥ बर्मा सूत्रों में इस कथा का दूसरा रूप हूँ ! उनके 
अनुसार मौय्यं नगर (मोरिय नगर) की स्थापना वंशाली के उन राजकुमारों 
ने की, जो अजातशत्रु के कत्लेआम से बचने के लिए भाग निकले थे । लेकिन, 
परिशिष्ट पर्वन में जो जेन अनुश्रुति से मिलती है, उसके अनुसार चन्द्रगुप्त किसी 
अनजाने गाँव में रहने वाले एक मयूरपोषक की बेटी की कोख से जन्मा था ॥१ 
ट्रोगस और जस्टिन के विवरणों के अनुसार चन्द्रगुप्त “किसी साधारण कुल में 
उत्पन्न हुआ था ।” यह बात उसके राजकल में उत्पन्न होने क्री अनुश्रुति से 
मेल नहीं खाती, हालांकि इस कहानी से कि उसका परिवार शासक क्षत्रिय 
गोत्र से सम्बद्ध तो था, किन्तु इन दिनों वह दुर्भाग्यग्रस्त हो गया था, ट्रोगस और 
जस्टिन की बात का मेल बिठाया जा सकता है। जस्टिन ने 'एक बड़ शेर 
और एक भयंकर जंगली हाथी' के साथ उसकी भिड़न्त का भी उल्लेख किया है। 
इससे प्रकट होता है कि इस्वी सन्‌ की प्रारम्भिक सदी के रोमन इतिहासकार 
चन्द्रगुप्त कथा को जिस रूप में जानते थे, वह इस अनुश्रुति से अछती नहीं रह 


.  “महावंसो (टर्नावर) |, भूमिका का पृष्ठ हो 

2. बिगांडेट, छाइफ और छोजेंड आफ गौतम, 77 पृष्ठ 26 

3. (मूल) परिच्छेद शांत, पृष्ठ 20!; डिक्शनरी आफ पालि प्रापर 
नेम्स 77, 673 में वह बौद्ध अनुश्रुति भी देखिए जिसमें मौर्य नाम का 
सम्बन्ध मोर से जोड़ा गया है । 
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पाई होगी कि चन्द्रगुप्त का सम्बन्ध शिकारियों और जंगली जानवरों को पालने 
वालों से था । अन्त में यह मानना पड़ता है कि इन कथाओं और अनुश्न॒तियों 
में ऐतिहासिक महत्व की सामग्री बहुत कम है। 

लेकिन, ध्यान देने लायक वात यह है कि हमें जो भी प्रमाण उपलब्ध हैं, 
वे सब एक बात की पुष्टि करते हैं कि मौय्यं लोग पूर्वी भारत, प्रसिआइ के 
देश के निवासी थे। किशोर चन्द्रगुप्त के मन में सिकन्दर के समकालीन 
प्रसिआईं के प्रति बड़ी घृणा थी, जिसकी पुष्टि प्लटाक करता है। यह बात 
इस अनुश्नुति से संगत है किई० पू० की चौथी शताब्दी के दूसरे दशक में 
मौय परिवार की दुदंशा हुईं, बहुत अंशों में उसका कारण पड़ोसी शासकों 
और विशेषकर मगधघ के साम्राज्यवादियों की आक्रामक नीति थी । 

चन्द्रगुप्त इतिहास-पुरुष के रूप में सबसे पहले 326-25 इं० पू० में 
सामने आता है, जब सिकन्दर से उसका सामना हुआ था। इस तथ्य का उल्लेख 
दो रोमन लेखकों ने किया है--एक तो ट्रोगस के इतिहास के आधार पर 
जस्टिन ने, और दूसरे प्लटाकं ने । हो सकता है कि चचन्द्रगुप्त ने 
सिकन्दर को पूर्वी भारत की स्थिति से अवगत कराया हो । कहते हैं, बाद में 
एक बार उसने कहा था कि “सिकन्दर थोड़े से साहस और प्रयत्न से ही इस 
देश का स्वामी बन सकता था, क्‍योंकि यहाँ के राजा की दुवृ त्तियों और नीच 
कुल के कारण उसकी प्रजा उससे घृणा करती थी ॥7 मूल कथन का प्रा 
ब्योरा और वह कब और किस ढंग से कहा गया, इसकी पूरी जानकारी उपलब्ध 
नहीं है। लेकिन जस्टिन कहता है कि यह बात जिस ढंग से कही गई, 
उससे सिकन्दर बहुत नाराज हुआ और उसने उस भारतीय युवक को 
मार डालने का आदेश दिया। लेकिन वह बड़ी तीत्र गति से भाग 
निकला ।? विचित्र बात यह है कि कुछ आधुनिक इतिहासकार जस्टिन के पाठ 
में परिवर्तन करके एलेक्जेड़म को बन्ड्रम पढ़ने का सुझाव देते हैं। लेकिन, 
किसी भी अन्य रोमन और यूनानी लेखक की कृति में नन्द नाम की कोई 
चर्चा नहीं है, और सिकंदर और “एंड्रोकोटट्स” की मुलाकात का उल्लेख 
करने वाले दूसरे रोमन इतिहासकार प्लूटाकक ने प्रसिआइ के राजा या राजाओं 


.._]. च्छूटाक ( लोएब) पृष्ठ 403; मंक्क्रिंडल, इन्चे. एलें., पृष्ठ 3]7, 
देखिए इन्वे. एले. पृष्ठ 222, 282 में कटिअस और डायोडोरस भी । 
2 इन्ये. अल. पू्‌० 327 
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का जिक्र अलग से किया है । रोमन और यूनानी इतिहासकारों ने इस बात के 
और भी उदाहरण दिये हैं, जब सिकन्दर किसी को उद्धत वाणी से नाराज 
हो गया । इस सन्दर्भ में क्हीटस और कलीस्थनीज के साथ हुई घटनाओं का 
उदाहरण दिया जा सकता है ।ः 

जस्टिन के वर्णन से ऐसा प्रतीत होता है कि सिकन्दर का शिविर छोड़कर 
चन्द्रगुप्त वनों में चला गया । वहाँ उसने अपने इंदगिद सेनिकों का एक दल 
तंयार किया और भारतीय जनता को तत्कालीन सरकार का तख्ता उलट देने 
और नये राज्य का समर्थन करने का आह्वान किया।* जस्टिन के ग्रंथ के 
आधुनिक अनुवादक मौय राजा के इदंगिद एकत्र योद्धाओं को 'डाक्रुओं का 
गिरोह' कहते हैं। किन्तु लैटिन इतिहासकारों के मूल शब्दों का तात्पये 
किराये के सनिक, शिकारी और डाकुओं से भी हो सकता है। किन्तु भारतीय 
परम्पराओं के अनुकूल यहाँ किराये के सेनिक-शिकारी वाला अर्थ ही अधिक 
समीचीन प्रतीत होता है । परिशिष्टपर्वन की कथा के अनुसार नन्‍्दों के नाश 
के हतु चंद्रगुप्त ने जो सेनाएँ जुटाई थीं उनके खर्च के लिए घातुकर्म या 
खनिकर्म (घातुवाद) के द्वारा घन एकत्र किया गया था।* जेन सूत्रों ने यहाँ 
जिस उद्देश्य का वर्णन किया है, वह महत्वपूर्ण है। इस प्रमाण से यह 
सिद्ध होता है कि जस्टिन ने जो तत्कालीन सरकार का तख्ता पलटने की बात 
कही है उसका संबंध नंदों के शासन का अंत करने से ही होगा । तथ्य तो यह 
है कि जस्टिन ने अपने वर्णन के प्रारंभिक भाग में इस घटना से चंद्रगुप्त और 
सिकन्दर के द्वारा नियुक्त स्थानीय शासकों के बीच हुए संघर्ष की घटना को 
स्पष्ट ही अलग करके दिखाया है। सिकन्दर द्वारा नियुक्त शासकों से संघर्ष 
तो नंदों के उच्छेद के बाद (4ंथगत6) हुआ था। किन्तु इसके बाद के 
एक भाग में जो वर्णन आया है उससे ऐसा प्रतीत होता है कि वंद्रगृप्त 
द्वारा सिहासन की प्राप्ति यूनानी सेनानायकों के साथ हुए संघर्ष के बाद और 
उसके फलस्वरूप हुई थी । वस्तुत: यह समस्या उलझी हुई है। हमने इस 

!. मिला. ग्रोट, हिस्द्री आफ ग्रीस, ४, पृष्ठ !40, 47 और बाद 

2. जस्टिन, इन्बे. अल., पृष्ठ 328: वाटसन का अनुवाद, पृ. 42 
जस्टिन की “नव प्रभुता” से मुद्राराक्षस, अंक ४, पृष्ठ 278 के भौयें नवे राजनि 
का ध्यान हो आता है। 

3. जकोबी का संस्करण, द्विती. सं. पृ. फछत9, मूल, शा, 253-4 
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संत्रंध में अपना दृष्टिकोण चन्द्रगुप्त के कालक्रम के विवेचन के प्रसंग में 
रखा है । 

यदि तत्कालीन सरकार के तख्ता पलटने! की घटना का संबंध नंदों 
से न होकर सिंधु को घाटी में यूनानी भासन के अन्त से है तो हमें यह 
मानना होगा कि जिन क्लासिकल लेखकों ने चंद्रगुप्त के उदय की घटनाओं 
का वर्णन किया है उन्हें अग्रमीज के भाग्य के बारे में कुछ भी मालूम न 
था । इस अग्रमीज के बारे में उन्होंने बहुत कुछ लिखा है। फिर तो इन्हें 
उस राज्य-क्रान्ति के बारे मे भी कुछ पता न रहा होगा जिसने चंद्रगुप्त को 
पाटलिपुत्र के सिंहासन पर बिठाया और प्रसिआई का राजमृकुट पहनाया। 
संभव नहीं कि चंद्रगुप्तककथा में जिसके आधार पर इन लेखकों ने अनेक 
रोमांचकारी कथाएँ लिखी हैं सिकंदर के उस मागव समकालिक के दुखद 
अंत के बारे में कोई उल्लेख न रहा हो जिसे 'उसकी प्रजा घृणा करती थी 
और हेय दृष्टि से देखती थी ।* 

किन्तु चाहे जो हो, मौय॑ द्वारा नंदों के अन्त के बारे में जो कुछ हुआ था 
उप्के ब्योरों के लिए हमें भारतीय इतिवृत्तकारों और कथाकारों का ही सहारा 
लेना होगा । कुछ कथाओं के तो कुछ अंश ही बच रहे हैं । इनमें एक सबसे 
प्राचीन वर्णन मिलिन्दपज्हों में सुरक्षित है । इसमें नंदों और मौयों की सेनाओं 
के बीच हुए घोर संघर्ष का वर्णन है। जस्टिन की भांति इस वर्णन में भी 
चंद्रगुप्त की कांति उसके सर्वशक्तिणाली मत्री के सामने फीकी नहीं पड़ी थी। 
इस कथा में उसके प्रतिद्वन्द्री भदृदसाल को एक वीर संनिक के रूप में 
चित्रित किया गया है। पुराणकारों, लंका के इतिवृत्तलेखकों और कामंदकीय 
नीतिसार के वर्णन अपेक्षाकृत सरल हैं । इनमें इस बात का वर्णन है कि 
नंदों का अन्त कंसे हुआ और “भूमि कंसे मौर्यों के हाथों में आयी ।”* किन्तु 
'यशस्वी युवक को पृथ्वी (अथवा जंबुद्गीप) के राजा के रूप में अभिषिकक्‍त' 
करने का श्रेय एक ब्राह्मण मंत्री कौटिल्य को दिया गया है जिसके अन्य दो 


]. से.ब.ई. >7४एं, पृष्ठ 47, मजु दार बात यह है कि सिहली टीका- 


कार नंद को “ब्राह्मण नंदगुप्त' बना देता है। (वही, टि. 3) | 
2. अरटटों की तुलना जस्टिन के “बैंड आफ राबर्स! से की गई 
है । इसका कारण कुछ नवीन लेखकों का पुराणों को गलत ढंग से पढ़ना है। 
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नाम विष्णगुप्त और चाणक्य भी थे। इस मंत्री को राजनीति पर एक प्रसिद्ध 
पुस्तक के लेखन का भी श्रेय दिया जाता है। पर इस पुस्तक में चंद्रगुप्त 
के बारे में कोई भी स्पष्ट निर्देश नहीं है ।! 

मद्राराक्षत में कथा का और भी विस्तार कर दिया गया है। विद्वान्‌ 
समीक्षक इसे नवीं शती की रचना मानते हैं।” इस ग्रंथ में कौटिल्य प्रधान 
अभिनेता हो जाता है । इसमें 3च्छिन्त नंद राजा का नाम सवर्थिसिद्धि है 
और उसके कुल को श्रेष्ठ (अभिजन )* कहा गया है । राजवंशों के इस संघर्ष 
में म्लेच्छ राजा, पर्वत, पर्वेतक, पर्वतेश्वर या शलेश्वर, उसका भाई वेरोधक 
और पुत्र मलयकेतु और मंघाक्ष अथवा मेघनाद के साथ-साथ शक, यवन, किरात, 
कंबोज, बाल्हिक, खस और हुण भी शामिल हुए थे। किन्तु जब वादों की पूर्ति 
से बच निकलने की कोशिश हुई और चाणक्य ने पर्वतक और उसके भाई को 
षडयंत्र से मरवा डाला तो मलयकेतु मौ्यों का साथ छोड़कर नंदों और उसके 
मंत्री राक्षस से मिल गया। इस प्रकार चंद्रगुप्त पर विपत्तियों का पहाड़ टूटने 
ही वाला था कि उसके शत्रुओं में परस्पर संघ हो गया और वह बच 
निकला । स्लेच्छ सेनाएँ रण छोड़कर चली गयी । मलयकैतु और राक्षस 
की विपत्तियों की पराकाप्ठा हो गई। वस्तुतः इस नाटक में प्रधानता तल- 
वारों की टकराहूट की नहीं, बल्कि कटनीतिक दांवपेचों की ही है। म्लेच्छ 
राजाओं में कोई ऐसा नाम नहीं है जिसकी पहचान किसी ज्ञात यूनान या 
ईरानी न।म से की जा सके | ई० पृ० चौथी शती के मगध के संघर्ष में हुणों 
की उपस्थिति इस नाटक की बहुत सी घटनाओं को असत्य सिद्ध कर देती 
है। कुछ लेखकों ने पर्वतक की पहचान पोरस से की है* किन्तु इसकी पुष्टि 
के लिए कोई प्रमाण नहीं है। पवंतक और उसके कुछ को नाटक में म्लेच्छ 
और इनकी सेनाओं को म्लेच्छ-बछ कहा गया है। किन्तु पोरस अथवा पौरव 
का वंश तो वेदिक-काल से प्रथित रहा था। जैन लेखकों ने पर्वतक के राज्य 


५.3७+..३३०-२.व.- क--न-- 3७-७०» अन»»वजथ ० 


अर्थ॑ज्ञास्त्र, अधि. 5५, अंतिम श्लोक | 

कीथ, संस्कृत ड्रामा, पृष्ठ 204 । 

मुद्राराक्षस, पृष्ठ 386 । 

के. हि. ईं. 7, 47; “परवंतक की पोरस से पहचान”, हरिदचन्द 


लिए एज कूछ ४2४ 


सेठ । 
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को हिमबत्कूट कहा है, किन्तु पोरस का राज्य पहले झेलम और चेनाब के बीच 
में था, फिर इसमें व्यास और सिंध के बीच के प्रदेश भी जड़ गये थे। 
मुद्राराक्षस में सिंध घाटी के राजा के रूप में सिधुसेन अथवा सुषण का नाम 
आया है। अन्त में, प्र॑ंवक की ह॒त्या कौटिल्य द्वारा विषकन्या के प्रयोग से 
दिखलाई गई है, जबकि पोरस की मृत्यू डायोडोरस के एक पाठ के अनुसार 
युडेमस के और शूडो-कलिस्थनीज के अनुसार सिकन्दर के हाथों हुई थी | 
बहत्कथा की काब्मीरी संस्करणों की परम्परा मुद्राराक्षस से पर्याप्त रूप 
से स्वतन्त्र रही है। इनमें योगनन्द की चर्चा है। पूव॑नंद के शरीर में एक योगी 
ने प्रवेश क्रिया था, जिससे उसका नाम योगनन्द हुआ था। इनमें असली नन्द 
के मंत्री शकटाल द्वारा योगनंद के पुत्रों की हत्या कर चन्द्रगुप्त को सिहासन 
प्रदान करने की चर्चा है जो असली राजा का पृत्र था। इस कथा में चाणक्य 
शकटाल का पिछलग्यू है।? अब असली नद को शूद्र मान लिया गया है। 
परिदिष्टप्बेनू, महावंशटींका और बर्मा की बुद्ध-कथाओं में कथा का और 
भी विस्तार हो गया है।* बर्मी बुद्ध की कथाओं में अनेक रूपों में यह कथा 
कही गई है कि कैसे नंदों पर आक्रमण के चन्द्रगुप्त और चाणक्य के प्रारम्भिक 
प्रयत्न असफल हुए। अनुभवों से लाभ उठाकर इन्होंने अंततोगत्वा उनका 
मूलोच्छेद कर दिया। बौद्ध कथाओं में अन्तिम नंद की ह॒त्या का जिक्र है । 


!. परिशिष्ट पर्वन (पूर्वोद्धत, शी 207-8) (पृष्ठ 222), जेंकोबी ने 
पवंतक पर यह टिप्पणी दी है, “बौद्ध पार्वतीय वंशावली (इईंडि. खंड हा, 
पृष्ठ 42) की नेपाल के राजाओं की सूची में तीसरे राजवंश अर्थात्‌ किरातों 
का ग्यारहवाँ राजा पर्व है, स्पष्ट ही यह हमारा प्वतक है। क्योंकि सातव 
राजा जितेदास्ति के समय में बुद्ध और चौदहवों राजा स्थुनक के समय में 
अशोक की नेपाल यात्रा का वर्णन है।” (वही पृष्ठ 7#ऊष पा. टि. ) । 

2. स्मिथ, अशोक (तु. सं ) पृ. 2 टि'; मंक्क्रिडल, एंशियंट इंडिया 


इन क्लासिकल लिटरचर, 78 

3. मूलपाठ निर्णयसागर प्रेस कथापीठलम्बकः तरंग 3ए और ४; 
टानी के अनुवाद का पेंजर का संस्करण, खंड 4, पृ. 40-3 । 

4. परिशिष्ट पर्व न, सगे शा: महावंश ( पृच्चा्र0प्ररा ) पृ. 5]; बिगां- 


डेट, पूर्बोद्धत पृ. !26 । 
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किन्तु हेमचन्द्र की कथा में उसे राज्य छोड़कर चले जाने की आज्ञा दे दी 
गयी है ।' एक अन्य महत्व की बात पर भी मतंक्य नहीं है। सहावंशटीका 
में चाणक्य को निश्चित रूप में तक्षशिल्ता का निवासी कहा गया है।* इसके 
विपरीत अभिधानचितामणि में हेमचन्द्र का मंतब्य है कि “चणक का पुत्र 
चाणक्य द्रमिल' अर्थात्‌ दाक्षिणात्य था । किन्तु पर्याय कोश के एक इलोक में 
उसको वात्स्यायन, मल्लनाग, पक्षिल स्वामिन और विष्णगृप्त भी कहा गया 
है, अतः: इस प्रमाण का कोई मूल्य नहीं ठहरता । अद्भूत ही है कि 
परिशिष्टपवेन्‌ में उसे गोल्ल-विषय का निवासी कहा गया है।* इस स्थान 
की पहिचान नहीं हो पाई है ' 

नेंदों के उच्छेद से मगध एक ऐसे राज्यवंश के आधिपत्य से मुक्त हो 
गया जिसने अपनी महान्‌ सेवाओं के बावजूद जनता का वास्तविक हित करने 
या उत्तर-पश्चिम से आक्रामकों को रोकने के बारे में कोई बृद्धिमत्ता नहीं 
प्रदशित की थी। नये राज्यवंश ने कुशल प्रशासन, जनहित और यबनों की 
विपत्ति से रक्षा कर अपने अस्तित्व की उपयोगिता सिद्ध की। चन्द्रग॒ुप्त ने 
जिन तरीकों का इस्तेमाल किया उनमें कुछ के बारे में मतभेद हो सकता है। 
जस्टिन के अनुसार उसने “उन्हीं छोगों पर अत्याचार किये जिन्हें उसने 
विदेशी दासता से मुक्ति दिलायी थी |” यह कहना कठिन है कि मगघ के 
प्रसंग में यह कथन कहां तक ठीक है। यह इतना व्यापक है कि उपलब्ध 
प्रमाण इसका समर्थन नहीं कर सकते । यहां मौर्यों की राज्य-व्यवस्था के ब्योरों 
में जाने की आवश्यकता नहीं है । इन पर बाद में विचार किया जायेगा। 
किन्तु विदेशी दासता से मुक्ति, जिसकी चर्चा लेटिन इतिहासकार ने की है 
कोई मामूली सफलता न थी। इसका चन्द्रगुप्त के जीवन में बड़ा महत्वपूर्ण 
स्थान है। अतः इसकी चर्चा होनी चाहिए । 

पंजाब और उसकी सीमा के प्रदेशों को मंसिडोनियाई दासता से मुक्ति 


3. परिद्विष्ट ४४, 3 3, पृ. 7#रएं. 
2. महावंदा प्‌. झडऊांऊ । 

3, के, 57. 
4 

5 





शांत, 94 
मेक्क्रिंडल, इन्बेजन, पृ. 327 । 
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दिलाने में काफी समय लगा। सर्वप्रथम तो सिकन्दर द्वारा नियुक्त स्थानीय 
शासकों को समाप्त करता पड़ा, फिर सिकन्दर के उत्तराधिक्रारियों में सबसे 
महत्वाकांक्षी और य्रोग्य शासक ने जब भारत पर आकमण किया तो उससे 
भी डटकर युद्ध हुआ। सिकन्दर तो भारत के विजित प्रदेशों को सवंदा के 
लिए अपने साम्राज्य में सम्मिलित करना चाहता था। उसने इन प्रदेशों की 
रक्षा और शासन के लिए ब्योरेवार प्रबंध किये थे। अनेक स्थानों में गेरिसन 
रखे गये, उपनिवेश स्थापित हुए। युद्ध की दृष्टि से महत्वपूर्ण स्थानों की 
किलेबंदी की गई और अनेक स्थानों पर गोदियां बनायी गयी। कतिपय 
विजित प्रदेशों के लिए उससे क्षत्रप नियुक्त किये थे। इनमें कुछ भारतीय 
थे और कुछ यूनानी और भिन्‍न जातियों के भी। किन्तु कुछ क्षेत्र भारतीय 
राजाओं के मातहत ही रहने दिये गये ।! 


ई० पृ० 323 में सिकन्दर की मृत्यु हुई। उसकी मृत्यु के दूसरे दिन ही 
उसके उत्तराधिकारी बेबिलोन में उसके साम्राज्य का बटवारा करने के लिए 
बैठ । फिर ई० पृ० 32] में भी सीरिया में ट्रिपराडिसस में बटवारे के लिए 
बेठक हुई । इन उत्तराधिकारियों की मंशा भारतीय क्षेत्रों से कब्जा हटा 
लेने की न थी। किन्तु इस बीव इन प्रदेशों की परिस्थिति से वे आंखें भी 
नहीं मद सकते थे। मंसिडोनियनों में आपसी फूट पड़ गई थी। भारत में 
उनके आदमियों की संख्या दिन प्रतिदिन क्षीण होती जा रही थी ।ई० पू० 32। 
से 3[8 के बीच मंसिडोनिया के राजप एंटीपेटर ने येनकेन प्रकारेण भारत के 
क्षत्रप प्रदेश पर कब्जा बनाये रखा जो 'परोपनिसदे की सीमा पर' पड़ता था। 
ई० पू. 32 में उसने यह प्रदेश पाइथोन को दे दिया था। “इसके पड़ीस 
के इलाकों में जो भाग सिंध के किनारे पड़ता था उसे पोरस को और झलम 
के किनारे तक्षशिल्ता तक का प्रदेश तक्षशिलेश (आंभी) को दिया था क्योंकि 
किसी पराक्रमी सेनापति के अभाव में इन प्रदेशों से इन राजाओं को हटाना 
असम्भव था ।” स्मिथ के मतानुसार, इन राजाओं के नाम बदल गये हैं । 


!, देखिए अध्याय वा । 
2. मैक्क्रिंडल, इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरंचर, 


प्‌, 20-2॥ 
3. अश्ोक (तुती. संस्करण), पृ० 2 पा. टि । 
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यह असंभव नहीं । किन्तु यह स्मरण रखना चाहिए कि तक्षशिला का नगर 
झेलम से बहुत दूर नही पड़ता था और पोरस को कम से कम सिन्धु घाटी 
के उस प्रदेश के एक हिस्से का प्रबंध अवश्य ही दिया गया होगा जिस पर 
फिलिप्पस के उत्तराधिकारी के रूव में युडमस, थ्व सियन राज्य करता था। 
संभवत: यूडेमस का वहाँ रहना पसंद नहीं किया जाता था क्योंकि 
वह्‌॒एंटिपेटर के प्रतिहन्द्दी युमेनीज का तरफदार था।! महत्वपुर्ण बात 
यह है कि डायोडोरस के एक अंश के एक पाठ के अनसार सिकन्दर 
को मृत्यु के उपरांत यूडेमस ने पोरस को धोके से मार डाला था और 
सिकन्दर के बहुत से हाथी अपने कब्जे में ले लिये थे ।! पोरस से दुश्मनी 
का खुलासा इसी बात से हो सकता है कि मंसिडोनिया के राजप 
ने अर पियन सेनापति के ऊपर तरजीह देकर पोरस पर कृपा की होगी। 
किन्तु शीघ्र ही युमेनीज और एंटीपेटर में युद्ध छिड़ गया और यूडेमस 
युमेनीज की मदद के लिए भारत छोड़कर चला गया। इस घटना को 
सामान्यतया ई० पूृ० 37 में रखते हैं। चाहे जो हो ई० पृ० 36 में जब 
युमेनीज को मार डाला गया था तो उससे पहले ही यूडेमस भारत से चला 
गया होगा। पराइथोन एंटीगोनस का तरफदार था ।* एंटीगोनस भी सिकन्दर 
का सेनापति और उत्तराधिकारी था। पाइथोन ने भी ई० पृ० 36 में ही 
भारत छोड़ दिया था* क्‍योंकि चार वर्ष बाद गाजा के युद्ध में वह लड़ते हुए 
मार डाला गया था ॥5 


जेंसाकि पहले ही बताया जा चंका है जस्टिन के वर्णनों के अनुसार 
घ्रिकन्दर के नायकों के निष्कासन या नाश में चन्द्रग॒ुप्त मौय का प्रमुख हाथ 
था | उसके पहले इस सम्बन्ध में सेमाक्सस, अस्सकियनों, निचली सिंध 
धाटी के ब्राह्मणों और मृसिकानस के प्रयत्न विफल हो चके थे। मक्ति की 


यह श्रक्रिया सम्भवतः ट्रिपराडिसस का बटवारा होने से पहले ही प्रारम्भ हो 


मेक्क्रिडल, इन्बेजन, पृष्ठ 380 । 

स्मिथ, अश्ोक (तृतोय सं.) पृ ।2 पा.टठि. । 

मेकि कडल, इन्बेजन प्‌. 400। 

टान, ग्रीक्स इन बेक्ट्रिया एंड इंडिया, प. 47 पा. टि. 2। 
में किक्रेंडड, इन्वेजन, पृ. 400 । 


॥& “है॥ पं कल 


प्टा 
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चुकी थी, जब भारतीय राजाओं की शक्ति में बढ़ती और “किसी प्रसिद्ध 
सेनापति के नेतृत्व में सेना की अनुपस्थिति व अपयप्तिता का रोना रोया 
गया था। “किन्तु ऐसा प्रतीत होता है कि जो देश” “विदेशी जए के 
बोझ से मुक्त हो चके थे” उन्नकी सीमा हिडास्पीज (झलम) से काफी दर न 
थी। मसिडोनियन राजप ने ई० १० 32] में परब में उस नदी तक के प्रदेशों 
के बन्दोबस्त का दावा किया था। किन्तु शीघ्र ही मौय साम्राज्य की सीमा सिंघ 
तक पहुंच गई थी। प्लिनी ने एक उद्धरण पेश किया है, जो शायद मेगास्थनीज 
का है जिसके अनुसार “सिंध प्रसिआइ की सीमा बनाती है ।! इसका अर्थ 
यह हुआ कि मगध साम्राज्य की सीमा सिंध थी। यह बात निःसदेह 
चन्द्रगुप्त के राज्य काल की होगी, क्योंकि उसके पूर्ववर्ती मगध राजाओं का 
पंजाब के किसी भाग पर नियंत्रण नथा और चन्द्रगुप्त के उत्तराधिकारियों 
का राज्य उत्तर-पश्चिम के पवतों तक बिस्तुत था। हमें पता है कि ई० पृ 
लगभग 3]5 तक जिन भारतीयों के क्षेत्र परोपनिषदे (काबुल घाटी में) 
की सीमा पर थे उन पर पाइथोन का शासन था। ट्रिपराडिसस के बटवारे में 
उपेक्षित हो यूडेमस ने जिस क्षेत्र को हथिया लिया था वह क्षेत्र भी कम से 
कम आंशिक रूप में सिंध नदी के पार ही पड़ता था। यूडेमस के पूर्वाधिकरारी 
फिलिप्स का क्षेत्र भी सिंध नदी के परे ही था। ये दोनों क्रमशः एंटीगोनस 
ओर यूमेनीज के पक्ष के थे। ई० पु० 36-5 में यूमेनीज को मौत के घाट 
उतार दिया गया थाः और इं० पृू० 35 से 3]2-।] के बीच में होने वाले 
युद्धों में एंटीगोन्स थककर चूर हो चुका था ।* इसलिए सेल्यूकस के लिए 
ई० पू० 3]2 में बेबिलोनिया में लौट आने का मार्ग प्रशस्त था | वह शीघ्र 
ही “फ्रोजिया से सित्र तक विस्तृत सारे प्रदेश का” स्वामी बन बेठा। इस 
अंतिम सूचना के लिए हम एपियन के आभारी हैं | वह स्पष्ट इगित करता 


प्रतीत होता है कि चन्द्रगप्त और सेल्पकस में यद्ध ठउनने से पूवं सिंध नदी 


), मंक्क्रिंडल, एंशि. इंडि. ऐज डिस्क्रा. बाई मंगास्थनीज एंड एरियन 


हे हि ]43 | 
2. इन्वेज. अले., पृ० 385, कंपेंनियन टु ग्रीक स्टडीज, पृ० 0. 


3. कंपनियन, पृ० 0। 
4. एपियन, रोमन हिस्द्री, खंड । (लछोएवं छाइब.) >», 9.55 ॥ 
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दोनों के राज्यों की सीमा बनाती थी। कहा जाता है कि सेल्यूकस ने 
सिघ नदी पार कर भारतीयों के राजा एंड्रोकोटट्स पर चढ़ाई की जो सिंध 

तदी के किनारों पर रहता था।” 

आइचय है कि यूनानी लेखकों ने सिकन्दर के भारतीय अभियानों के 
बारे में तो इतना लिखा है पर एपयिन द्वारा उल्लिखित इस प्रसिद्ध यूद्ध के 
ब्योरों के बारे में मौन धारण कर लिया है । इस युद्ध की तिथि और उसकी अवधि 
के बारे में निश्चयपूर्वक कुछ पता नहीं है। एरियन का कथन है कि लड़ाई तब 
तक जारी रही “जब तक उनमें (अर्थात्‌ सीरिया और भारत के राजाओं में) 
परस्पर मेल और विवाह-संबंध (7(०००७४) स्थापित नहीं हो गया ।” उसने यह 
भी बतलाया है कि सेल्यूकस के परात्रमों में कुछ “(इप्सस में ई० पूृ०30 
में) एंडीगोनस की मृत्यु से पृवं और कुछ उसके बाद सम्पन्न हुए थे।” 
जस्टिन ने चन्द्रगुप्त से 'मेल' या संधि और 'पूरब के प्रदेशों के बंदोबस्त' की 
जो तिथि दी है बह इस प्रकार निएचय ही एंटीगोनस से युद्ध के लिए सेल्यूकस 
को घर वापसी से पहले की है ।१ प्लिनी ने सिक्रन्दर, सेल्यूकूस और 
अंटिओक्स के आक्रमणों के परिणामस्वरूप अनेक राज्यों और नगरों वाले 
भारत का मार्ग खुल जाने की बात तो की है, पर सेल्यूक्स से चन्द्रग॒प्त के 
युद्ध का कोई ब्योरा नहीं दिया है ॥* 

यद्यपि इस युद्ध की ओर इतिहासकारों का उतना ध्यान नहीं है तथापि 
इसके बाद के 'मल” पर उन्होंने अपेक्षाकृत अधिक ध्यान दिया है। प्लूटार्क 
बतलाता है कि चन्द्रगूप्त ने 'सेल्यूकूस को 500 हाथी भेंट किये ।'* इससे 
अधिक सूचना स्ट्राबो ने दी है। बढ़ लिखता है : 

. एपियन, वही । 

2. इन्बे, अले., 328 । 

3. मंक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल 
लिटरेचर पृ० 07। 

जंसाकि मेक्‍्डानल ने कहा है, सेल्यूकस के लिए व्यास से जो यात्राएं की 
गयी थीं--जिनकी गवाही प्लिनी देता है उनका उददेश्य युद्ध के दौरान 
अन्व्रेपण न था बल्कि उनका संबंध तो पाटलिपुत्र में नियुक्त यूनानी राजदूतों 
द्वारा बाद में की गई यात्राओं के बीच एकत्र की गई सुचनाओं से है ! मंगास्थनीज 
एंड एरियन 926, 29, के. हि. ईं. 3. पृ० 430) । 

4. प्लूटाकं, पूर्बोद्धत, अध्याय 'उ्सा । 
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“अअनुसिव परोपमिसदे है : उसके ऊपर परोपमिसस पहाड़ है; फिर, 
दक्षिण की ओर अराकोटी; फिर उसके आग, दक्षिण की ओर ग्रेड्रोसेनी और 
अन्य जातियां जो समुद्र के क्षेत्र में बसती हैं, और इन सब स्थानों के साथ - 
सिंव नदी अक्षांश रेखा पर पड़ती है; और इन स्थानों में कुछ जो अनुसिष में 
स्थित हैं, अंशत: भारतीयों के अधिकार हैं, यद्यपि इससे पहले इनके स्वामी 
ईरानी थे । सिक्रन्दर ने इन्हे ईरानियों से जीता था और वहां अपनी बस्तियां 
बसायी थीं, किन्तु सेल्यूकस निक्रेतोर ने इन्हें सेड्रोकोड़स को विवाह 
(८2००५ ) की शर्ते और बदले में 500 हाथियों को लेकर दे दिया |” 

एक अन्य स्थान पर बतलछाया गया है कि “सिव नदी भारत और एरियाता 
की सीमा बनाती थी। एरियाना जो भारत के ठीक आग परिचम में था 
उस समय (अर्थात्‌ सिकन्दर के आक्रमण के समय )ईरानियों के अधिकार में था। 
बाद में एरियाना के काफी भाग पर भारतीयों का अधिकार था, जो उन्हें 
मेसिडोनियनों से मिला था |? 

सन्विदेशों में राजनथिक संबंध भी हुए थे, क्‍योंकि स्ट्राबो कहता है 
कि पाटलिपुत्र में चन्द्रगप्त के राजदरबार में मंगास्थनीज राजदूत बनाकर 
भेजा गया था । 

मेल' के ब्योरों से जिसकी गवाही स्ट्राबों भी देता है संदेह की कोई 
गुजाइश नहीं रहती कि सेल्यूकस के प्रयत्त सफल नहीं हुए थे। एक प्रसिद्ध 
सेनापति के अधीन मेसिडोनियन सेनाओं को पंजाब से प्रसिआइ के राजा को 
हटाने में सफलता नहीं मिली । उल्टे आक्रामक को सिंध नदी के कुछ 


मैसिडोनियन प्रदेश “500 हाथियों के अपेक्षाकृत कम मुआवजे के बदले” दे 


देने पड़े थे। सेल्यूकस द्वारा छोड़े भूभाग के विस्तार तथा उस विवाह के 


स्वरूप के बारे में जिसकी शर्तों में स्ट्राबो के अनुसार एक धारा राज्य छोड़ने 
की भी थी, काफी विवाद रहा है। प्लिनी के एक अंश के आघार पर स्मिथ 
का विश्वास था कि सौंपे गये भूभाग में ग्रेड्रोसिया, अराकोसिया, एरिया 





]. टार्न के मतानुसार सरकार या प्रान्त ( पूर्वोद्धात) पृ० 00। 

2. ज्याग्रफ़ी (लोएब लाइ.) एच. एल. जोन्स का अनुवाद 
“5५, 2.9) । 

3. बही, पृ० 5 (5९, 3, 0) । 
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और परोपमिसदे के क्षत्रप-प्रदेश शामिल थे।! प्लिनी मात्र इतना ही कहता 
है कि “विचाराधीन क्षत्रफ-प्रदेशों को अनेक लेखक भारत का अंग मानते 
हैं । प्लिनी में उस कथन का संबंब सेल्यूकस और चन्द्रगुप्त के समय से 
नहीं बल्कि किसी बाद के समय से प्रतीत होता है, अर्थात्‌ सन्‌ 77 ई० से 
पहले के किसी समय से जब झक पार्थियन राजा राज्य करते थे ।* स्ट्राबो के 
इस कथन से कि “और इन स्थानों में, कुछ जो अनुसिध में स्थित हैं, अंशतः 
भारतीयों के अधिकार में हैं” यह प्रतीत नहीं होता कि विचाराधीन क्षत्रप- 
प्रदेशों पर से, जिनमें एरिया भी शामिल है, यूनानियों ने अपना अधिकार 
छोड़ दिया था। टान॑ का विचार है कि परोपमिसदे, अराकोसिया और 
ग्रड्रोसिया तीन क्षत्रप-प्रदेशों के जो भाग अनुसिध पड़ते थे सेल्यूकस ने वही 
प्रदेश चन्द्रगुप्स को दिये थे। उनकी राय में ग्रेड़्ोसिया के जिस जिले पर से 
सेल्यूकस ने अपना अधिकार छोड़ा था, वह मीडियन हाइडास्पीज ( पुरली 
से जिसकी पहचान की गयी है) और सिंध के बीच पड़ता था। इसी प्रकार 
टाने के मत से परोपमिसदे नामक क्षत्रप प्रदेश से चन्द्रगुप्त को कुनार और 
सिंध नदियों के बीच का गंवार ही मिला था। अराकोसिया की सीमाओं का 
ठीक-ठीक निश्चय नही हो पाया है, किन्तु अनुमान यह किया गया है कि इस 
प्रदेश से चन्द्रगुप्त को उस रेखा के पूर्वी भाग मिले थे जो कुनार नदी से 
शुरू होकर क्वेटा के पास नहीं जाती थी और फिर क्लात और पुरली नदी 
से होते हुए समुद्र को पहुंचती थी ।* किन्तु टार्न की बात स्वीकार्य नहीं है। 


. अर्ली हिस्ट्री आफ इंडिया, चतु० सं० 59। 

2. मंगास्थनोज एंड एरियन, पूृ० 56.; अ.हि.इं. पृू० 59। 

3. प्लिनी की सूचना के आधार सिकंदर और सेल्यूक्स के समकालीन 
ही नही हैं। वह अंटियोकस और सिकंदर तथा सेल्यूकस के बाहुओं द्वारा 
भारत के द्वार खोलने के प्रति कहता है। उसने पुराने लेखकों के 
प्रमाणों का उपयोग तो किया ही है, साथ ही उन राजदूतों का भी प्रमाण 
लिया है जो प्राचीन रोमन दरबार में आते थे । मेक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया 
ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर, पृ० 03, 07 | उसने अपेक्षाकृत 
हाल ही में एक व्यापारी द्वारा भारत के लिए एक छोटे रास्ते के खोज की 
बात कही है (पृ० ) । 

4. टाने, पुर्वोद्धत, पृ० 00 । 


चंन्द्रगप्त और बिन्दुसारे !7] 
उसकी एक बात तो निश्चित रूप से गलत है। अज्ोक के पांचवें और तेरहवें 
चटटान आदेश लेखों में उत्तर पश्चिम की जातियों की राज-विषय में गणना 
की गयी है । ये राजकीय अधिकारियों के क्षेत्र में थीं। इनमें गंधार ही नहीं 
बल्कि योन भी शामिल थे। कम्बोजों और गंधार से यौनों का संबंध यह 
सिद्ध करता है कि योन वही हैं जिनका इसी नाम से महाव॑ंज्ञ में उल्लेख 
आया है, जिनकी राजधानी अलूसंद थी जिसकी पहचान कनिघम और गीगर 
ने परोपमिसदे में काबुल के पास अलेकजंड्िया से को है।? जब स्ट्राबो यह 
कहता है कि 'एरियाना के काफी भाग वर भारतीयों का अधिकार था, जो उन्हें 
मेसिडोनियनों से मिला था तो यह विश्वास करना कठिन है कि उसका 
अभिप्राय एक छोटी-सी पट्टी से है जो सिंध नद्दी के पश्चिम ओर उस रेखा 
के पूरब में पड़ती थी जो कुनार से पुरी तक जाती है। !958 में कंदहार 
में अग्रोक के एक द्विभाषी (यूनानी और अस्भेक) अभिलेख की प्राप्ति से यह 
बात निश्चित हो जाती है कि सेल्यूकस ने कितने प्रदेश दिये थे जिन पर अशौक 
के समय तक मौय शासन कर रहे थे । 

जहां तक विवाह का संबंध है मेक्डोनल ने [६८००४ और ८फ़॒ांड्ठभां में भेद 
किया है। इन शब्दों का प्रयोग क्रमशः एपियन और स्ट्राबो ने किया है। 
मक्डोनल बतलाता है कि [६८१०४ का तात्पर्य वास्तविक विवाह से है जब कि 
९णं2०ााा०9 से संभवत: दोनों राजघरानों में विवाह से अधिकार के अभिसमय 
की स्थापना” से है। कहा गया है कि सेल्यूकस के परिवार में उस समय 
विवाह योग्य उम्र का कोई था ही नहीं ! किन्तु इन दोनों शब्दों से विवाह- 
संबंध' का बोध होता है, यद्यपि स्ट्राबों द्वारा प्रयुक्त शब्द में “राज्यों के बीच 
विवाह के अधिकार' का भाव भी संनिहित है ।* विवाह की जर्त पर प्रदेश देने से 
यह लक्षित होता है कि विवाह हुआ और भूमि वधू को आंचल में दी गई जँसा 
कि बौद्ध कथा में कोसलादेवी को काशी का प्रदेश आंचल में मिला था या ब्रगांजा 
की कथरीन को बंबई का प्रदेश ।* 
_ ] क्निंघम, एंशियंट इंडियन ज्याग्राफी, १० 5; गीगर, महावंश- पृ० 
]94 । 

2. कं. हि. इं. खंड 7, प्‌ 43 । 

3. लिडेल एंड स्काट, ग्रीक इंग्लिश लेक्सिकन 626, 046। 

4. इस प्रहन पर टाने पूर्वोद्धत, पृ० ]74 पा. टि. में उसके विचार 
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नंदों और मंसिडोनियनों को हराकर चन्द्रगुप्त एक विस्तृत प्रदेश का स्वामी 
बन गया था, जो पूरब में ममध और बंगाल से पश्चिम में एरियाना के पूर्वी 
क्षत्रप-प्रदेश तक फला हुआ था। पाटलिपुत्र और प्रसिआई के राजा का 
प्रभुत्त गंगा के सभी प्रदेशों तक' ही नहीं,' बल्कि सिध के किनारे के प्रदेशों 
पर भी था, जिन पर कभी ईरान राजा और सिकन्दर शासन कर चुके थे। 
खेद है कि क्लासिकल लेखक भारत के अन्य अतिरिक्त प्रदेशों में मगध साम्राज्य 
के विस्तार के बारे में कुछ बहुत कम सूचना देते हैं। प्लूटार्क का एक अस्पष्ट 
केंथन अवश्य मिलता है जिसमें “6 छाख की सेना लेकर (चन्द्रग॒प्त द्वारा) 
पूरे भारत को रोंद डालने और जीत लेने की बात कही गयी है ।”” दूर पदिचम 
के महत्वपूर्ण प्रान्त सौराप्ट्र अथवा काठियावाड़ की विजय और उसे अधीन 
कर लेने के संबंध में रुद्दामन के' जूनागढ़ के शिलाभिलेख का प्रमाण अवश्य 
है जिसमें चद्धगुप्त के राष्ट्रीय पुष्यगुप्त बश्य द्वारा प्रसिद्ध सुदर्शन झील के 
निर्माण का उल्लेख आया है। इस प्रदेश के मगध साम्राज्य में सम्मिलित 
होने से अवन्ति या मालवा पर मौर्य-अधिकार स्पष्ट रूप से प्रकट है। जन 
लेखकों ने अवन्ति के पालक के उत्तराविकारियों में 'म्रियों” अथवा मौर्यों की 
गणना की है ।! मालवा अथवा अवन्ति की राजधानी उज्जैन में मौय्यों का 
एक उपराजा रहता था। चद्धगृप्त के पोते अशोक के समय में मौय साम्राज्य की 
सीमाएं उत्तर मंसूर तक पहुंच गयी थीं। अज्योक ने मात्र एक प्रदेश कलिंग 
को विजय का दावा किया है। अत: तु गभद्रा के पार साम्राज्य के विस्तार 
का श्रेय उसके पिता बिदुसार या पितामह चन्द्रग॒प्त को रहा होगा । कतिपय 
मध्यकालीन अभिलेखों में मंसूर के कतिपय भागों के चन्द्रगप्त द्वारा रक्षित 
होने का उल्लेख आया ये प्रमाण काफी बाद के हैं, अत: इनके आधार 








!. भंगास्थ. एंड एरि० पृ० 4!, इस अंश में उल्लिखित 'पालिबोश्ि 
(पाटलिपुत्र) का राजा चंद्रगुप्त ही है, यह बात वहां दी गई सेना के वर्णन 
से स्पष्ट हो जाती है, जो निवासियों और राजधानी के वर्णन के बाद आता 
है । 

2. प्लटाक, पुर्बोद्धत, पृ० अध्याय कझता। 

3. जेकोवी, कल्पसूत्र आफ भद्बबाहु, !870 पृ० 7; परिशिष्ट पर्व॑न, 
द्वितीय सं० पृ० ह£ | 

4. राइस, मंस्र एंड कुर्ग फ्राम इन्स्क्रिप्शंस, प० !0। 
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पर कोई बड़ा निष्कर्ष नहीं निकाला जा सकता। किन्तु ध्यान देने की बात 
यह है कि अनेक तमिल लेखक जिनका समय ईसा की प्रारम्भिक शताब्दियों 
में रखा जाता है, 'मोरियार' द्वारा हिमाच्छादित गगनचुम्बी पहाड़ के लांघने 
के निर्देश करते हैं। इन निदशों पर दक्षिण भारत के अध्याय में विचार किया 
जायेगा । ई० पु० की तीसरी शताब्दी में चितलद्गग जिला दक्षिण में मौये 
साम्राज्य का सीमांत था। किन्तु नंदों का उच्छेद करने वाले और म्लेच्छों से 
पीड़ित धरित्री के रक्षक नरवीर को भावी संततियों ने “संकलजंबुद्वीप के नाथ , 
शिलाओं में इठलाती सुरनदी (गंगा) के सीकरों की फुहार से शीतल शहलेन्द्र 
(हिमालय ) से (अनेक रंगों की मणियों की द्युति से प्रकाशित) दक्षिणार्णव के 
तीर तक के प्रदेशों के एकराट के रूप में ही स्मरण किया हैं । इन शब्दों 
की अनुगूज उपरिउद्धत प्लटाक के कथन में भी है। इससे ईसा की प्रारम्भिक 
शताब्दियों में प्रचलित उस परम्परा का ज्ञान होता है जो चन्द्रगुप्त को ब्राह्मण 
ग्रन्थों और निकायों में शतमुख गाये एकराद और चत्रवर्तो के आदर्श को 
चरितार्थ करने वाले सावंभौम राजा के रूप में स्मरण करती थी । 

चन्द्रगुप्त की राजनतिक और सेनिक सफलताएं काफी उदात्त हैं, पर 
इनसे ही उसकी सफलताओं की इतिश्री नहीं हो जाती है। इस महायोढद्धा ने 
एक ओर जहां एक कुख्यात राजवंश के शासन से देश के एक भाग को उबारा 
था वहीं दूसरी ओर देश के एक दूसरे भाग को विदेशी दासता से मुक्ति दिलाई 
थी । वह एक ऐसे साम्राज्य का निर्माता था जिसमें समूचा भारत तो नहीं 
किन्तु उसका अधिकांश भाग आ गया था। “वह युद्ध में जितना स्फूतिवान था 
शांति की कला में भी उतना ही कमंठ था।” भद्रशाल और सेल्यूकस के विजेता 
चन्द्रगुप्त की सेना में 6 लाख पंदल, 30 हजार घुड़सवार, 8 या 9 हजार 
हाथी थे ।* ज॑से ही स्थिति सामान्य हो गयी, वह शांति का पुजारी बन गया। 
वह कुशल सेनानायक तो था, पर रक्‍्त-पिपासु न था। उसने भारत की एकता 
तो स्थापित कर दी किन्तु उसकी सीमाओं से परे लोलुप दृष्टि से नही देखा । 
एरियन का एक कथन है जिसका आधार मंगास्थनीज ही प्रतीत होता है। 
वह कहता है कि “कहते हैं कि न्याय की भावना भारतीय राजाओं को भारत 





. भ्द्राराक्षस, अंक ४, इलोक 9 । 
2, संक्क्रिडल, एुंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड बाइ मंगास्थनीज 


एंड एरियन पृ० 4, 6! । 
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की सीमाओं के परे विजयें करने से रोकती है ।! इस वाक्य में सूत्र-रूप में 
मौर्यों की वंदेशिक नीति का निरूपण हो जाता है। उसका निर्माण वंश के 
संस्थापक ने किया था और उसके वंशजों ने उसका अक्षरणथः पालन भी 
किया था । 

चन्द्रगप्त की विजयों के कारण भारत के वाहर के देशों से संबंध 
घनिष्ठ हुए; विशेषकर यूनानी पश्चिम से तो यह संबंध और भी दृढ़ हुआ । 
हमने ऊपर देखा है कि पश्चिमी एशिया के यवन राजा से यूद्ध के अनन्तर 
पाटलिपुत्र के राजघराने और बंबिलोन के सेल्यूकस के परिवार में व्यक्तिगत 
संबंध स्थापित हुए थे। सम्भवतः सेल्यूकस परिवार की एक महिला प्रसिआई 
के राजा के महल में आयी थी और एक यूनानी राजदूत उसके राजदरबार की 
शोभा बढ़ाता था। इधर से भी अनुकूल उत्तर मिला था। फाइलाक्स के 
प्रमाण पर एथेनियस बतलाता है कि भारतीय राजा ने सेल्यूकस को कुछ 
उपायन भज थे, जिसमें एक शक्तिशाली बाजीगर भी था।? चद्धगुप्त के 
बारे में कथा है कि उसने सेल्यूकस की बेदी पर सम्मान प्रकेट किया ।* 
इससे भी यूनानी प्रतिभा के प्रति उसका आदरभाव प्रकट होता है। 
डायोडोरस से पता चलता है कि इथोपियनों ने एक यूनानी लेखक को 
जिसका नाम इयामबूलस था दास बना लिया था। एक जलयान की दुघंटना में 
यह भारतीय समुद्र तट पर जा लगा था। इसे 'पाटलिपुत्र के राजा के पास 
भेज दिया गया था' जिसे यूनानियों के प्रति बड़ा प्रेम था।* “यह कहना 
तो मुश्किल है कि इसमें चन्द्रगुप्त के यूनानियत के प्रेम की चर्चा है या उसके 
पुत्र और उत्तराधिकारी का उल्लेख है जिसे यूनानी दार्शनिकों से बड़ा प्रेम था । 
मनोर॑जक बात यह है कि इससे पता चलता है कि पाटलिपुत्र के महानगर में 
बहुत से यूनानी थे। उनकी सुख-सुविधा और रक्षा के लिए नगर में अधि- 
कारियों की एक विशेष परिषद ही गठित की गई थी। उनकी न्यायिक 


. वही, पृ० 209 ॥ 

2. मेक्क्रिंडल, इन्वेजन, पृ० 405 | 

3. स्मिथ, अ० हि० इं० पृ० ।25 पा० टि०। 

+. . एंशियंट इंडिया इन कलासिकल लिटरेचर, पृ० 204-5 । 
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आवश्यकताओं की पूर्ति के लिए विशेष व्यवस्था की गई थी।॥! एरियन ने 
बतलाया है कि “भारतीय विदेशियों को दास नहीं बनाते।” 
नागरिक प्रशासन के क्षेत्र में चत्धगुप्त ने जिस योग्यता का परिचय दिया 
उससे स्पष्ट हो जाता है कि सामान्य योद्धा-राजाओं से वह बहुत श्रेष्ठ था । 
उसने जनता की सुख-समृद्धि और सभ्यता की उन्नति के छिए अनेक उपाय किये 
थे। उसके अधीन मंत्रियों का चुनाव योग्यता और चरित्र के आधार पर होता था । 
प्याय की व्यवस्था समता के आधार पर प्रतिष्ठित थी । नगर-प्रशासन कुशल 
था। सम्भवत: नौसेना ने जल-दस्युओं का दमन कर दिया था । इसलिए 
यात्रियों और सार्थों के लिए मार्ग निरापद हो चुके थे । दास-प्रथा पर अंकुश 
लगाया गया था। इनके अतिरिक्त भी उसने अनेक एसे कार्य किये थे, जिससे 
जस्टिन का यह निदात्मक कथन कि उसने स्वतन्त्रता का नाम बदलकर 
दासता कर दिया था और अपनी प्रजा पर अत्याचार किये थे, निःसार सिद्ध 
हो जाता है। लेटिन इतिहासकारों के इस निष्कर्ष का आधार यह प्रतीत होता 
है कि चंद्रगुप्त ने देश में कड़े अनुशासन की स्थापना की थी । उसके समय में 
दंड-विधान कड़ा था, जिसमें अंग भंग की सजा भी शामिल थी । यहां इन बातों पर 
या एसी बातों पर जिनका मौर्यों की राज्य-पद्धति से संबंध है विचार छोड़ दिया 
गया है, क्योंकि अगले अध्याय में इन विषयों पर विस्तार से विचार किया 
गया है । यहाँ राजा और उसके दरबार की संक्षेप में चर्चा से ही संतोष 
करंगे । 
राजा प्रायः पाटलिपुत्र के महानगर में ही रहता था | यूनानी और लंटिन 
लेखक इसे पालीबोथआआ, या पालिबोथ्या नाम से जानते थे ।* किन्तु यथावसर 
वह हुए की भांति एक स्थान से दूसरे स्थानों में घूमता था। एपियन ने लिखा है 


टन लक न - न अल न--++०--२२क ७-०२ 

!.. संगास्थनीज एंड एरियन, पृ० 42, 68 । 

2. जंसाकि सुविदित ही है, इस नगर को बसाने का श्रेय अजातक्त्र 
के पुत्र उदायि को दिया जाता है। आइचय ही है कि डायोडोरस ने एक 
अनुश्वुति का हवाला दिया है जिसमें यह श्रेय हेराक्लीस को दिया गया है। 
डायोडोरस का आधार सभवत:ः मेगास्थनीज रहा है । (मेविक्रेंडड, एंशियंट 
इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड बाइ मेगास्थनीज एंड एरियन प्‌. 37) । 
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कि भारतीय राजा सिंध के किनारे या सिंध के आसपास रहता था ॥ 
इससे अनुमान है कि उसने उस नदी पर या उसके किनारे के किसी नगर में 
अपनी अपर राजवानी बना ली थी या कम से कम एक जय-स्कंधावार अवश्य 
बनाया था । क्लासिकल लेखकों ने प्रसिआइ के मौर्यों की महानगरी का बड़ा 
मनोरंजक विवरण लिख छोड़ा है । लिखा है कि पाटलीपुत्र एक विशाल और 
समृद्ध नगर था, यह एरन्नोबोअस (हिरण्यवाह या सोन) और गंगा के संगम 
पर बसा था। यह समानान्तर चनुभू ज के आकार का था । इसके “बस्ती वाले 
भागों की लम्बाई 80 स्टेडिया (9 वगे-मील, 352 गज) और चौड़ाई 5 
स्टडिया(] मील, 270 गज ) थी । इसके चारों ओर लकड़ी की एक दीवार 
थी जिसमें बाण छोड़ने के लिए सूराख बने हुए थे ।१ इस दीवार में 370 बुजियां 
थीं। स्पष्ट ही ये चौकसी के लिए बनी होंगी । नगर में प्रवेश के लिए 64 द्वार 
थे । दीवार के साथ-साथ उसके बाहर पानी की एक परिखा थी जिसमें 
पड़ोस की नदियों से पानी आता था । इसकी चौड़ाई 6 प्लेथ्रा (200 गज) 
और गहराई 30 हाथ थी। इसका निर्माण नगर की रक्षा और गदगी के निकास 
दोनों दृष्टियों से हुआ था । नगर में विशाल और अनेक महल थे जिनमें बहुत 
से लोग रहते थे । इनमें विदेशी भी थे | नगर की व्यवस्था के लिए एक निगम 
था जिसके 30 सदस्य (45एगप्रणा7० ) थे ।* 

यदि एलियन का विश्वास करे तो “राजाधिराज' एक ऐसे महल 
में रहता था, जिसका निर्माण कारीगरी की दृष्टि से अचंभा ही था। इसकी 
तुलना न तो मेंम्नोनियन सुसा कर सकता था जिसकी श्रीवृद्धि 
में अपार घन-राशी का व्यय हुआ था, न एकबतना ही जिसकी महिमा 
भी प्रसिद्ध थी। इसके उद्यान मोर और चक्रवाक की मधुर ध्वनियों से गूंजते 
थे | इसमें छायादार और नित्य हरे वृक्ष छगे हुए थे । ये एक दूसरे से 


.  एपियन, पूर्वोद्धत, रां, 0, 55 । 
मौयकाल में उत्तरापथ (सिध्रु घाटी और सीमा प्रान्त) की राजधानी 
तक्षशिला में होने का पता है। असंभव नहीं कि एपियन इसी नगर में 
चन्द्रगुप्त के निवास करने का इशारा कर रहा हो । 
2. मिला० पतंजलि 9, 3.2 “पाटलिपुत्रका: प्रासादा : पाटलिपुत्रका : 
प्राकारा इति”। 
3. मेक्क्रिंडल मेगास्थनीज एण्ड एरियन पृ० 37, 65, 67, 209। 


धन्द्रगुप्त और बिन्दुसार [77 
गुर्थ रहते थे । इनमें कुछ वृक्ष तो दूर-दूर के देशों से मंगाये गये थे । इसमें सु दर 
बावलियां बनी हुई थी, जिनमे मछलियां भरी हुई थीं। छोट-छोट राजकुमार 
इनमें मछलियों का शिक्रार और जलक़ीड़ा करते थे । इन सबसे दृश्य मनोरम 
हो गया था ।! महल की गरिमा और सौन्दर्य महाराजा के अनुकूल थी । इससे 
विदित होता है कि इनमें रहने वार को सौन्दयं से प्रम था। उसे जीवन 
में आनंद और प्रकृति से सच्चा प्रेम था। सामान्यतया रूखे सनिकों में ये 
गुण नही मिछते। कुप्रहार ना|भक गोत्र की खुदाई से पाटलिपुत्र के भवनों के 
अवशेप प्रकाश में आये हैं। यह गांव पटना के पास ही हैं। इसके लकड़ी के 
निर्माण, विशेषकर काप्ठप्राचीर के टुकड़े, समवत बंद्रेगुप्त के राज्य-काल के है ।* 

रनिवास के वाशिदरों में इस महान राजाकी रानियों उल्लेखविशेषण 
अपेक्षित है। यदि चद्धगृप्त और सेल्यूकस की संधि की परपरागत 
व्याख्या को स्वीकार करे तो मानना होगा क्रि इनमें एक सेल्यूकस कुल की 
राजकुमारी भी थी ।* जैन अनु भूतियों में एक अन्य नाम दुर्धरा का भी मिलता 
है जिसे बिदुसार की माता कहा गया है ।* बर्मी अनुभूतियों में वर्णत आया है 
कि चन्द्रगुप्त के उत्तराधिक्रारी की माता मौ्य॑-वंश की थी। पर इस रानी 
का नाम नहीं बतलाथा गया है ।? प्रथम मौर्थ की रानियां अवैक्षाकृत अन्धकारा- 


।. जड़ीबूटियों और फलों की उपग्रोगिता के लिए मिला० अशोक 
का चद्टान आदेशलेख ॥ । मोनाहन, अलों हिस्द्री आफ बंगाल, पृ० (77; 
के. हि. ईं. ।, पृ० 4]; मेक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया इन कलासिकल लिटरेचर, 
पृ० 4] कटियस ने अपनी हिस्ट्री आफ अलेक्जांडर (इन्बे. अले. १० 08 ) 
पर एक भारतीय महल का वर्णत किया है जिसे चंद्रगुप्त का महंड मानते हैं । 
किन्तु जैसाकि मोनाहन ने कहा है (पूर्वोद्ुत, पृ० 70) यह बात स्प्ट नहीं 
हो पाती कि इसमें मौ्यों की राज्यसभा का वर्णत है या उनके किसी छोटे-मोर्ट 


सामनन्‍त को सभा का । 
2. मोनाहन पूर्बोद्धत, पृ० ।73; 
3. इस प्रइन पर अभी हाल में विचार करने वाह टाने के मत से 


तुलना कीजिए, ग्रीक्स इन बेक्ट्रिया एंड इंडिया, १० 74, पा० दि०। 
4... परिशिष्ट पवन, पु० फंड; 234 (शा, 439 )। 
5. बिगांडट, पूर्वोद्ध त, पृ० 20 । 


अ. हि. ईं. च० सं० पृ० 28; 
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ज्छन्न ही रही है। पता नहीं ये रानियां चन्धगुप्त के समसामयिक सेल्यूकस 
वंशीयों की रानिय्रों की भांति सावंजनिक जीवन, दरबारी उत्सवों और नीति- 
निर्धारण में कोई महत्वपूर्ण भाग लेती थीं या नहीं । एलियन ने मछली का शिकार 
और जलक़ीड़ा करते चन्द्रगुप्त के राजकुमारों का उल्लेख किया है। पता नहीं 
इन राजकुमारों में बिन्दुसार था कि नहीं। अनुश्नुतियों में इसके अतिरिक्त 
सिंहसेन को भी चंद्रग॒ुप्त का पुत्र कहा गया है ।' 

राजकुल के इन सदस्यों के अतिरिक्त नारियों का एक झेँ,.ड भी रनिवास 
में रहता था जिन्हें उनके माता-पिता से खरीदा गया था । ये रनिवास में राजा 
की व्यक्तिगत सुख-सुविधा का ध्यान रखती थीं और आखेट में भी उसके साथ 
जाती थों ।* 

राजा के निजी जीवन की कतिपय मनोर॑जक झांकियाँ उपलब्ध हैं। कभी- 
कभी वह सुरापान कर लेता था,” सम्भवतः यज्ञों के अवसर पर | परन्तु वह 
कभी नश में घुत्त नही होता था ताकि किसी पड्यंत्र का शिकार हो सके । वह 
दिन में नहीं सोता था, रात में भी कभी-कभी प्राणधात के प्रयत्नों से बचने के 
लिए एहतियात के तौर पर वह अपने सोने का स्थान का परिवर्तेन कर देता था।$ 

चन्द्रगुप्त की राजसभा उसके महल से कम शानदार न थी। बाद में भी 
वेयाकरण पतंजलि ने चन्द्रगुप्तसभा को स्मरण किया है | सभा में बंठकर 
चन्द्रगुप्त अपने विचक्षण मन्त्रियों और सभासदों से परामर्श करता था, 
राजदूतों को दर्शन देता था और ८ए5८०फणं के प्रतिवेदनों को सुनता था । 
इनका काम उसके विस्तृत साम्राज्य में होने वाली सभी घटनाओं की जानकारी 
रखना और निगरानी करना था। यहीं राजा अपनी प्रजा को न्‍्याय-दान करता 
था । प्रजा प्रत्येक समय उसका दर्शन कर सकती थी, यहाँ तक कि जब 


!. सिहसेन ब्रिन्दुसार की उपाधि हो सकती है। 

2. मेंगास्थनीज एंड एरियन पृ० 70। 

3. अंटिओकस को लिखें बिदुसार के उस पत्र से तुलना कीजिए 
जिसमें बिंदुसार ने उसके लिए मीठी शराब खरीदने को लिखा था (इन्बे. अल.) 
409) । 

4, मंगा. एण्ड एरि. पृ० 70। 


5. 7,4, 75 | 
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वह लकड़ी के बलनों से अपने शरीर की मालिय कराता था, उस समय 
भी । 

चन्द्रगुप्त का सभा में राजनब्रिकों के अतिरिक्त कौन-कौन से प्रमख व्यक्ति 
थे, इसकी सूचना अनुश्लुनियों से ही प्राप्त होती है, इस सम्बन्ध में कोई अकाटय 
लिखित प्रमाण उपलब्ध नहीं है। उसके राष्ट्रीय पृष्यगुप्त का एक अभिलेख में 
उल्लेख आया है, जो एक महत्वपूर्ण प्रांत का घातक था । पुष्यगृप्त ने कभी 
केन्द्रीय सरकार की भी थोना बढ़ाई थी या नही, हमें इस बारे में कुछ भी 
पता नहों । 

अनुश्वुतियों में चद्धरगुप्त-सभा के अनेक प्रमख व्यक्तियों के नामों का उल्लेख 
है। इनमें प्रसिद्ध कौटिल्य अपर नाम चाणक्य भी था। हमने इसके नाम से प्रसिद्ध 
राजनीति की पुस्तक की चर्चा की है। य्रह राजा का समकालिक और उसका 
प्रसिद्ध मन्त्री था, यद्यपि यह सिद्ध करने के लिए कोई अकाटय प्रमाण नहीं दिया 
जा सकता | हाँ, भारतीय, बर्मी और सिंहली अनश्रतियों में, जो सभी सम्प्रदायों 
की हैं, एक स्तर से उसे चन्द्रगुप्त का मन्त्री कहा गया है । बौद्ध अनश्रतियों में 
चच्त्गुत्त के एक दूसरे मन्त्री की भी चर्चा है जिसका नाम मनियतप्पो था । यह 
जटिल सम्प्रदाय का था । महावंश टीका में इसका उल्लेख है ।* 

चन्द्रगुप्त सभा के अन्य व्यक्षितयों में कुछ विदेशी राजदूत थे । इनमें सबसे 
प्रसिद्ध मंगास्थनीज था । वह सेल्यूकस का दूत था। यह पर्याप्त समय तक चन्द्रगुष्त 
के दरबार में रहा था | उसने यहाँ जो कुछ देखा-सुना, उसके आधार पर भारत 
के सम्बन्ध में एक पुस्तक लिखी थी। किन्तु खेद है कि यह मनोरंजक ग्रंथ नष्ट 
हो चुका है। बाद के क्लासिकछ लेखकों ने इस पुस्तक के जो उद्धरण दिये थे, वे 
ही अब सुरक्षित बच रह हैं। 

यदि परम्पराओं पर विश्वास करें तो यह मानना होगा कि प्रथम मौय राजा 
के दरबार में उसके उत्तराधिक्रारियों की ही भाँति मन्त्रियों और राजदूतों के 
अतिरिक्त एक तीसरे वर्ग के लोग भी आते थे, वे थे धार्मिक आचाय॑। जन 
लेखकों ने इस बात पर बल दिया है कि जीवन की संध्या में चन्द्रगुप्त जैनाचार्यों 
के सम्पर्क में आया था, जिनमें सबसे प्रमुख थे भद्बाहु। इनकी मृत्य्‌ू 70 बीर 





[. मेगा. एंड एरि. पृ० 4], 70, 85, 27 । 
42. टर्नेआावर, पूर्वोद्धत जाया । 
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संवत्‌ में बतलाई जाती है । अर्थात्‌ एक कालगणना के अनुसार प्रथम मोय राजा 
के सिंहासन पाने के !5 वर्ष बाद वे मरे थे ।? प्रसिद्ध कल्पसुत्र के रचयिता 
भद्रबाहु ही थे । कल्पसूत्र के अतिरिक्त इन्होंने अन्य ग्रंथों की रचना की थी। 
राजाबलीकथे के अनुसार इनका जन्म पु ड्वरद्धन में कोतिकपुर नामक स्थान 
पर एक ब्राह्मण परिवार में हुआ था ।? 

स्ट्राबो का कथन है कि राजा साम्रान्यतवा चार अवसरों पर महल के 
बाहर निकलता था । वे थे-पुद्ध में सेनाओं का स्वयं नेतृत्व, प्रजा को 
न्यायदान, यज्ञ और मृगया । मृगया राजा के मनोविनोद का प्रिय साधन 
था। जब राजा मृगया के लिए निकलता तो ढोल और घंटघड़याल बजाये 
जाते थे । राजा सशस्त्र स्त्रियों से घिरा रहता था । इनमें कुछ रथों पर 
बेठी होतीं, कुछ घोड़ों पर और कुछ हाथियों पर । बल्छमथारी सेनिक पूरी 
मण्डली की रक्षा करते थे। राजा घिरे बनों में शिकार करता था । शिकार 
के समय वह अपने रथ में मचान पर बठता या हाथी की पीठ से शिकार 


करता था ।॥* 

राजा कभी-कभी सावजनिक प्रदशनों में भी जाता था । इस प्रकार के 
एक प्रदर्शन की चर्चा प्लिनी ने की है। प्लिनी का आधार मंगास्थनीण है । 
इस प्रदर्शन में (/97782073) के बछेड--इनकी एक ही सींग होती थी, 
संभवत: यह गेंड थे--एक-दूसर को लड़ने के लिए छोड़ दिए जाते थे ।* क्लासि- 
कल लेखकों के कुछ वर्णनों का अशीक के अभिलेखों से समर्थन होता है। 
अभिलेखों में कहा गया है कि राजा के पूर्वज बिहार-यात्राओं पर निकलते 


. परिश्विष्ठ पर्बन्‌, पृ० शा, हऊ, 248 (+5, 2) 

2... इंडि. एंटि. 892, पृ० 57। 

प्लीट (बही ), पृ० 56; ज० रा० ए०सो० 909, प्‌ृ० 23, को जैन कथा 
पर संदेह है, जेक्रोबी (परिश्षिष्ट प्वेन्‌ पृ० शां-शा; कल्पसत्र, पृ० 22) का 
विचार है कि कुछ ग्रंथ जैसे निरुकत, छठे आचाय॑ के नहीं बल्कि उसी नाम 
के एक परवर्ती आचाय॑ के है | जेकोबी के मतानुसार समचरिस आचाय॑ 
भद्रबाहु का लिखा हो सकता है। 

3. मंगा० एंड एरि० पृ० 7] । 

4. वही, पृ० 58। 
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ये। इनका मुख्य अंग मृगया था। राजा समाज भी करते थे । इन समाजों 
की तुलना हम प्लिनी के सार्वजनिक प्रदर्शनों से कर सकते हैं । 

स्ट्रावो के एक उद्धरण! में एक बड़े उत्सव का वर्णन है। यह उत्सव उस 
समय होता था जब राजा अपने केश का प्रक्षालन करते थे। इस अवसर पर लोग 
राजा को बहुमूल्य भेटें देते थे और अपने धन-बेभव का प्रदर्शन करते थे । 
कतिपय लेखकों का विचार है कि यूनानी भगोल लेखक को यह सचना 
मगास्थनीज से मिली होगी | इसलिए यह उत्सव पाटलिपुत्र के राजदरबार का 
ही होगा। इन लेखकों का यह भी मत है कि पाटलिपुत्र दरबार ने यह उत्सव 
ईरानियों से ग्रहण किया था। इस प्रकार ये लेखक इसे भारत पर ईरानी ऋण 
का एक और सबूत मानते हैं । किन्तु यहां यह बतलाना आवश्यक है कि स्ट्राबो 
ने वर्णन यों प्रारम्भ किया है--“मिम्नलिखित विवरण इतिहासकारों ने दिये 
हैं।” इस प्रसंग में वह विशेष रूय से क्लिटार्क्स की चर्चा करता है ।? इसलिए 
विचाराधीन उत्सव चन्द्रगप्त से भी पहले प्रचलित रहा होगा। चाहें जो भी 
हो इस बात का कोई पक्का सत्रत नहीं है कि यह उत्सव निश्चित रूप से 
पाटलिपुत्र में चन्द्रगुप्त के दरबार में भी मनाया जाता था । 

चन्द्रगुप्त में अनेक निजी गुण थे। उसके कुशल सेनिक नेतृत्व, ओज और 
शासन की योग्यता का वर्णन किया जा चका है । उसकी प्रखर सौन्दर्यानभति 
और प्रक्ृतिप्रेम की भी चर्चा हो चक्की है। इन गणों के अतिरिक्त उसमें 
विस्तृत बौद्धिक जिज्ञासा भी थी । यदि अनश्रतियों का विश्वास करें तो धर्म में 
भी उसकी गहन रुचि थी । उसकी धारक रुचि का कारण संभवत: दा्श॑निकों 
से सम्पर्क था । मेगास्थनीज बतलाता है कि भारतीय राजाओं में हाइलोबिओइ 
नाम से दाशेनिकों से दृत भेजकर मंत्रणा करने की प्रथा है। ये हाइलोबिओइ 
समेनीज (श्रमणाज) के ही एक सम्प्रदाय थे, जो वनों में रहते थे, और संयम 
का जीवन बिताते थे। राजा लोग इनसे सुष्टि के कारण और अन्य बातों पर 
परामर्श करते थे । देवताओं की पूजा और प्रसन्नता के लिए भी इन दाशंनिकों 


गण“ >> मम 
॥ 28 ४ए, !, 69 


2. छाइफ आफ अलेक्जांडर का लेखक और उस राजा का सम- 
कालीन (देखि० इन्बे० अले०, पृ० 8, 0; के. हि. इं. 399, 675) ज. बि 
उ. रि. सो. वा, पृ० 98 में जायसवाल से क्लिटाक्स का उल्लेख छूट गया है। 
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की सेवाएं ली जाती थीं।! वर्ष के प्रारम्भ में राजा दाशनिकों का एक महा- 
सम्मेलन बुलाते थे । जिसमें ये लोग फसलें, पशु या सार्वजनिक हित को वृद्धि के 
संबंध में लिखित रूप में अपने सुझाव देते थे । यह अनुमान अतकंपूर्ण 
नहीं होगा कि यूनानी राजदूत ने पाटलिपुत्र में अपने निवास के समय स्व्र्य देखकर 
ही ये बातें लिखी होंगी । 

राजा जिन मसलों पर इन दार्शनिकों की मन्त्रणाओं का लाभ उठाता था 
उनमें उसकी रुचि का एक विषय जगलछी जातियां भी श्री । यह बात अप्टोमी 
की कथाओं से स्पष्ट हो जाती हैं। अष्टोमी गंग्रोत्री के पास रहते थे और 
वहां से राजा के दरबार में ले आये गये थे। एनेक्ट्रोकोइटाई ने रास्ते में ही 
अन्नजल ग्रद्ण करने स इंक्रार कर दिया था और मर गया | इन कहानियों 
के सभी ब्योरों का विव्वास नहीं किया जा सकता । किल्तु इनसे यह बात 
तो सिद्ध हो ही जाती है कि क्लासिकल लेखक चन्द्रगप्त को आधुनिक 
मानव-य्यास्त्रियों की भाति मानव-जातियों में जिज्ञासा रखने का श्रेय 
देते हैं । 

चन्द्रगुप्त के राज्यक्राल में साहित्य की भी अभिवृद्धि हुई। हमने पहले 
ही देखा है कि परम्पराएं अर्थशास्त्र के लेखक कौटिल्य और जेन कल्पसत्र के 
लेखक भद्रबाहु का संबंध चंद्रगुप्त के दरबार से जोड़ती हैं। अश्ञोक के अभि- 
लेखों से भी पता चलता है कि प्रारम्भिक मौयंकाल में सत्रों, गाथाओं और 


तन ऑऑिििनणः:ओऑशली+-- $४ >>. - -+न्‍न- >>... 


[. मेक्क्रिंडल, मेगा० एंड एरि०, पृ० 02, हाइलोबिओइ के बाद 
महत्व की दृष्टि से चिक्रित्सकों का स्थान आता है, जो अपने घरों में ही 
रहते थे और भोजन पर नियंत्रण तथा चिकित्सा कर के रोगों को अच्छा कर 
देते थे। दा्शैनिकों में कुछ स्त्रियां भी थीं। दर्शन के साथ-साथ चिकित्सा 
पर ध्यान दिया जाता था । 

८. वही, पृ० 38, 83, 244, अथवा एक अन्य व्याख्या के अनुसार “फलों 
या मनुष्यों की समृद्धि या सरकारों से सम्बन्धित” ज्याग्रफी आफ स्ट्राबो 
(लोएब) शा, पृ० 659 । 

3. पृ० 75, 80 

4. देखि० बेराट का आदेशलेख और स्तम्भलेख णा (कै 
धम्मापदान ) 
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अबदानों के रूप में पर्याप्त मात्रा में साहित्य की रचना हो चुकी थी । मंगास्थनीज 
के उद्धरणों में हेराक्लीज और पन्डंया की जो कहानियां आई हैं,! उनसे 
विदित होता है कि किसी न किसी रूप में उस युग में आख्यान भी पर्याप्त 
लोकप्रिय हो चुके थे । मंगास्थनीज के इस कथन का कि भारतीयों के 
कानून लिखित नहीं होते, खुलासा करते हुए बूलर ने सुझाव दिया था कि इस 
कथन का आधार स्मृतियों के वास्तविक अर्थ को ग्रहण न करना है ॥£ स्मृतियों 
का अर्थ मंगास्थनीज ने मेमोरी किया था जब कि स्मृतियां भी लिखित होती 
थीं। यदि बलर का यह कथन सत्य हो तो यह भी मानना होगा कि चद्द्रगुप्त के 
समय में स्मृति-साहित्य के भी अल्पांश की रचना हो चुकी थी । मेगास्थनीज 
की इंडिका का आधार मुख्य रूप से उसका निजी ज्ञान ही था अर्थात्‌ यह भी 
हो सकता है कि उसने इस प्रकार के ग्रन्थों से भी सहायता ली होगी ।१ इनके 
अतिरिक्त उसने अनेक दंत-क्रथाओं आदि से णो उस युग में लोक-साहित्य का 


अंग बन चुकी थीं, भी मदद ली होगी । 


हमने ऊपर देखना है कि राजा यज्ञों के लिए अपने महल से बाहर 


निकलता था। इससे यह लक्षित होता है कि यनानियों की दृष्टि में वह 


ब्राह्मण-धर्म का अनयायी था। प्रसिद्ध जेनाचाय हेमचन्द्र ने भी माना है कि 
राजा मिथ्यामतों (अज्ैन) को भी संरक्षण देता था (सिथ्या दुक्‍्पांबडिसत- 
भावितम )* जैसा ऊपर बतलाया गया है, राजा के मन्त्रियों में एक जटिल भी 





सेगा० एंड एरियन, पृ० 63, 06 । 


2. मोनाहन, पूर्वोधद्धुत, पृ० 67 
3. स्ट्राबो के वक्‍तव्य से (मंक्क्रिंडल, एंशि० इंडि० ऐंज डिस्क्रा० 


बाइ संगा० एंड एरि०, पु० 69); 
“उनके कई पत्नियाँ होती हैं, जिन्हें वे उनके माता-पिता से एक जोड़ी 


बेल देकर खरीदते हैं 
स्मृतियों (मौतस 7ए; बौधायन, 7, ?7, 4; सन्‌ |, 29) में आये 
आर्ष विवाह के लक्षण की तुलना कीजिए । देखि० मोनाहन, पृबेद्धित, 


पृ० 463 भी। 
4. परिशिष्टपर्बनू, पृु० 232 (शा, 45) 


कलान्न्मड 
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था । जटिल एक प्रकार के साधू होते थे जो अपने सर पर जटाएं रखते थे ॥१ 
प्रारम्भिक पालि आममों? में परिव्राजकों तथा तपस्वियों के एक बर्ग के रूप में 
जटिलकों का भी उल्लेख आया है। चन्द्रगुप्त का बौद्ों के प्रति क्या रुख था, 
इसका हमें ज्ञान नहीं है । यदि थेरगाथा टीका का विश्वास कर तो यह 
मानता पड़ेगा कि चाणक्य के कहने से उसने एक थेर के पिता को जेल में 
डाल दिया था ।* इस व्यक्ति को अपने राजनंतिक विचारों या निजी आचरण 
के लिए यह कष्ट भोगना पड़ा होगा । जन परम्पराओं के अनुसार चन्द्रगुप्त 
अपने जीवन के अन्तिम समय में जैन आचार्यो द्वारा एक शास्त्राथ में 
विपक्षियों के पराजित कर दिये जाने पर तीर्थकरों के मत का अनुयायी ही 
गया था ।* यह भी कहा जाता है कि जब मगध में बारह वर्षों का अकाल पड़ा 
तो चन्द्रगुप्त ने अपने पुत्र सिहसेन को राज्य सौप कर आचार्य भद्बबाहु कै साथ 
श्रवणबेलगोला की यात्रा की | यह स्थान मैसूर में स्थित है । कहते हैं कि 
जैन परम्परा के अनुसार वहां उसने समाधिमरण पाया ।* अर्थात्‌ अनशन 
कर शरीर त्याग किया | 700 ई० के आसपास के वाद से मिलने वाले 
मंसूर के अनेक अभिलेखों में भद्रबाहु और चन्द्रगुप्त के युग्म का उल्लेख 
हुआ है ।” 
बिन्दुसार 

चन्द्रगू प्त ने अपनी मृत्यु से पूर्व चौबीस वर्ष राज्य किया था। ईसा पूर्व 

30। ई० के किंचित्‌ बाद उसकी मृत्यु हुई। किन्तु उसने अपने जीवन में जो 


!,. मललशेखर, डिक्शनरी आफ पालि प्रापर नम्स, खंड 4, पृ० 93 | 

2, राइज डेविडस, बद्धिस्ट इंडिया, पृ० 45 । 

3. मललशंखर, पुर्वोद्धत, पृ० 846, 860 । 

4. परिदिष्टपर्बन्‌ (जकोबी ) पू० फज्त5, शा, 45 ॥ 

5. वही, शा, 444; समाधिमरणं प्राप्य चन्द्रगुप्तो दिवँ ययो, 
राजावलीकथ, इंडि> ए० 892, पृ० १57 । 

6. राइस, मेसर एंड कुर्ग फ्राम इन्स्क्रिप्शंंस, पृ० 3 फ्लीट (इंडि० 
ए० 802, 56; ज. रा. ए. सो. 009 पृ० 24) का मत है कि राजाव- 
लोकथें की कथा सम्भवतः काफी आधुनिक ईजाद है।” इस अनुश्रुति के 
प्राचीनतम रूप में भी 'अद्योक के पितामह चन्द्रगुप्त के बारे में जो वर्णन 


हैं वे सच नहीं है।' 
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कार्य किया था, उसके साथ वह नहीं मरा। वस्तुतः इसका कारण उसकी वह 
कुशल शासन-व्यवस्था और बुद्धिमत्तापुर्ण नीति थो, जिसकी आधारशिला उसने 
रखी थी । किन्तु कोई भी प्रभासनतंत्र तब तक सुचारु रूप से नहीं चल सकता, 
जब तक उसका नियमन करने वाला कोई एसा व्यक्ति न हो, जिसका उस तंत्र 
के संस्थापक के आदर्शों में विश्वास हों। बिन्दुसार चन्द्रगू प्त के आदर्शों और 
तरीकों का प्रशंसक था और उसने अपने यशस्वी पिता की परम्पराओं की रक्षा 
का पूरा प्रयत्न किया । चन्द्रगुप्त के पुत्र और उसके उत्तराधिकारी बिन्दुसार 
की कीत्ति का एक्रमात्र आधार यही नहीं है। उसने एक ओर तो अपने विता 
के दाय को अक्षुण्ण रखा, तो दूसरी ओर किसी-न-किसी प्रकार से अपने 
योग्य पुत्र और उत्तराधिकारी का मांग प्रशस्त किया। बिन्दुसार का काल 
धमशोक के यशस्वी युग की भविष्यवाणी करता है । 

बिन्दुसार के प्रारम्भिक जीवन के सम्बन्ध में बहुत कम बातें मालूम हैं । 
जन परम्पराओं के अनुसार इसकी माता का नाम दुधेरा था। एरियन ने 
चन्द्रगुप्त के राजमहल की वावलियों में राजकुमारों द्वारा मछछी के शिकार 
और नौकाएं चलाने की शिक्षा ग्रहण करने का वर्णन किया है। इतिहास में 
इस बात का कोई लिखित प्रमाण नहीं है कि विन्दुसार उन राजकुमारों में 
था या नहीं । अपने जीवन में बाद में उसने शासन और संस्कृति में जो रुचि 
दिखलाई संभवतः वाल्यक।ल में ही उसने उन्हें ग्रहण किया होगा। यूनानियों 
ने उसका नाम अमित्रोकेडीज बतलाया है। (इस 5 दो अन्य रूप भी हैं अमित्र- 
केटीज और अलिबत्रोकेडीज; ))े के आने का कारण घसीट में |४ के लिखने 
का रहा है) ।! 

इस नाम से यह सिद्ध होता है क्रि राजमहल के आननदों में पला 
वह एक दुबंल राजकुमार न था। इसके विपरीत वह फौलाद से बना था 
और इस योग्य था कि इतने बड़े साम्राज्य का भार वहन कर सके और सभी 
गत्रुओं से उसकी रक्षा कर सके। परीट ने उसके यूनानी नाम को अमित्रखाद', 
'शत्रओं को खाने वाला' का रूपान्तर वतलाय; है। अमित्रखाद, इन्द्र की उपाधि 
है । लैसन और अन्य विद्वान इसे संस्कृत अमित्रधात अर्थात्‌ 'शत्रुओं को 


८-०० 


किन्तु स्मिथ (अ० हिं० इं० पृ० 54) का मत है कि “इस परंपरा की 


बाते मोटे त्तौर पर सही हैं।” 
4. फ्लीट, ज० रा० ए० सी० !909, पृ० ०24 पा० टि० । 
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मारने वाला' का रूपान्तर मानते हैं। अभित्रघात शब्द पतंजलि के महाभाष्य 
में आया है !! ऐतरेय ब्राह्मण में राजाओं की एक प्रसिद्ध उपाधि अमित्राना- 
महंता थो | महाभारत में राजाओं और योद्धाओं के लिए अमित्रधाती का 
प्रयोग बार-बार हुआ है ।* 

प्लटाके और जस्टिन के प्रमाणों के अनुसार ईसापूर्व 320-23 में चन्द्रगुप्त 
सिंहासन से दूर ही था। अन्ृश्रुतियों के अनुसार उसने चौबीस वष राज्य 
किया । इसलिए ईसा पूर्व 30। से पहले उसके उत्तराधिकारी ने राज्य नहीं 
पाया होगा । उसके पुत्र और उत्तराधिकारी अश्योक के एक अभिलेख में मग 
नाम के एक राजा की चर्चा आई है जिसकी मृत्यु ईसापूर्व 258 में हुई थी । 
अद्योक का यह अभिलेख उसके राज्य-काल के बारहवे वष से पहले का नहीं 
है। इस प्रकार ईसापूर्वे 270-69 से पहले ही बिन्दुसार का राज्यकाल समाप्त 
हो गया होगा । बिन्दुसार ने वस्तुतः कितने वर्षों तक राज्य किया इस संबंब्र 
में मतभेद है । पुराणों के अनुसार उसने 25 वर्ष राज्य किया, जबकि बर्मी और 
सिंहली इतिवृत्तों में यह अवधि क्रमण: 27 और 28 वर्षों की बतलाई 
गयी है । 

बिन्दुसार के समय के भारत के आन्तरिक मामलों का वर्णन यूनानी 
इतिहास लेखकों ने भी बहुत ही कम किया है । इसलिए उसके राज्य-काल की 
जानकारी के लिए हमें परम्पराओं को ही आधार बनाना होगा । बहुत बाद 
की बौद्ध और जन कथाओं से विदित होता है कि विन्दुसार ने अपने पिता के 
योग्य और चतुर कमंचारियों को अपनी सेवा में रखा था। कौटिल्य अपरनाम 
चाणक्य इनमें प्रमुख था । इसका प्रनिद्वन्द्दी सुबंधु था ॥१ अन्ततोंगत्वा खललाटक 
मुख्यमंत्री (अग्रामात्य) बना । और उसके बाद राघगुप्त मुख्यमन्त्री हुआ ॥* 


4. 7, 2. 2 

2. एंत० ब्राह्म शा, )7; म० भा० ॥, 30, 9; 62, 8, शा, 
22, 6। 

3, परिशिष्टपवंन्‌, ४7, 446; कथासरित्सागर कथापीठलम्बक पांचवीं 
तरंग, इलोक !5; पंजर का संस्करण, 7, पृ० 57 । 

4. दिव्यावदान, 372; पो० हि० ए० इ० पृ० 243, 248 दिव्यावदान, 
पृ० 372 में ब्रिदुसार की परिषद का वर्णन है जिसके 500 सदस्य थे। 
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सहावंद् टोका के अनुसार बिन्दुसार की अग्र महिषी का नाम धम्मा और 
अज्ञोकावदान के अनुसार सुभद्वांगी था ॥! 

सौभाग्य से विन्दुसार के पुत्रों में अशोक जसे पुत्र भी थे, जिन्होंने दूरस्थ 
प्रदेशों के दुविनीत कमंचारियों का बड़ी योग्यता से दमन किया था। इन 
पुत्रों की सहायता से विन्दुसार ने न केवल अपने पंतक साम्राज्य को अक्षुष्ण 
रखा, अपितु उसकी सीमाओं का विस्तार भी किया । दिव्यावदान की एक कथा 
के अनुसार तक्षणिल्ता की जनता ने कतिपय अमात्यों के अत्याचार के विरुद्ध 
विद्रोह कर दिया था। राज-क्रमंचारियों के अत्याचार की शिकायत असार 
प्रतीत नही होती । इसकी पुष्टि स्वयं अशोक के कलिग के आदेश लेखों से 
हीती है, जिसमें उसने प्रान्तों में अमात्यों के अत्याचार पर अंकुश लगाने के 
उपायों का वर्णन किया है। कहले है कि तक्षशिका की इस कठिन परिस्थिति 
का मुकाबिला करने के लिए बिदुसार ने अशोक को भेजा था। अशोक ने वहां 
शान्ति स्थापित की, क्योंकि प्रजा कुमार या राजा बिदुसार के विरुद्ध नथी। 


उसकी शिकायत तो दुष्ट अमात्यों के खिलाफ थी। अनुश्रुतियों के अनुसार 
राजकुमार अशोक ने यहीं से खश राज्य को भी जीत लिया था। यह खश 


र/ज्य खस राज्य का ही त्रुटिपूर्ण कथन है। स्टीन के मतानुसार खसों का 
राज्य कस्तवार से लेकर वितस्ता (झेलम) की घाटी तक फूला हुआ था ।* 
तारानाथ के इतिहास में बिन्दुसार और उसके प्रधानमन्त्री ब्राह्मण चाणक्य 
द्वारा किये गये अनेक युद्धों का उल्लेख है। तारानाथ के कथन के अनुसार 
उसने 6 नगरों के राजाओं को मार डाला था और पूर्वी और पश्चिमी समुद्र 
के सम्पूर्ण प्रदेशों को अपने अधिकार में कर लिया था । तारानाथ बहुत बाद का 
लेखक था। अतः उसके वर्णन में सत्यांग का निर्णय करना कठिन है। पूर्वी 
और पश्चिमी समुद्रों के बीच के विजित राजाओं का तात्पय दक्षिणी प्रायद्वीप 
छोटे-मोटे स्वतंत्र राजाओं से लिया गया है।* किन्तु यह अनुमान सही नहीं 
प्रतीत होता क्योंकि काठियावाड़ से वंगाल तक का प्रदेश भी पूरब और 





]. रा० ला० मित्र, संस्कृत बृद्धिस्ट लिटरेचर आफ नेपाल, पृ० 0; 


बिगन्डंट, 77, पृ० 28 
2, ज० ए० सो० बं० अतिरिक्त अंक 2, 899, पृ० 69 ॥ 


3, ज० वि० उ० रि० सो० , पू० 79 । 
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पश्चिमी समुद्रों के बीच में ही पड़ता है । हमें इस बात का पता है कि अशोक के 
समय तक कलिंग ने अपनी स्वतंत्रता सुरक्षित रखी थी। यदि तारानाथ का 
कथन प्रामाणिक परम्पराओं पर आश्रित हो तो यही मानना होगा कि विन्दुसार 
ने दिव्यावबान में उल्लिखित विद्रोह की भांति ही सुराप्ट्र और गंगा की घाटी 
के प्रदेशों में होने वाले विद्रोहों का दमन किया होगा । दक्षिणी प्रायद्वीप की 
विजय का उल्लेख न तो किसी यूनानी लेखक ने किया है और न इसके 
लिए कोई भारतीप प्रमाण ही है जो प्राचीनकाल का हो। कलिंग और 
मंसूर के अभिलखों में नंदों, चन्द्रगप्त और अशोक के बारे में तो काफी वर्णन 
हैं, किन्तु बिन्दुसार के संबंध में ये अभिलेख एकदम मौन हैं । 

एसा प्रतीत होता है कि बिन्दुसार ने शान्तिपूर्ण वदेशिक नीति का पालन 
किया । चन्द्रगुप्त के शासनकाल के उत्तरांश में यूनानी राजाओं से मंत्री के जो 
संबंध स्थापित हुए थे, बिन्दुसार ने उन्ह दृढ़ रखा। डायोडोरस पालिबोथ्ा 
(पाटलिपुत्र के राजा के यूनानी प्रेम को प्रमाणित करता है) स्पष्ट ही यह 
राजा कोई प्रारंभिक मौय ही था । बिन्दुमार के समकालिक यूनानी राजाओं 
ने भी पाटलिपुत्र के साथ मंत्री के संबंध बरकरार रखे। स्ट्राबो ने सेड्रोकोट्ट्स 
के पुत्र एलेक्ट्रोकेडीज के दरबार में डीमेकस के भेजने की बात लिखी है। प्लिनी 
से विदित होता है कि इजिप्ट के राजा (टालोमी द्वितीय ) फिलाडलफस 
(ईसापुर्व 25-47) 2 ने डाइनोसियस नाम के एक दूत को भी भेजा था। यह 
दूत किस राजा के दरबार में आया था उसका नाम प्लिनी ने ही बताया है ! 
मिस्र का यह राजा बिन्दुसार और अज्योक दोनों का तुल्यकालीन प्रतीत होता 
है । जब हम इस बात का विचार करते हैं कि यूनानी और लूंटिन लेखकों ने 
चन्द्रगुप्त और अमित्रघात के उल्लेख तो बार-बार किये हैं, किन्तु वे अशोक के 
बारे में मौन हैं तो यही सम्भावना अधिक प्रतीत होती है कि यह दूत बिन्दुसार 
के ही दरबार में आया होगा, न कि उसके पुत्र अशोक के दरबार में । तीसरी 
शताब्दी के एथिनियस नामक एक यूनानी लेखक का कथन है कि भारतीय 
राजा अमिट्रोकेटीज ने (सीरिया के प्रथम) एन्टीयोकस को मीठी घझराब, सूखी 
अन्जीर और एक दार्शनिक भजने के लिए लिखा था। सीरिया के राजा ने 
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इसका उत्तर दिया था कि “अंजीर और थरात्र तो हम आपको भेज दें गे, किन्तु 
यूनाती कानून के अनुसार दार्शनिकों के विक्रय की मनाही है ।! 

यह उल्लेख यद्यपि बहुत संक्षिप्त है तथापि अनेक दृष्टियों से महत्वपूर्ण है। 
इससे यह पता चलवा है कि बिन्दुसार ने अपने पिता की ही भांति बाहर के 
देशों से मंत्री संबंध स्थापित करने का यत्न किया था | इस वर्णन में मीठी 
ग़राब और अंजीर की चर्चा आई है। फाइलाक्स, स्ट्राबों और एपियन ने जो 
सूचनाएँ दी है, उनसे हमें भारत और पश्चिमी देशों के बीच होने वाले तत्कालीन 
वापार का पता चछता है। चन्द्रगुप्त और सेल्यूकस के बीच होने वाली संधि 
से ही इन संबंधों का मार्ग प्रशस्त हुआ था। हेगिसेडर ने सबसे महत्वपूर्ण बात 
यूनानी दाशनिक माँगने के बारे में कही है। इससे बिदुसार की सॉस्क्ृतिक 
रुचि का तो परिचय मिलता ही है, साथ ही यह भी पता चलता है कि दर्शन 
में उसे विशेष रुचि थी। इस संबंध में हमें एक अन्य यूनानी लेखक इयाम्बूछस 
ढारा वणित उस कहानी पर भी ध्यान देना होगा जिसमें उसने पाटलिपुत्र के 
राजा के द्वारा जिसे यूनानियों से बड़ा प्रेम था, डायोडोरस के सम्मान का 
वर्णन है। पाटलिपुत्र के इस राजा का नाम नहीं बतलाया गया है। किन्तु 
पह कहानी एन्टीयोक्स के समकालिक भारतीय राजा पर पूरी तरह घटती है। 
पाटलिपुत्र के राजा बिन्दुसार को यूनानियों में ही रुचि नहीं थी। दिव्यावदान में 


द्वितीय मौयं राजा के दरबार में रहने वाले एक आजीव परिब्राजक की मनो- 
रंजक कथा आई है || यह आजीव परिब्राजक दरबार का एक प्रमुख व्यक्ति 
था। हमें स्मरण लत होगा कि अशोक से लेकर दशरथ तक मौय राजाओं ने 
आजीविकों को प्रभूत दान दिये थे । आध्यात्मिक मामलों में अशोक की रुचि 
को समझने के लिए हमें उन व्यक्तियों की ओर भी ध्यान देना होगा जिन्हें 
उसके पिता ने अपने आसपास एकत्र कर रखा था । सातवें स्तंभ आदेशलेख में 
कहा गया है कि भूतकाल के राजाओं ने भी धर्म की वृद्धि के द्वारा मनुष्यों की 
उन्नति के प्रयत्न किये थे। इन प्राचीन राजाओं में बिन्दुसार भी रहा होगा। 
अशोक ने बिन्दुसार और उसके दरबार के प्रतिभाशाली व्यक्तियों के सम्पर्क 
से ही वे गृण प्राप्त किये होंगे, जो उसके बाद के जीवन में स्फुट हुए, जब बह 
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बौद्ध संघ के सम्पर्क में आया । इस प्रकार बिन्दुसार के राज्यकाल को हम उसके 
महान पुत्र की भूमिका मान सकते है । 

प्रम्पराओं के अनुसार बिन्दुसार के राज्यकाल के अन्तिम समय में कतिपय 
दुःखद घटनाएं घटी, इसमें कोई सन्देह नहीं कि बिन्दुसार की कई संततियां 
थीं जिनमें पुत्र और पुत्रियां दोनों थीं । अजद्योक के पांचव चट्टान आदेशलेख 
से भी यही अनु मान होता है। यदि हम बाद के इतिवृत्तकारों का विश्वास 
करे तो यह मानना होगा कि इनमें मंत्रीपूर्ण संबंध. न था । अनुश्न॒तियों के 
अनुसार अशोक ने अपने भाइयों का वध कर सिंहासन प्राप्त किया। इस 
कहानी की तत्कालीन प्रमाणों से पुष्टि नहीं होती। इनकी पुष्टि के लिए 
हमें भावी खोजों की राह देखनी पड़ेगी । यदि इन कहानियों में वर्णित 
घटनाएं सच हों तो यह मानना होगा कि अशोक के धामिक विश्वासों के निर्माण 
में इन घटनाओं का अवश्य ही हाथ रहा होगा । इन घटनाओं से ही शिक्षा ग्रहण 
कर उसने इस वात के पश्चात्ताप स्वरूप कि उसने अपने जातिबन्धुओं पर 
अत्याचार किये, अपने में सुधार किया होगा । 


अध्याय 3 


मौर्या" की राज-व्यवस्था 


भारत ने पहले-पहल मौर्यों के शासन में राजनंतिक एकता प्राप्त की | युग 
युगांतरों में पृथु, भरत, राम तथा अनेक अन्य राजाओं ने, जो परम्परा के 
अनुसार सम्राटोचित राजसूय और अद्वमंध यज्ञों के कर्त्ता कहे जाते हैं, 
जिसका स्वप्न देखा था, वह अब पूरा हुआ। परन्तु जब हम मौय॑ साम्राज्य 
अथवा किसी अन्य प्राचीन या मध्ययूगीन साम्राज्य का उल्लेख कर तब 
हमको उसे अर्वाचीन आर्थिक मसाम्राज्यवाद से भिन्‍न समझना चाहिए, उन 
साम्राज्यों में अर्वाचीन अथंवाद की भावना का आरोप नहीं करना चाहिए । 
भारत में सबसे पहले मौय साम्राज्य ने ही विशाल रूप से प्रशासकीय केन्द्री- 
करण का प्रयत्न किया, किन्तु वह केन्द्रीकरण आधुनिक केन्द्रीकरण के सदृश 
नही था, जिसमें निर्मेमता से नीति का एकीकरण होता है और सुनियोजित 
ढंग से तथा पूर्णरूपेण स्थानीय स्वायत्तता एवं उपक्रम का हनन कर दिया 
जाता है। उस काल में यह भावना भी नहीं थी कि जिसके पास बड़ी सेना है 
उसका यह ककत्तंव्य है कि वह कमजोर पड़ोसियों पर अपनी जाति की संस्क्ृति 
का आरोप करे। अशोक ने विदेक्षों में धर्म का प्रचार और मानव एवं पशु सभी 
की चिकित्सा की व्यवस्था के लिए दृतमंडल भेज थे। अपने आदेशलेखों में जिस 
शान्त स्वर में वह इस घटना का उल्लेख करता है वह उपयुक्त भावना से 
स्वेथा भिन्‍न है, उसमें ऐसी कामनाओं की गंध तक नहीं है । 


प्रमाण-त्रोत 


सौभाग्यवण मौर्य साम्राज्य की राजनीतिक एवं प्रशासकीय पद्धति के 
अध्ययन के लिए तत्कालीन प्रामाणिक सामग्री की ऐसी प्रचुरता है जैसी 
भारतीय इतिहास में मुगल काल के पूर्व के किसी अन्य काल के सम्बन्ध में 
उपलब्ध नहीं है। यदि मेगास्थनीज, कौटिल्य तथा अशोक के अभिलेखों का 
सम्यक ढंग से निवंचन कर तो वे एक-दूसरे के पर्याप्त रूप से पूरक सिद्ध होते 
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हैं। दिव्यावदान तथा मद्गाराक्षस ज॑से साहित्यिक प्रमाण यद्यपि काफी बाद के 
हैं तथापि एसा लगता है कि उनके कतियय भागों में जिन परम्पराओं का 
उल्लेख है वे यथावत हैं। यह नहीं, इनमें कुछ नई सूचनाएँ भी मिलती हैं। 
इसी प्रकार रुद्रादामन के गिरनार अभिलेख से भी, जिसका समय ईस्वी सन्‌ 50 
है, मौर्यों के अधीनस्थ गुजरात के प्रादेशिक प्रशासन की सुन्दर झलक 
मिलती है। 

कौटिल्य के अर्थशास्त्र का वास्तविक रचनाकार और उसकी प्रामाणिकता 
दीघंकाल से विवाद का विषय है। यह ठीक है कि उक्त विवादों से अनेक 
विषयों का स्पष्टीकरण हो गया है, तथापि उसके विषय में अभी सवंमान्यता 
नहीं हो पायी है । पर स्पष्ट ही इस पक्ष का पलड़ा भारी है जो मानता है कि 
उस ग्रंथ के अधिकांश में मौयकाल की स्थिति का वास्तविक चित्र विद्यमान है। 
हमारे मत से आलोचनाओं से निखरकर यह ग्रंथ कतिपय अपवादों के साथ 
कौटिल्य की रचना प्रमाणित हो गयी है, जिसको चन्द्रगुप्त के साथ साम्राज्य 
तथा उसकी शासन-पद्धति की नींव रखने का गौरव प्राप्त है। इस प्रकरण के 
अन्त में विषय का अधिक विशद उल्लेख होगा । 

ग्रीक और लंटिन लेखकों एवं अज्ञोक के अभिलेखों का विशद विचार इसी 
ग्रंथ में अन्यत्र किया गया है। यहां उनका उतना ही उल्लेख किया जायेगा 
जितना प्रस्तुत राज-व्यवस्था विषयक विवेचन के अर्थ आवश्यक है। 


2. सगध का साम्राज्य 


नन्‍दों की अधीनता में मगध का विश्ञाल साम्राज्य के रूप में विस्तार हो 
चुका था। सिकन्दर के सेना-नायकों को प्रसिआई ([प्रात्री) की सेना की 
विशालता एवं कुशलता की जो सूचनाएं पंजाब में मिली थीं, उससे वे इस 
निष्कर्ष पर पहुंचे थे कि गत्रु पोरस से भी अधिक शक्तिशाली और सामर्थ्यंवान 
है और उससे युद्ध का खतरा मोल लेना ठीक नहीं होगा। इससे विवश होकर 
सिकन्दर को अपने विश्वविजयक के स्वप्नों को अधूरा छोड़ दना पड़ा । अखिल 
भारतीय साम्राज्य की स्थापना की प्रवृत्ति पहले ही आरम्भ हो चुकी थी और 
उसको नंद-साम्राज्य की प्रतिष्ठा पश्चिमोत्तरी गणराज्यों की यूनानियों द्वारा 
पराजय तथा सेल्युकस वंशीयों के साम्राज्य के उदाहरण ने अधिक वेगवान बना 
दिया । इसके लिए वातावरण भी अनुकल था । अतः चक्रवर्ती की जो भावना 


मौर्यों की राजव्यवस्था !95 
अभी तक वार्मिक कहानियों और पुराणों मात्र में कल्पना के रूप में वर्भमान 
थी वह अब पहले-पहल मूत्त होकर इस पृथ्वी पर आ गयी। अर्थशास्त्र में 
समस्त भारत चक्रवर्तो-क्षेत्र नित्रोरित किया गया है. जिसकी सीमा हिमालय से 
भारतीय महासागर तक एक सहख्न योजना चौड़ी कही गयी है ।! अब तक 
अनेक प्रकार के सत्त्रों में प्रतिद्वद्विता थी, परन्तु उन सभी में मौर्यों का एकतंत्र 
विजयी हुआ। जातीय गगों का ह्वास होने छगा और अगली कतिपय शतियों 
में उनका छोप ही हो गया । यह विदब्रास साथार है कि चन्द्रगुप्त तथा कौटिल्य 
दोनों ही गणतन्त्र अक्त्रा एकलर्जेतर व्यवस्थाओं के विरोधी थे। यूनानी 
आक्रमणों के अन्तर गणराज्यों की हीनावसथा को देखकर उस स्थिति 
से लाभ उठाने में उनको संकोच नहीं हुआ, ऐसा व्यापार उनकी नीति का 
विरोधी नहीं था। अ्ज्ञास्त्र के ग्यारहवें अधिकरण में संघों (गणतंत्रों) के 
प्रति विजिगीपु राजा द्वारा वत्तंने वाली नीति का वर्णन है। वहां कुछ 
तत्कालीन संघों की नामावली देकर उन अनेक कूटनीतियों का विवरण दिया 
गया है जिनके द्वारा उनमें भेद उत्पन्न कर, उन्हें परास्त किया जा सकता है । 
परन्तु भास्त्रीय विधान की रक्षा के विचार से उक्त संधों के प्रति हिंत की 
भावना दिखाकर यह भो बतछाया गया है कि वे षड्यंत्रकारी राजाओं की 
कट-तीति से अपनी रक्षा कैसे कर सकते हैं और किम प्रकार वे उनके कुचको 
से अपनी एकता और जकित सुरक्षित रख सकते हैं। 


3. .ग्रणराज्प 


जिन गणराज्यों का कौटिल्य ने उल्हेख किया है उन्हें दो वर्गों में रखा 
जा सकता है । एक वर्ग उनका है जिन्हें वह वातशिस्त्रौपजीबी कहता है । 
ये उद्योग-ब्यापार और यद्ध दोनों में प्रवीण थे। कब्रोज, सुराष्ट्र, क्षत्रिय श्रेणी 
(यूनानी लेखकों के खखोइ) और कतियय अन्य इस वर्ग के थ । दुसरे वर्ग में 
लिब्छिविक, व॒ज्जिक, मल्लक, मद्रक, कुऊु र, कुर, पांचाल तया अन्य जिरहें उसने 





], अथें० ४, ) डा० रायचौधरी ने इस अंश की सम्बन्ध उत्तर भारत 
तक सीमित रखा है। में उनसे सहमत नहीं हूं । मेरी राय में पाठ तियक 
है अतिंक्त नहीं। देखि ७ पो० हि एं० इं० पु० 220 पा० ठि० और जायसवाल 
हिन्दू पालिटो० 365; रंगास्वामी कोमेमीरेशन वालूम, पृ० 8] 
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राजशब्वोपजीवी कहा है। इनकी शासन-समितियों के सदस्य राजा की उपाधि 
धारण करते थे | अशोक के अभिलेखों में कंत्रोजों और अन्य जातियों का 
उल्लेख मिलता है। मौय साम्राज्य के आरम्भ में ये गणराज्य समस्त भारत में 
फले हुए थे। इनमें से कुछ ने, अनेक विरोधों का सामना करते हुए भी अपना 
निजत्व मौय साम्राज्य के अन्त होने के उपरान्त तक, स्थिर रखा। ऐसा 
लगता है कि राजा शब्द प्राचीन काल से सम्मान का सूचक होने के कारण 
अनेक गणतंत्रों में भी प्रयुक्त होता था। लोक में इस पद के प्रति श्रद्धा थी । 


4. विदेशी प्रति 


मोय साम्राज्य का समय विशाल एकतंत्री राज्यों का यूग था। भारत में 
ही नहीं, उन सभी दशों में भी एकतंत्री शासन थे जो सिकन्दर के अल्पकालीन 
साम्राज्य के भाग थे । सिकन्दर के उत्तराधिकारियों तथा चद्धगुप्त मौर्य दोनों के 
सामने राजनेतिक संगठन के समान समस्याएं आयीं। पाटलिपुत्र और यूनानी 
राजदरबारों में सतत सम्पके था। इसेसे यह भी अनुमान होता है कि नये 
मौयं-साम्राज्य के प्रशासन का ढांचा बनाते समय कौटिल्य ने विदशी प्रतिदर्शों 
का भी अध्ययन किया होगा । उसका स्पष्ट कथन भी है कि उसने उस काल 
में उपलब्ध सभी शास्त्रों का ज्ञान प्राप्त कर और राज्यों में होने वाले प्रयोगों 
के सम्बन्ध में जानकारी हासिल कर अपने सम्राट्‌ के लिए (नरेन्द्रार्थे) यह ग्रंथ 
रचा है |? इस प्रसंग को अधिक इतना ही कहना पर्याप्त होगा कि अर्थशास्त्र में 
वर्णित व्यवस्थाय तत्कालीन मिस्र या सीरिया की आथिक और कमंचारियों की 


व्यवस्थाओं से काफी मिलती-जुलती हैं । 


5. राजा के अधिकार 


विज्ञाल एकतंत्रों के युग में राजाओं के अधिकारों की अभिवद्धि स्वाभा- 
विक थी। हिन्दू शासन-यद्धति के अनुसार राजा विधि का अभिरक्षक है 


4, अथं० 7, 0, शासनाधिकार का अन्त । इस अध्याय में स्टीन ने प्राचीन 


रोम-साम्राज्य के राजाओं के पत्रों के प्रकाश में संशोधन का प्रमाण देखा 
है। 2], 5476 6, प्‌० 45-7] 
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उपका निर्माता नहीं। बित्रियों की प्रामाणिकता इसमें है कि वे धर्म और लोक- 
व्यवहार के अनतुकल हों ।! राजा की प्रत्येक आज्ञा (राजशासन) इन दोनों के 
सवंया अनुकल होनी चाहिए । विधि के ये ही मान्य आधार हैं । परन्तु कौटिल्य 


के अनुसार, राजाज्ञा इनसे स्वरनन्त्र है, स्वतः प्रमाण है, और धर्म, व्यवहार 


(संविदा) और चरित्र (समाजिक सदाचार ) का भी अतिक्रमण करती है, उन 
सभी के ऊपर है |? राजाज्ञा की यह सर्वश्रेष्ठा अपवादस्वरूप है, क्योंकि 
अधिकतर भारतीय शञासनकार इनको नहीं मानते हैं। पहले-पहल कौटिल्य ने 
और उत्तरकालीन नीतिकारों में केवछ नारद ने इसको स्वीकार #िया। जहां 
शास्त्र और न्याय (?१८७5०४) में विरोश्र हो वहां कौटिल्य न्याय को श्रेष्ठता देता 
है। उसका कथन है कि समग्र पाकर शास्त्र में दोष आ जाते हैं, अतः: जो 
न्याय्य हो वही मान्य है। कौटिल्य ने अपने अअथंज्ञास्त्र के न्‍्याय-प्रकरण में शीष॑ 
स्थान पर उपय्‌ कत मतों का उल्लेख किया है। इससे यह स्पष्ट है कि सिविल 
विधि के क्षेत्र में इसने एक नए आदर्श की स्थापना का यत्न किया था जिसके 
अन्तगत प्रत्यक्ष रूप से राजा का और अप्रत्यक्ष रूप से राजा की ओर से दिये 
गये उसके उच्चाधिकारियों एवं न्यायाधीशों के निर्णयों और व्यवस्थाओं का 
विधायक प्रभाव पड़ता है। उस समय के यूनानी राज्यों की ऐसी ही नियम- 
व्यवस्था थी। असम्भव नहीं कि कौटिल्य के इस नये सिद्धान्त पर तत्कालीन 
विदेशी व्यवहार का प्रभाव पड़ा हो । 

परन्तु मौर्य एकनंत्र, कथमपि विदेशों की नकल मात्र नहीं था जैसे मौयंकला 
विदेशी प्रतिदर्शों की अंबी अनुक्ृति नहीं थी। दोनों ही क्षेत्रों में विदेशी प्रति- 
दर्शों की खास-खास वातें लछी गयीं, परन्तु उनको स्थानीय योजना में ऐसा 
अन्वित कर लिया गया कि यहा के निर्माण सर्वा गसुन्दर और पूर्ण हो गये । 
हां, यह दूसरी बात है कि आगे की परम्पराओं पर इसका कोई स्थायी प्रभाव 


नहीं पड़ा। 





8. कात्यायन का यह कथन है: 
न्‍्यायज्ञास्त्राविरोधेन देशदुष्टेंश्तयव च। 
यं घर्म स्थापयेदराजा न्याय्त्र तद्राजशासनम्‌ ॥ 
पराशरमाधघवीय, व्यवहार, 777, पृ० 3 पर उद्धृत । 
2. अथे० 77, |], अन्त के इलोक । 
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6. राजा 


राजा प्रधानतः दंडघर था, और उसका मख्य कत्तंव्य अपकारियों को दण्ड 
के द्वारा नियंत्रित कर तथा शांति स्थापित कर, सामाजिक व्यवस्था की रक्षा 
करना था, जिससे सदाचारी जन (छोक ) अपने-अपने धर्म और कर्म का निर्बाध्ि 
अनपालन कर सके ।! इस यग में राजाओं को देवानांप्रिय अर्थात्‌ दवों का प्यारा 
कहा जाता था और कदाचित प्रियदर्शन भी कहा जाता था, अर्थात्‌ राजा में 
सौम्पता का लक्षण भी माना जाता था। राजसिहासन को पुरोहित वर्ग के 
समर्थन की अपेक्षा रहती थी, जो प्रायः उसे प्राप्त होता था । चन्द्रगुप्त और 
कौटिल्य के पारस्परिक सम्बन्ध से यह बात स्पष्ट हो जाती है। राजपुरोहित 
रूप में वह सम्राट का विशिष्ट परामशंदाता था जिससे सम्राट्‌ विपम 
परिस्थितियों में एकांत में मंत्रणा करता था। अर्थज्ञास्त्र में भी इस विषय का 
विशद उल्लेख है, “ब्राह्मण से व्धित, सन्त्रिमन्‍्त्राभिमन्त्रित तथा ज्ञास्त्रानुपत 
क्षत्र (राजा) अगस्त्रयुक्त भी सदा अजेय बना रहता है । राजा की दिन- 
चर्या कठोर होती थी और वह प्रजा के हित में रत रहता था। शाम्त्रों में 
उसकी दिनचर्या का लिखित विधान है। कौटिल्य ने भी उक्त आदर्श दिनचर्या 
का निर्देश किया है, जो परम्परा के अनुसार है | परन्तु बड़ी विदग्धता से उसने 
यह भी लिख दिया है कि शक्ति और प्रवृत्ति के अनुसार राजा उसमें संशोधन 
कर सकता है ।* आवश्यक विषयों के तुरन्त निपटाने के लिए राजा को सदा 
उद्यत रहना चाहिए, और कार्यवश जो लोग इससे मिलना चाहें उनसे मिलने 
से इन्कार नही करना चाहिए। राजा के दुष्प्राप्य होने से प्रजा में द्रोह उत्पन्न 
होने का भय होता है। परिश्रमशीछता राजा का धर्म है, यह उसका प्रथम 
कत्तग्य है। हम दखेंगे कि अज्योक इस कठोर आदर्श का पालन करता था | 
कोई ऐसा आधार नहीं है जिससे यह संदेह किया जा सके कि चन्द्रगुप्त और 
विन्दुसार की दिनचर्या इससे भिन्‍न थी। मंगास्थनीज ने राजमहलों की 
व्यवस्था का जो वर्गन किया है, और राजांग-रक्षा के हित किये गये पूर्वोषायों 


],. अथे० , 4 
2. बही ), 9 अन्तिम इलोक 
3. वही !, ॥9 
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का जो उल्लेख किया है, उसकी कौटिल्य के अर्थशास्त्र से प्री तरह पुष्टि होती 
है ।। राजा की सभी वेयक्तिक सेवायें, सेविकार्ये या दासियां करती थीं। राजा 
को भोजन में कोई विष न दे दे और अन्‍्त:पुर में कहीं पड़यंत्र न हो जाय, 
इसकी भी पूरी सतर्कता रखी जाती थी। जब राजमहलों से राजा बाहर जाता 
था तो रास्ते में सशस्त्र सिपाहियों का पहरा रहता था। राजकुमारों को बड़े 
ध्यान से दीक्षित और प्रशिक्षित किया जाता था, और उनकी क्षमता तथा रुचि के 
अनुसार उन्हें कार्य भी दिये जाते थे । राजाओं की अनेक रानियां होती थीं । इससे 
राजक्रुमारों की समस्या राजाओं के लिए स्वाभाविक ही बड़े परिताप का कारण 
होती थी । कौटिल्य से पूर्व के ग्रन्थों में इनकी समस्या के हल के बड़े विलक्षण 
उपाय बतलाये गये थे । कौटिल्य ने पूर्ववर्ती सभी मतों का तिरस्कार कर एक 
ऐसे मार्ग का विधान किया है जो बुद्धि और लोकहित के अनुकूल है। उसका 
स्पष्ट कथन है कि किसी भी स्थिति में दुविनीत राजकुमार को राज्य के काये 
में नहीं लगाना चाहिए, न उसे राजगद्‌दी पर ही बेठाना चाहिए, चाहे वह 
इकलौता कुमार ही क्यों न हो । उसने असाध्य प्रकृति के कुमारों पर नियन्त्रण 
रखने की ऐसी व्यवस्था का विधान किया है ताकि वे कोई हानि न 


पहुंचा सके । 


7, सन्त्री तथा परिषद्‌ 


राजा की सहायता के लिए अनेक मन्त्री होते थे। पुरोहित का एक 
विज्षिष्ट पद होता था, जिसका विशेष सम्मान था। ये मन्‍्त्री प्रमाणित 
सुयोग्यता और चरित्र के व्यक्ति होते थे । इनकी कोई निर्धारित संख्या नहीं होती 
थी । विचार-विमर्ण और मन्त्रणा के लिए ये प्रायः परिषद के रूप में मिलते थे 
और मतभेद होने पर बहुमत से निर्णय किया जाता था। ओ मंत्री अनुपस्थित 
होते थे कभी-कभी उनसे पत्र-व्यवहार द्वारा मंत्रणा भी की जाती थी। राजा 
को इस बात की स्वतन्त्रता थी कि विचाय्य॑ विषय की आवश्यकता के अनुकूछ 
वह एक ही मनन्‍्त्री से राय ले या अनेक से अथवा उनकी पूरी परिषद से ।? 


!,. वही 7, 20-27 
2. वही ।, 5 
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8. राजा भूमि का स्वामी नहों 


राजा राज्य की समस्त भूमि का स्वामी था इस सम्बन्ध के यूनानी लेखकों 
के साक्ष्य की चर्चा अन्यत्र की गई है। परन्तु भारतीय अनुश्रुति और परम्परा 
में राजा को समस्त भूमि का स्वत्रामी नहीं कहा गया है। कौटिल्य ने भी ऐसे 
स्वामित्व का निर्देश नही किया है। यह तो माना जाता था कि सभी भूमि 
पर राजा का स्वत्व (7702/25।) है, जिससे वह उपज का षष्ठांश भूमिकर 
के रूप में लेता था और बदले में वह प्रजा और उसकी सम्पत्ति की रक्षा 
करता था। इस विशिष्ट अधिकार के अन्तगंत वह भूमि के उपयोग का नियंत्रण 
और नियमन करता था । सीताध्यक्ष (कृषी अब्वीक्षक) प्रकरण में कौटिल्य ने 
इस नियमन के अधिकार की सीमा का अति विस्तार कर दिया है । यदि 
उसके निर्दिष्ट विधान को स्वशः लागू किया जाय तो कृषि राजनियन्त्रित एक 
बहुत विद्यार् उपक्रम हो जायेगा । अर्थंज्ञास्त्र में अन्यत्र संग्रहागारों के स्थापन 
तथा निरीक्षण का भी विधान मिलता है । कीष्ठागाराध्यक्ष के रूप में एक 
अधीक्षक उनका नियंत्रण करता था। इससे यह प्रमाणित होता है कि नियंत्रण 
और नियमन की इस योजना के अन्तर्गत राज्य की ओर से पणन का भी 
व्यापक कारबार होता था। इस प्रकार, यद्यपि कौटिल्य ने राजा को समस्त 
भूमि का स्वामी तो नहीं घोषित किया है तथापि उसने कृषि कर्म और पणन 
(7727:८४7९४ ) के व्यौरेवार पर्यवेक्षण और नियन्त्रण की वकालत की है। 
इसके लिए विधान बनाये हैं, (मानो राजा ही उनका स्वामी हो) | यूनानियों 
ने जो अपनी दृष्टि से इन नियंत्रणों को देखा तो उनकी सही धारणा हो गई 
कि अन्य देशों की भांति भारत में भी राजा समस्त भूमि का स्वामी है और 
कृधक उसके आसामी या पट्टदार हैं जंसी उस समय के ईजिप्ट की प्रथा थी ।* 


!, वही, 7, 24; त[, 2 भी |], 24, 2 में स्वभूमौ का अर्थ राजा 
का राज्य नहीं बल्कि उपज विशेष के अनुकूल भूमि! से है । इस सम्बन्ध 
में गणपति शास्त्री की टीका सही है। सम्भवतः स्वस्वभूमों के लिए गलती 
से यह कर दिया गया है। 

2. रोस्तोकत्जेफ ने अपनी पुस्तक इकानामिक हिस्द्री आफ दि हुलें- 
निस्टिक वल्डे, पृ० 269 में इस सम्बन्ध का यूनानी दृष्टिकोण रखा है, 
“मिस्री और मेसिडोनियन दोनों की दृष्टि में परम शासन का अर्थ राज्य 
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9, अधिकारी-तन्‍्त्र 


कौटिल्य ने जिस विस्तार से केन्द्रीय शासन पद्धति का विवरण अपने 
अर्थशास्त्र के द्वितीय अधिकरण में अध्यक्ष-प्रचार शीर्षक से दिया है वह आज 
भी किसी प्रगासन-दीपिका की समानता करता है। उसने एक ऐसे सुविशाल, 
बहुसंख्यक एवं सर्वव्याप्त अधिकारी-तंत्र की कल्पना की है जिसका देश की सभी 
आर्थिक तथा सामाजिक गतिविधियों से सम्पर्क हो तथा जिसे सम्पूर्ण देश के 
मानवीय और भौतिक साधनों के बारे में सही-सही और ब्यौरेवार सूचनाएं 
उपलब्ध हों । सत्वर और सफलतापूर्वक इतनी बड़ी संध्या में अधिकारियों 
की भर्ती करना और फिर उन्हें सुव्यवस्थित अधिकारी-तंत्र का रूप देना 
केथमपि सरल काय नहीं था। इस महत्कायं की समुचित दक्षता के साथ 
समाप्ति भी एक ऐसी बात थी जिसमें मौयं-साम्राज्य और यूनानी-एकतंत्र 
दोनों की समानता थी । इसमें सन्देह नहीं कि इन दोनों को उस समय के 
अखमनी साम्राज्य के प्रतिदर्श से सहायता मिली | यह मानने के लिए प्रभूत 


का स्वामित्व, उसकी भूमि और अधोभूमि (&४ए७४०) और अन्ततीगत्वा 
भूमि और अधोभूमि के उत्पादों का स्वामित्व था। राज्य राजा का धर 
(०८०७) था और उसका क्षेत्र (८००४८५०७) उसकी इस्टेट । अतः राजा 
राज्य का प्रबन्ध वैसे ही करता था जैसे कोई यूनानी अपनी गृहस्थी का।* 
राज्य-प्रबन्ध का यह दृष्टिकोण भारत में कभी मान्य न हुआ। जहा 
तक मझे पता है भारत में सभी भमि के स्वामित्व के दावे का एक ही 
उदाहरण है और वह है अर्थ० 7[, 24 की टीका में भट्टिस्वामी द्वारा 


उद्धत इलोक, 


राजा भूमे: पतिद्‌ ष्ट: शास्त्रज्षवदकस्य च । 
ताभ्यामन्यत्त यदद्र॒व्यं तत्र स्वाम्यं कुटुम्बिनाम ॥ 


किन्तु यहां 'पति' से प्रभताधिकार का ही भाव हो सकता है जसा कि 
कात्यायन भस्वामी शब्द से स्पष्ट प्रतीत होता है जिसका तात्पयं समझने 
में प्रायः भूल हो जाती है। यद्यपि इसकी टीका में यह स्पष्ट कर दिया गया 
है। देखि० उ० ना० घोषाल, बिगिनिस्स आफ इण्डियन हिस्टोरियोग्राफी 
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आधार है कि उक्त ईरानी प्रशासन में ऐसे पथ-वृत्तान्त होते थे जिनमें 
साम्राज्य की सभी सड़कों के परिचय होते थे। इनमे विश्वाम-स्थलों का निर्देश 
रहता था और यह भी लिखित होता था कि कौन विश्वाम-स्थल किससे 
कितना दूर है। कर-निर्धारण और युद्ध की तेयारियों के लिए इसका लेखा 
भी होता था कि साम्राज्य में कितने नगर और गांव हैं और उनके निवा- 
सियों की संख्या क्‍या है, तथा धनोपारजन के कौन-कौन साधन उपलब्ध हैं। 
इसमें सन्देह नहीं कि सिकन्द्र और उसके उत्तराधिकारियों का प्रशासकोय ढांचा 
तत्कालीन ईरानी थासकों के प्रशासन का ही अनुसरण था। पद्धतियों का यह 
अनुसरण और सातत्य उन लेखों और सूचनाओं के विना सम्भव नहीं था जो 
ईरानी अभिलेखगारों में संग्रहीत और सुरक्षित रही होंगी। 

मौय॑ प्रयासन पद्धति एक वद्धंमान प्रक्रिया थी, जिसमें नई परिस्थितियों 
और समस्याओं के कारण संबोबन होते रहे। यद्यपि अ्थज्ञास्त्र का आधार 
अधिकांज में तत्कालीन वास्तविक जासन ही था, तथापि मुख्यतः वह एक 
गास्त्रग्रंथ है, जिसमें आदर्श विधि-विधान का विवेचन है, न कि किसी वास्तविक 
व्यवहार का विवरण । जसा हम देखेगे, अशोक ने उस प्रशासन में अनेक 
परिवतंन किये, जिनमें से कुछ का उल्लेख उसके अभिलेखों में है । तथापि 
जिस प्रशासकीय यंत्र का वर्णन कौटिल्य के अर्थज्ञास्त्र में हैं वह मूलतः 
चन्द्रगुप्त के अंतिम दिनों के गासन को दर्शाता है, वह उस मूल की ही प्रतिक्ृति 
है जिसके निर्माण में कौटिल्य का अनल्प हाथ था। 


0, केन्द्रीय पदाधिकारी 


साम्राज्य के समस्त राजस्व की देखरेख समाहर्ता का काम था । उसे 
दुर्ग (किलेबंद नगरों), राष्ट्र (जनपदों--देहात) खनि (खानों), सेतु 
(बागवगीचों ), वन, ब्रज (पशुओं ) और वणिक्पथों (व्यापार मार्गो ) पर ध्यान 
रखना पड़ता था क्योंकि ये कर के मुख्य स्रोत थे । दुर्ग से प्राप्प राजस्व 
के मुख्य स्रोत थे; शुल्क (चुगी), दंड (जुमनि), सत्र (सृत निर्माण), तेल, 
घ॒त, क्षार (चीनी-गुड़) सौवर्णिक (सोना), पण्य-संस्था (पण्य संग्रहागार) 
चेदया, दूत, वास्तुक (भवन ), कारुशित्पगण (बढ़इयों और अन्य शिक्पियों की 
श्रेणियां), देवता (मंदिर), और द्वारबाहिरिक (नटनतंकों आदि से नगर 
प्रवेश कर) आदि । राष्ट्र से प्राप्प आय के स्रोत थे : भूमि और क्रूषि, व्यापार, 
घाट, नद्दी और सड़कों का आवागमन, चरागाह आदि । व्यय पर भी समाहर्ता 


मौर्यों की व्यवस्था 20] 
का नियंत्रण होता था। व्यय की मुख्य मर्द थीं : देवपितृपुजा और दान, 
अंतःपुर॒ और महानस (राजा की रसोई), दूत, कोष्ठागार, आयुधागार 
कारखाने और विष्टि (बंगार ), पदल, अश्व-रथ-गज-सेना, ग्रोमंडल (पश्ु-फाम ) 
पशु-मुग-पक्षि-व्याल-वाट (रक्षणस्थान ), काष्ठ-तृण-वाट (रक्षण-स्थान), आदि । 
सन्निधाता के रूप में उसे अन्तःपुर-प्रबन्धक और कोणपाल दोनों के कत्तंब्य पूरे 
करने होते थे । वह कोशागारों और कोष्ठागारों का निर्माण करता था। वही 
यह निर्णय करता था कि ये भवन कहां और किस परिमाण के बनेंगे । नकद 
या वस्तुओं के रूप में प्राप्त राजस्व का वही अभिरक्षक होता था । जाली सिक्कों 


को वह काट देता था और सभी निर्दिष्ट गुण वाली वस्तुओं को प्रमाणित कर 
जेल, न्यायालयों, मंत्री 


ग्रहण करता था। राजकोय व्यापार-गृह, आयधागार, 
उत्तरदायित्व उसी का 


और अमात्य (महामात्रीय) कार्यलियों के निर्माण का 
होता था। इन सभी भवनों में कप, श्ौचगृह, स्नानागार, अग्निञ्यामक यंत्र तथा 
अन्य आवश्यक उपकरण भी होते थे । राज का लेखा-विभाग सुसंगठित होता था 
और लेखे का वष आषाढ से आबाढ तक होता था। देशी दुकानदारों और साहू- 
कारों में अब भी यही वित्तीय वर्ष होता है। व्यय के चालू, आवत्तंक तथा आकस्मिक 
एवं एसे ही अन्य विभाग होते थे। अनेक निर्धारित रजिस्टर होते थे, जिनसे लेखादि 
के निरीक्षण में सुविधा होती थी । गबन पकड़ने के लिए सुविस्तृत अनुदेशों 
का विधान था। यह मानकर कि कमंचारियों में गबन को छिपाने की प्रवृत्ति 
होती है और इनका बच निकलना संभव है, समय-समय से उनका स्थानांतरण 
हुआ करता था ताकि वे राज्य के घन को हड़प न कर सकें। केन्द्रीय लेखा- 
कार्यालय प्रधान प्रलेख-भवन अथवा रेकार्ड आफिस (अक्षपटल) भी 
होता था। 

अर्थंज्ञास्त्र में छब्बीस अध्यक्षों के नाम गिनाये गये हैं, और उनके 
कत्तंव्यों का निर्देश है। इनके अतिरिक्त अन्यत्र दूसरे तत्मम अधिकारियों का 
भी उल्लेख है । इससे मालूम होता है कि राज्य का केखद्रीय कार्यकारी मंडल 
कितने प्रकार और कितने विस्तार के कार्य करता था। ये अध्यक्ष आज की 
शब्दावली में “विभागीय अध्यक्ष” थे जो किसी मंत्री की सामान्य देख-रेख में 
कार्य करते हैं। ऐसे मंत्री एक से अधिक संबद्ध विभागों के प्रधान होते थे । 
राजाओं की व्यक्तिगत संपत्तियों का सुप्रबंध, जिससे उनकी वृद्धि होती रह, और 
प्रजा की आथिक और सामाजिक जीवन का नियंत्रण उन्हीं का करंब्य होता था । 
अर्थशास्त्र में इन विभागों का उल्लेख है : कोश, आकर (खान ), अक्षश्याला (धातु ), 
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टकसाल, लवण, सुवर्ण, कोष्ठागार, पण्य (व्यापार), कुप्य (वन-द्रव्य), आयु- 
धागार, तुलामान (तोलमाप विभाग), देश-कालमान, शुल्क (चुगी), सूत्र 
(कताई और बुनाई), सीता (क्रषि ), सरा, सूना (बचड़खाने), गणिका-नौ 
(पोत विभाग ), गो, अछ्त्र, हस्ति, रथ, पत्ति (पासपोर्ट ), विवीत (चरागाह), हरित 
वन, गृढ़ पुरुष (गुप्तचर), धामिक संस्थायं, द्यत। जेल और पत्तन। इनके 
अध्यक्षों के कत्तंव्यों का सविस्तर निर्देश है । इनमें से सभी की नहीं तो कुछ 
की सहायता के लिए समितियां होती थीं ।! मंगास्थनीज ने इन समितियों पर 
तो ध्यान दिया किन्तु उनके अध्यक्षों पर नहीं । अर्थश्ञास्त्र में दिये गये सभी 
प्रशासनिक ब्योरों की यह परीक्षा करने की आवश्यकता नहीं है, परन्तु इतना 
अवश्य कहेंगे कि जो सरकार इतने नाजुक कामों की अपने ऊपर जिम्मेदारी 
लेती थी जसे गणिकाओं की डाक्टरी परीक्षा और रूप-बय की दृष्टि से उनके 
भोग-शुल्क का नियमन करना, उन गृहस्थों को दण्डित करना जो अपने 
अश्वितों का आवश्यक प्रबंध किये बिना तापस धर्म ग्रहण कर लें, और गाँवों 
में आने वाले नट-नत्तेकों का नियंत्रण करना ताकि वे ग्रामवासियों के उत्पादक 
कार्यों में विध्न-बाघा न डाले, निश्चय ही इस प्रकार की सरकार ने भारत 
में नई कार्य-पटुता प्रदर्शित की होगी । रोगी, अपंग, विधवा और अनाथों के 
भरण-पोषण का प्रबंब तथा बेकारों को काम देने की व्यवस्था, तथा मजदूरी और 
वस्तुओं के दामों के नियंत्रण के निर्देश द्वारा अर्थशास्त्र ने प्रशासकीय ककत्तंब्यों 
को सुव्यवस्थित और उनका क्षेत्र-विस्तार भी किया जिसको सिद्धांतत: भारत 
के पुवंवर्त्ती, शास्त्रकारों ने भी स्वीकार किया था । 


]. जिलों और नगरों का प्रशासन 


जिलों में कर-संचय तथा सामान्य प्रशासन का काय स्थानिकों तथा गोपों 
द्वारा संपादित होता था। उनके अधीनस्थ कर्मचारी होते थे, जो उनकी 
सहायता करते थे । गोष की अधीनता में पाँच से दस तक गांव होते थे। वह 
भूमि की सीमा का निरीक्षण करता था और अधिकृत दोनों, विक्रयों, बन्धकों 
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की रजिस्ट्री करता था तथा निवासियों की संख्या और उनके घनोपाजंन के 
स्रोतों का ठीक-ठीक लेखा रखता था। स्थानिकों के भी यही कत्तंव्य होते थे 
और उनका कायं-क्षेत्र पूरा जिला होता था। गोप उनके ही अधीन काये 
करते थे । स्थानिक समाहर्त्ता के प्रति उत्तरदायी होते थे। स्थानिक और 
समाहर्त्ता के अफसर “प्रदेष्टा ! कहलाते थे--जिन्ह अशोक के अभिलेखों में 
प्रादेशिक कहा गया है। ये स्थानीय प्रशासन की देखरेख करते थे। नगरों 
का प्रशासन भी प्रायः इसी पद्धति से होता था । नगर का अधिकारी नागरिक 
(नगर-मजिस्ट्रेट) कहछाता था और उसकी सहायता के लिए भी स्थानिक 
और गोप होते थे। गोपों के जिम्में एक निदिष्ट संख्या के परिवार होते थे, 
जिनका प्रबन्ध और निरीक्षण बह वसे ही करता था, ज॑से ग्रामीण क्षेत्रों का 
गोप गांवों का । 


]2. गांव 


प्राचीन भारत के गांव सदा से अर्ध॑स्वतंत्रावस्था में होते आये हैं। वसे ही 
उस समय भी थे। उनको अपने कामों को नियंत्रित करने और चलाने की 
पर्याप्त स्वतंत्रता थी । वे भूमि का प्रबंध करते, सिंचाई के नियम और क्रम 
निर्धारित करते थे, कृषि-क्रायं और कर की अदायगी करवाते थे, जिसके लिए 
एक ग्रामणी होता था । यह ग्रामणी केन्द्रीय कर्म चारी था | अर्थशास्त्र में 'ग्राम- 
बद्धों का उल्लेख कई बार हुआ है। वे अवश्य ही गांवों के छोटे-मोट झगड़ों 
को निपटाने और राज्य के कर्मचारियों को सहायता देने का कार्य करते रहे 
होंगे । ये गांवों के नेता थे । गांव की क्षि योग्य भूमि अलग-अलग व्यक्तियों 
में बंटी हुई थी, और चरागाहों और जंगलों पर सामूहिक अधिकार था। 
नौकरशाही पर रूगाम और नियन्त्रण प्रदेष्टा जैसे उन कमंचारियों द्वारा तो 
होता ही था जिनका काम निरीक्षण, लेखा-परीक्षा और रिपोर्ट देना होता था, 
इस कार्य के लिए विशेषतः गृप्तचरों और दुष्प्ररकों की भी नियुक्ति की जाती 
थी । इसमें सन्देह नहीं कि मुद्राराक्षस के दृश्यों में गुप्तचरों के रोल को 
बढ़ा-चढ़ाकर दिखाया गया है, परन्तु वह नाटक है जिसमें उस क्रांति और 
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युगांतर को चित्रित किया गया है, जिसमें नन्‍दों को सिहासनच्युत कर कौटिल्य 
और चद्धगुप्त ने मौयं सत्ता की स्थापना की, तथापि यह भी सत्य है कि सभी 
प्रशासन कार्यों, राजनय तथा यूद्ध में गृढ़ उपायों का प्रयोग उस काल में 
सामान्य घटना थी, जिससे अब तक की सरकार भी मृक्‍त नहीं हो पाई हैं। 


+., सूबे 


अशोक के अभिलेखों और बौद्ध साहित्य से स्पष्ट ढोता है कि साम्राज्य 
अनेक सूबों में बंटा हुआ था और राजकुल के ही कुमार प्रायः उनके राज्यपाल 
या गवनर हुआ करते थे। जहां ऐसे कुमार उपलब्ध न होते वहीं अन्य पुरुष 
नियुक्त होते थे । अबदानों में ऐसी कहानियां हैं जिनसे मालम होता है कि 
कुछ दुष्ट मन्त्री दूर के प्रदेशों जैसे गंबार में प्रजा पर अत्याचार करते थे, और 
वहां के छोग उनके प्रति विद्रोह करते थे | परन्तु सूबे के प्रशासन के सम्बन्ध में 
ब्योरेवार निव्चित जानकारी बहुत कम है। हमको ठीक-ठीक ज्ञात नही है कि 
सूत्रों के गवनेर और केन्द्रीय गासन में यथा गवर्नर और तद्देशीय स्वायत्त जातियों 
और राजाओं के बीच क्‍या सम्बन्ध थे। अनुमान है कि जैसे पाटलिफृत्र में 
सम्राट्‌ की राजसभा थी जहां से सम्राट स्थानीय सूबों का प्रत्यक्ष शासन करता 
था वेसे ही उनकी लघु प्रतिक्रतियां सूबों में भी थीं, जहां से राज्यपाल उनका 
प्रशासन करता था। सूबों में भी, गांवों और नगरों के प्रआासनों का बसा ही 
भद रहा होगा ज॑सा केद् के क्षेत्रों में था । रुद्रदामन (50 ई०) के गरिरनार 
वाले अभिलेख में एक छोटा-सा किन्तु सारगभित उल्लेख है जिससे ज्ञात होता 
है कि राष्ट्रीय वश्य पृष्यगुप्त ने चन्द्रगुप्त मौयं के राज्यकाल में सुदर्शन नाम का 
जलाशय बनवाया था, और अश्यञोक की ओर से पवनराज तुपाष्प ने पनालों 
आदि का निर्माण कर उसका विस्तार और सुधार किया था। इससे प्रमाणित 
होता है कि मौयं राजा बराबर प्रजोपकार की ओर ध्यान देते रहे और 
उनका अधिकारी-तंत्र दक्ष था और इन दोनों सम्राटों की स्मृति शताब्दियों 
तक सुरक्षित रही। उत्तर प्रदेश के सोहगौरा से एक ताम्रपट्ट और बंगाल 
के महास्थान से एक अभिलेख की प्राप्ति हुई है। ये दोनों अभिलेख खंडित 
रूप में ही हैं और मौ्यं काल की लिपि में खोदे गए हैं इसलिए ये उसी 
समय के होंगे । हां, इतिहासकार के लिए यह परिताप का विषय है कि 
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इनका अर्थ अभी स्पष्ट नहीं हो पाया है। इससे इनका पुरा छाभ नहीं 
उठाया जा सका है। सोहगौरा ताम्रपत्र में श्रावस्ती के महामात्रों का आदेश 
अभिलिखित प्रतीत होता है, जो उन्होंने मानावसिति के शिविर से प्रेषित 
किया था। इसमें कतिपय कोष्ठागारों और उनमें रखी वस्तुओं का उल्लेख 
है॥ महास्थान अभिलेख में भी कोप्ठागारों का उल्लेख मिलता है |? परन्तु 
यह अभिलेख उक्त पट्ट से भी अधिक दुर्वोध बना हुआ है । इन अपूर्ण 
और विकीर्ण प्रमाणों से भी उन लोगों का सन्देह दूर हो जाना चाहिए जो 
लोग मौय॑ प्रशासन के बारे में अनायास कह देते हैं कि यह प्रशासन “व्यवहार 
से अधिक सिद्धांत रूप में प्रभावी था।' 
4, वित्त-व्यवस्था 


मौय साम्राज्य के राजस्व, सावंजनिक व्यय और उसकी वित्तीय स्थिति 
के बारे में हम अस्पष्ट परिणाम ही निकाल सकते हैं क्योंकि इस सम्बन्ध 
में परिमाण-सुचक्र अनुमान के लिए आधारभूत सामग्री का नितांत अभाव 
है। अर्थज्ञास्त्र में दिये गये समाहर्त्ता के कत्तंव्यों के विवरण के सन्दर्भ में 
नागरीय तथा ग्रामीण दोनों क्षेत्रों का मुख्य कर-स्रोतों का उल्लेख किया जा 
चुका है। यदि सुबोधता के लिए उनको आधुनिक शब्दावली में व्यक्त करें तो 
फेह सकते हैं कि राजस्व के मुख्य शीषं थे : () भाग--भूमि की उपज का 
एक भाग जो सिद्धांततः षष्ठांश परन्तु वास्तव में स्थानीय आ्थिक परिस्थितियों 
के अनुसार अनुपात में इससे कुछ अधिक रहा होगा; (2) अन्य देय और 
उपकर जो भूमि पर लगाये जाते थे, जेसे जल-कर, जिसकी दर भूमि और 
फसलों के अनुसार न्‍्यूनाधिक होती थी, और भवन-कर, जो नगरों में लगाया 
जाता था; (3) राजा की निजी भूमि से आय, वनों से आय । स्मरण रहे कि 
उन दिनों बनों का विस्तार आज की अपेक्षा काफी अधिक रहा होगा, और 
खानों और कारखानों से आय, जिनमें नमकादि कुछ राजोद्योग थे; (+) 
सीमा-शुल्क, चु गी, पथकर और घाट कर, जो नांवों द्वारा किये जाने वाले 
व्यापारों पर लगाया जाता था; (5) सिक्‍कों तथा राजकीय व्यापारों से लाभ; 
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(6) अनुज्ञा-शुल्क, प्रत्येक थिल्‍पी, दस्ताकार और व्यवसायी को छाइसेंस 
लेना होता था; (7) न्‍्यायालूयों के लगाये हुए आ्थिक दण्ड; (8) श्रकीर्णंक 
जसे, नजराने, लावारिसों की राजगामी सम्पत्ति और निखात निधि (८25प्रा८ 
00०५८) का अंश । आपात स्थितियों में विशेष चन्दे भी लिये जाते थे, जिन्हें प्रणय 
कहा जाता था । जो धनिकों से बड़ी-बड़ी रक्‍मों के रूप में किसी न किसी बहाने 
बलात्‌ वसूल किया जाता था। पतंजलि ने उल्लेख किया है कि मौर्यों ने सोना 
वसूल करने के लिए मृत्तियां स्थापित की थीं-मोश् हिं रण्पा्थिभिरर्चाः प्रकल्पिता:- 
परन्तु यह स्पष्ट नहीं होता है कि इस प्रथा से स्वर्ण छाभ कंसे होता था। 
उस सुदूर अतीत काल में भी करों से विशेषतः भूमिकरों से, छुट देने की प्रथा 
थी । ऐसी छटों के अधिकारी ब्राह्मण और घामिक संस्थाएं होती थीं। राज्या- 
घधिकारियों को भी वेतन के स्थान पर या बेतन के ऊपर पुृर्णंतः या आंशिक 
रूप से राजस्व से उनके नाम कर देने की प्रथा थी । इस प्रकार की छुटों और 
प्रदानों का ठीक-ठीक विवरण वड़े यत्नपुत्रक रजिस्टरों में लिखा जाता था। 
दृष्टांत के छिए लूम्बिनी को लिया जा सकता है। अपने आगमन के अवसर 
पर अश्योक ने, इस गाँव को छूट देकर, केवछ अष्टांश कर नियत किया जबकि 


सामान्य दर चतुर्थाश थी । 


व्यय के खाते में, हम को (क) राजा, राजकूल और राजदरबार के 
भरण-पोषण का उल्लेख करना चाहिए | राजकुल एक विशेष संम्रान्त शैली 
और दिखावे से रहता था । (ख़) मंत्रियों तथा छोटे-बड़े सभी कमंचारियों 
की वेतन, जिनका अर्थशास्त्र (४.3) में ब्योरेवार निर्देश है दिया जाता था । 
परन्तु यहाँ इसका स्पष्ट उल्लेख नहीं है कि कित सिक्‍क्रे में और कितने समय 
के लिए वेतन होगा । (ग) लोक-कर्म जिनमें भवन-निर्माण, सड़कें और 
सिंचाई के साधन सम्मिलित थे, (घ) सेना के अनेक अंगों तथा दुर्गों और 
शस्त्रागारों के निर्माण और उपकरण पर व्यय। (च) अनेक प्रकार की 
धामिक संस्थाओं को दान; (5) राज्य की सेवा में मरे सैनिकों और अन्य कर्म- 
चारियों के परिवारों का भरण-पोषण, और (ज) बेकार तथा अनाथ एवं 
नि:सहाय व्यक्तियों का भरण-पोषण, ख्च की इन मदों का कौटिल्य ने 
अर्थशास्त्र में प्रमुब॒तया वर्णन किया है । उद्योगों, खानों तथा अन्य उपक्रमों 
में भी जिन्हें सरकार शिल्पियों के लाभ के लिए चलाती थी काफी प्रजी छगी रही 
होगी । गोपालों और शिकारियों को सरकार भत्ते दिया करती थी, जिससे वे वन्य 
पशुओं से सड़कों और खेतों को सुरक्षित रखें। अश्योक मानव और पशु दोनों 
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के लिए अस्पतालों पर राशि व्यय करता था । जड़ी-बूटियों को भी राज्य में 
और राज्य के बाहर भी उठाया जाता था और उनके क्षेत्रों की सुरक्षा पर 
धन व्यय होता था । 


3. न्याय व्यवस्था 


न्याय-कार्यों के लिए, ग्राम न्यायाधिकरणों (779एग०७$) के अतिरिक्त 
जो मुखिया और ग्राम-बुद्धों की देख-रेख में छोटे-मोटे झगड़े निपटाते थे, दो 
प्रकार के न्यायालय होते थे । एक को घर्मस्थीय कहते थे और दूसरे को 
कंटकशोधन । इस पूरी व्यवस्था में शीर्ष स्थान पर सम्राट होता था, जो 
धर्मसूत्रों के युग के छोटे राज्यों की तरह सभी अभियोगों का निर्णय स्वतः 
तो नहीं कर पाता था, परन्तु अपीले सुनने के लिये सवंदा तत्पर रहता था 
और धथाशीघ्र निर्णय दे देता था। धर्मस्थीय न्यायालयों में तीन घर्पस्व जिन्हें 
धर्म-शास्त्र का पूर्ण ज्ञान होता था और तीन अमात्य'! होते थे। सभी मुख्य 
नगरों और स्थानों में ये न्यायालय होते थे । करार कब शून्य हो जाता है 
और न्यायालय में प्रचलित प्रक्रिया क्या होगी, इनके सम्बन्ध में नियम बने 
हुए थे। न्याय-विधियों के मुख्य तीन सोपान होते थे : अभिवचन (9॥८०) , 
प्रत्य भिवचन ( (१०प7(४८7७॥८३ ) और पुनरभिवचन ('िटुंणंएतंटा ) । सिविल या 
दीवानी कानूनों के ये मुख्य विषय होते थे : () विवाह और शुल्क 
जिसमें मोक्ष (तलाक) भी सम्मिलित था; (2) दायभाग अर्थात्‌ उत्तराधिकार 
(3) वास्तुक अर्थात्‌ भवन-भूमि और सीमा विवाद, जलाधिकार तथा अतिक्रम 
अर्थात्‌ अनधिकृत प्रवेश; (4) ऋणादान (कर्ज); (5) निक्षेप (डिपाजिट) 
(6) दास-कमे ; (7) कमंकर और संभूय समुत्यान अर्थात्‌ मजदूर और करार 
(8) क्रय-विक्रय; (0) साहस अर्थात्‌ हिसा (0) वाक्पारुष्य अर्थात्‌ अप- 
शब्द-प्रयोग, (!) दंड-पारुष्प्र अर्थात्‌ प्रहार; (2) दूत तथा प्रकीणंक । 
अनेक विषयों पर कौटिल्य ने ऐसे नियम निर्धारित किये हैं जो प्राचीन नियमों 
को या तो परिवर्तित करते हैं या उन्हें अधिक उदार बना देते हैं। उसने 
सम्पूर्ण विषय को इसमें बड़े विवेकपूर्ण और प्रगतिशील ढंग से प्रतिपादित 
किया है। उसका दृष्टिकोण गतानुगतिक या अनुदार नहीं है। साक्षी के 
अभाव में उसने दिव्य-परीक्षा का विधान किया है। दंडों का उसने बड़ी 
सावधानी से क्रम-विभाजन किया है और राजकीय आज्ञा से उनके निष्पादन 
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की व्यवस्था की है। दंडों के ये प्रकार थे : जुर्माना, कद, कोड़े लगाना 
और यातनापूत्रंक या बिना यातना के मृत्यु । जातियों और व्यवस्तायियों की 
पंचायत भी अवश्य रही होंगी । ऐसी पंचायतें जातीय एवं व्यावसायिक 
नियमों को लागू करतीं तथा सामान्यतया झगड़े पहले इनके सामने ही निप- 
टाने के लिए आती थे । 

कंटकशो धत न्यायालयों के अध्यक्ष तीन प्रदेष्टा या तीन अमात्य होते 
थे। धर्मस्थीय न्यायालयों से ये किस प्रकार भिन्‍न थे, इसका कहीं निर्देश 
नहीं है । कुछ पडितों का विचार है कि घर्मेस्वीय न्‍्यूयालय आधुनिक दीवानी 
न्यायालय के समान थे, जिनमें कोई भी मुकदमा दाखिल करता था। इसके 
विपरीत कंटकशोधन न्यायालयों में का्यांग की ओर से अभियोग दाखिल किये 
जाते थे। यह भेद आधुनिक न्याय-बोध के अनुकूल तो अवश्य है, परन्तु 
ऐसा ही सरल और स्पष्ट भद था, इसमें संदेह है। उदाहरण के लिए आघात 
और चोट के अभियोग सामान्यतया धर्मेस्थीय में जाते थे, किन्तु यदि आशम्रात 
से मनृष्य-हत्या हो जाती तो वे कंटकशोधन में ही जाते थे । एसा लगता 
है कि नयी सामाजिक अशथ॑-व्यवस्था की निरंतर वर्धभान विपमताओं को 
देखकर इन नये न्यायालयों की स्थापना की गयी, जिनसे सभी विपयों में 
अति संबटित नौकरशाही के निर्णयों को लागू किया जा सके। इनमें अनेक 
विषय ऐसे होते थे जो स्वथा नये होते थे। पुरानी विधि-व्यवस्था का 
ऐसे विषयों से वास्ता नहीं पड़ा था। उनके लिए पुराने कानून या नियम 
पर्याप्त नहीं थे । विशेष न्‍्याय।धिकरण (स्पेशल ट्रिब्यूनल) थे जिनमें सामासिक 
रूप से (5प्रक्गगरकाप9) न्याय कर दिया जाता था। व्यवहारों के फैसले में 
सामान्य घमस्थीय (न्यायालूय ) धर्मंशास्त्रों की परम्परा में विकसित अपेक्षाकृत 
लम्बी प्रक्रिया अपनाते थे । कंटकशोधन न्यायालयों के कत्तंव्य केवल अर्धे- 
न्यायिक होते थे और उनकी न्यायपालिका से नहीं बल्कि आधुनिक पुलिस 
से मिलती-जुलती थी । इनका उद्देध्य समाज के कंटकों के विषले कार- 
नामों से राज्य और समाज की रक्षा करना था । ये गुप्तचरों की नियुक्ति 
करत थे जो अपराधों का पता लगाते थे। अपराधी को अपराघष-स्वीकार 
करने के लिए यातनायें भी दी जाती थीं। इनमें उन व्यापा रियों का विचार होता 
था जिनके माप-तौल न्यून होते थे। यदि कोई शिल्पी जो अपने मालिक 


!,  अ्थ० 77!, 20 बिपत्तौ कंटकशोधनाय नीयेत--गणपति शास्त्री का 
पाठ; और कांगले का 77, 9, 5 भी । 
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से हुए करार को तोड़ दे, कोई चिकित्सक जो अपने अनाड़ीपन के कारण 
किसी रोगी की जान ले ले, कोई अधिकारी जो धोखा देकर राजा के 
धन को ले ले अथवा घूम छे, पडइयंत्रकारी जो राजा के प्रति विद्रोह करते 
थे-इन सभी के अपराधों का विचार इन्हीं अदालतों में होता 
था । चोरी, प्राण-घात, सेब, मुल्य को घटाते-बढ़ाने के छिपे प्रयत्न, बलात्कार, 
जातीय नियमों का हडात उल्लंघन ऐसे मामले भी यहीं सुने जाते और 
निर्णीत होते थे। माऊम होता है कि विदेशी प्रतिदर्शों को देखकर शासन 
की प्रभूता को बढ़ाने के उद्देष्य से कौटिल्य ने इन नये कंदकशोषनों के 
संस्थापन की व्यवस्था दी । वह अचिर प्रतिष्ठित नौकरशाही की शक्ति 
की भी बढ़ाना चाहता था। इन उद्देश्यों की पूति इन नये न्यायालयों द्वारा 
होती थी । नई सामाजिक व्यवस्था से प्रसूत बुराइयों को नियंत्रित कर 
समाज और सरकार दोनों को सुरक्षित रखना इनका उदुदिष्टकार्य था। राज 
की ओर से सामाजिक क्रिप्रा-व्यवहारों पर अधिकराधिक नियंत्रण होने छगा 
था, जिसके परिणाम दूर-व्यापी और सवंगत थे। अनेक नये पद स्थापित 
हो रहे थे जिनको त्रिस्तृत विवेकाधिकार दिये गये थे । क्रषि, व्यापार और 
उद्योगों के लिए अनेक नये मिय्म बने थे। यह प्रबन्ध करना आवश्यक था कि 
उक्त नये निय्रमों को ठीक़ ढंग से लाग किया जाय, और ऐसा न हो कि 
उनके द्वारा अपकारी कर्मचारी प्रथा पर अत्याचार करने रंगे, अथवा उनसे 
मिलकर नागरिक उन नियमों का उल्डंघन करने लगें। एक ऐसे तंत्र की 
आवश्यकता थी जो उपय कत कार्यो को प्रोत्साहन दे और इन पर आवश्यक 
लगाम और वंधन लगा सक्के । इन न्यायारूप्रों की स्वापना इसी उद्देश्य से 
की गई थी। उत्तरकालीन धर्मशास्त्रों में उतका नामोल्लेख है परन्तु इन 
पर वह बल नहीं दिया गया है जो कौटिल्य ने अपने विधानों में दिया है 
यद्यवि शिष्टों के प्रिपालन की भावना के साथ-साथ दुष्टों के निम्नह की 
बात भी परम्परागत राज-धर्म के अन्तगत स्व्रीकार कर ली गई 


जप अप न लए जा को जो प्रशासनिक ढाँचा उत्तराधिकार मे मिला था उसने उसको 


कायम रखा, किन्तु धर्म प्रचार के लिए उस खोले, और अपने 


जीबन के उदा उदाहरण और उपदेशों द्वारा समस्त प्रशासकीय यंत्र की नतिक ओज 
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देने का प्रयत्न किया। सम्राट के पद से उसने प्रशासन के क्षेत्र में क्या 
काय किये, इसका विवरण विस्तार से उसके शासन-विषयक परिच्छद में 


दिया जायेगा । 


]5. विदेश नीति 


विदेश नीति के विवेचन में कौटिल्य अपने पूव॑वर्त्ती शास्त्रकारों का अनु- 
सरण करता श्रतीत होता है। परंपरागत शास्त्रों में जितना बल संभाव्य 
स्थितियों पर दिया गया है और जिस विस्तार से उनका विवेचन किया 
गया है, वसा वास्तविक राजनीतिक स्थितियीं के विचार के संबंध मे नहीं 
हुआ है। यह ठीक है कि पड़ोसी राज्य प्र।यः मित्रभाव वाले नहीं होते । 
परन्तु मंडल के सिद्धान्त ने नियम का रूप पा लिया था, जिसके अनुसार एक 
पड़ोसी राज्य को अरि और उसके अगले पड़ोसी को मित्र समझा जाया 
करता था, और इसी प्रकार एकांतरण करते जाते थे | तदनुसार ही सभी 
विस्तृत व्यवहार होते थे | इस योजना पर हम यहां विस्तार से विचार नहीं 
करेंगे । क्योंकि भारत के प्रत्येक युग की राजनीति के ग्रंथों में विजिगीषा- 
उपाय चतुष्टय (नीति के चार साधन), षाड़्गुण्य (नीति के छह प्रकार) आदि 
का विवेचन होता आया है, जिनका कोई भी प्रत्यक्ष सम्बन्ध मौय साम्राज्य के 
अच्छे-से-अच्छे दिनों की वास्तविकता से नहीं दिखायी देता है, जबकि लगभग 
समस्त भारत उस साम्राज्य में सम्मिलित था और मंडल की विधि के छागू 
होने का कोई अवसर ही नहीं था । आधूनिक लेखकों ने प्रायः उक्त आदेशों 
की सिद्धान्तहीन तथा मेकियावेलियन प्रकृति की आलोचना की है। परन्तु इसमें 
संदेह है कि आधुनिक विदेशी अथवा युद्ध मंत्रालयों की कथनी नहीं, बल्कि 
करनी किसी भी प्रकार अधिक नेतिकतापूर्ण होती है। इसके विपरीत 
भारतीय श्ञास्त्र-ग्रन्थों में शास्त्र को सर्वा गपूर्ण बनाने के लिए ऐसे अमर्याद 
सिद्धान्तों का प्रवचन किया जाता था जिनका वास्तविक व्यवहार से कोई 
सम्बन्ध नहीं होता था । तीन मौये सम्राटों का भारत की बची-खुची स्वतंत्र 
रियासतों से अथवा बाहर के यूनानी राज्यों से कैसा सम्बन्ध और व्यवहार था 
इसका ज्ञान हमें है। उनके शासन के विवरण के प्रसंग में इन सम्बन्धों का जिक्र 


हो चुका है । 
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भीतरी और बाहरी सभी आवश्यकताओं की पूत्ति के लिए एक विशाल 
स्थायी सेना मौर्य साम्राज्य में सदा रखी जाती थी । मंगास्थनीज के 
कथन के आधार पर, प्लिनी ने चन्द्रगुप्न के पदल सेनिकों की संख्या 6,00,000, 
अश्वारोहियों की 30,000 और हाथियों की 9000 दी है। उसने रथों के 
सम्बन्ध में कुछ नहीं कहा है; किन्तु डायोडोरस और कटियस के अनुसार 
उनकी संख्या 2,200 और प्लटाक के अनुसार 8.0:0 थी। उन सभी ने 
अपनी संख्या उस वार्ता से ली थी जो मौय राजाओं के पुवंवर्ती “प्रसिआई- 
राज्य” अर्थात्‌ नन्‍्द्र राजाओं की सेना के विषय में प्राप्त हुई थी। अर्थशास्त्र 
में अनेक प्रकार के रथों का उल्लेख है। सांग्रामिक और परपुराभियानिक अर्थात्‌ 
शत्रु के दुर्ग पर आघात करने वाले रथों का उल्लेख अयंजशास्त्र में है।' कुछ 
बाद के तमिल काबव्यों में भी मौर्यों के सांग्रामिक रथों का निर्देश मिलता 
है ।? सेना के चारों अंगों के अलग-अलग अध्यक्ष होते थे । अपने अंग के लिए 
रसद जुटाना और उसके जवानों, पशुओं और यन्त्रों को सदा सुसज्जित रखना 
उनका कत्तंव्य था। गजसेना पर बहुत बल दिया जाता था और गजों 
के हित नागवनों की सुरक्षा का बड़ा ध्यान रखा जाता था। कौटिल्य ने 
पैदल सैनिकों के अनेक भेद किये हैं--(।)मौलबरू-ये आनुवंशिक से निक होते 
थे। ये वही सेनिक थे जिन्हें मेगास्थनीज ने योद्धा-वर्ग (क्षत्रिय) कहा है 
और जिनको महत्व और संख्या की दृष्टि से उनसे कृषकों के 
बाद दूसरा स्थान दिया है; (2) भृूतकबल--ये किराये के संनिक 
होते थे; (3) श्रेणीबछ--आयूघ श्रेणियां (8प०५४) इन्हें रखती थीं, और 
आवश्यकता पड़ने पर राज्य की सेवा में दे देती थीं; (4) अठबीबल--वन्य 
जातियों की सेनायें भी रहती थीं, जो युद्धकाल में राज के काम आती 
थीं। युद्ध-क्षेत्र में सेना के संगठन का कार्य बड़ी विधि से सम्पन्न होता था । 
बलाग्र (एग्ग8 पाते ) , उर (मध्य) / पैंष्ठ ( 7८27 ) , पक्ष (वाम और दक्षिण 
पक्ष ) तथा सुरक्षित सेना के अन्तर को ध्यान में रखकर विभिन्‍न व्य्‌हों की 
रचना और उनके पारस्परिक मूल्यों का विवेचन किया गया है और उसके 
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आपेक्षिक गुणों का विवेचन क्रिया गया है। इसी प्रकार प्रयाण (77»/८॥) , 
आक्रमण (४(७०८) और प्रतिरक्षा को आपेक्षिक आवश्यकताओं में भी अन्तर 
दिखलाये गये हैं । अनेक प्रकार के अस्त्र-शस्त्रों के महत्व और प्रयोग पर पर्याप्त 
विचार है। एसे शस्त्रों में अतेक प्रकार के चलयन्त्र और अचलयन्त्र भी वर्णित हैं, 
जिनमें एक को शतघ्नी कहा जाता था। “किले-बन्दी की कला का पुण्ण ज्ञान 
था और उस समय के दुर्ग सुदृढ़ होते थे, और खाइयों पर कांटों, फसीलों, 
आच्छादित मार्गों, चल-दुर्ग ढ्। रकों, एवं जलूद्वारों से सुसज्जित रहते थे। आक्र- 
मण के कार्यों में कूटनीति के अतिरिक्त सुरंगें और प्रति-सुरंग लगाने और सुरंगों 
को जलप्लावित करने के प्रयोग भी किये जाते थे--एफ० डब्ल्यू० टामस | 
यूनानी पयवेक्षकों ने भारतीय सेना की सज्जा तथा युद्ध प्रणाली के बारे में 
जो अन्य ब्यौरे दिये हैं, उनका विवरण अन्यत्र हो चुका है। सेनाध्यक्ष स्वतंत्र 
रूप से अथवा समितियों की सहायता से कार्य-सम्पादन करते हुए भी अवश्य 
ही सेनापति के नियंत्रण में होंगे । राज्य के सबसे महत्वपूर्ण अधिकारियों में 
सेनापति का स्थान था। सेनापति और राजा समय-समय पर समस्त सेना 
का निरीक्षण किया करते थे। बाण के अनुसार, एक ऐसे ही सेन्य-सर्वक्षण के 
अवसर पर पुष्यमित्र ने अन्तिम मौय॑ं-सम्राट्‌ पराक्रमहीन और प्रततिज्ञादुर्बल 
बृहद्रथ का अंत कर दिया था । कौटित्य ने नावाध्यक्ष नामक एक अधिकारी का 
उल्लेख भी किया है जो ज्यापारी एवं युद्ध में काम आने वाले दोनों प्रकार के 


पोतदलों का अधीक्षक रहा होगा । 


]7. समीक्षा 


इस प्रकार हमने देखा कि जिस भारतीय साम्राज्यवाद की परम्परा के 
रूपनिर्माण की प्रक्रिया नन्द राजाओं के काल में शुरू हुई थी वह मौयें 
साम्राज्य की शासन-व्यवस्था में पूर्णता को प्राप्त हुई। इसमें तत्कालीन 
विदेशी प्रतिदर्शों से भी कतिपय अंग ग्रहण किये गये थे और उनका रूप परिं- 
वतन कर उन्हें अपने अनुकूल बना लिया गया था। ये प्रतिदर्श थे तो यूनानी, 
किन्तु उनका मूल स्रोत ईरान था । अखमनी साम्राज्य था। कौटिल्य का ग्रंथ 
भी, जिसमें शासन के सिद्धान्तों और प्रशासकीय यंत्र का विवरण है भारतीय 
अर्थशास्त्र की परम्पराओं पर आघृत है, तथापि कौटिल्य ने अपने काल के 
ज्ञात विदेशी आसन-व्यवहारों से भी मदद ली थी। परन्तु कौटिल्य ने जिन 
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विदेशी तत्त्वों को अपनाया, वे यहां जम नहीं पाये । मौयं-काल की भांति मौय॑ 
प्रशासन पद्धति के भी कुछ मूल तत्व विदेशज थे जिन्होंने सामान्य स्थानीय 
विकास की परम्परा में व्यवधान उपस्थित किया प्रयत्न अत्यन्त भव्य और 
अपने काल में पर्याप्त सकड थे। वास्तव में कौटिल्य भारतीय परम्परा से 
दूर नहीं गया, इसका प्रमाण उसका यह निश्चित कथन है कि वही राजनीतिक 
शक्ति प्रभावी तवा सफल हो सकती है जिसको अनुभवी राजनीतिज्ञों की 

मन्त्रणा के साथ-साथ पुरोहित वर्ग का समर्थन प्राप्त दी । जहाँ कहीं भी उसने 
नीति का विवेचन किया है, उसने प्रजाहित को प्रथम स्थान दिया है । ऊपर 
वर्णित जिस गासन-पद्धति की उसने रचना की उसका प्रधान उद्देश्य प्रजा 
का सतत कल्याण आदि सुख था | उस पद्धति को चलाने के लिए एक योग्य, 
करमंठ और गुणी राजा की प्राथमिक आवश्यकता है, इसको भी उसने स्वीकार 
किया है। अज्योक के अनन्तर ऐसे शासकों का न होना सौय साम्राज्य के लिए 
दुःखद घटना थी । वस्तुतः यह कमजोरी सभी राजतंत्रों की कमजोरी होती 
है । कौटिल्य ने राजाओं को उपदेश दिया है कि उनको प्रजा के हित और सुख 
को निजी हित और सुख से ऊपर रखना चाहिए और उनके सुख में ही अपना 
कल्याण समझना चाहिए । इसमें युशासनादर्शों की भावना स्ंसुन्दर रूप से 


दिखाई देती है ! 

प्रजासूर्खे सखं राज्ञ: प्रजानां च हिते हितम्‌ । 

नात्मप्रियं हित राज्ञः प्रजानां तु प्रियं हितम्‌ ॥ 
प्रजा का सुख राजा का सुख है। प्रजा का हित उसका हित है। अपना-अपना 
प्रिय करने में राजा का हित नहीं होता, जो प्रजा के प्रिय हो, उसे करने में 
राजा का हित होता है ।” 


अ्थंशास्त्र-प रिशिष्ट 


अथंशञास्त्र के समय तथा रचयिता के विषय में न एक मत हो सका है 
और न कदाचित्‌ हो ही सकेगा । परन्तु इन संदेहों के कारण मोय शासन तथा 
मौय कालीन समाज के अध्ययन के विषय में, उसके प्रभूत उपयोग में कोई 


कमी नही आयी है। 
इस ग्रंथ को लेकर वाद-विवाद का इतना साहित्य रचा जा चुका है कि 
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उस समय की यहाँ समीक्षा नहीं हो सकती है। इसे मौयंकालीन तथा कौटिल्य 
की कृति मानने वाले पक्ष का समर्थंत करने वालों में प्रमुख हैं : थाम शास्त्री-- 
जिन्होंने इसका अन्वेषण एवं सम्पादन किया और पहली बार अंग्रेजी में 
इसका अनुवाद किया (909 से [95 ई० ) जेकोबी, बी० ए० स्मिथ, जायसवाल, 
गणपति थभास्त्री -- जिन्होंने एक प्राचीन तमिल-मलूयालम भाष्य के आधार पर 
सुन्दरभाष्य के साथ ग्रंथ का एक नग्रा संस्करण निकाला, तथा जे० जे० मेयर 
जिन्होंने इसका जमंन-भाषा में अनुवाद किया, और अभी हाल के, ब्रेलर हैं। 
दूसरे पक्ष के विद्वान है, जौछो, कीथ, विटरनित्ज, ओ० स्टीन, एफ० डब्ल्यू० 
टामस तथा ई० एच० जान्स्टन । हिल्ब्रांट ज॑से अन्य पंडितों का मत है कि 
वतंमान ग्रंथ का सार भाग तो मौयंकालीन और कौटिल्य-कृत है, परन्तु बाद 
को उसमें बहुत कुछ जोड़ दिया गया, और कुछ हेर-फेर भी किया गया है। 

डा० शाम शास्त्री ने अपने अर्थज्ञास्त्र के संस्करण और अनुवाद की भूमिका 
में उन सभी बाह्य तथा आंतरिक प्रमाणों का विवेचन किया है, जिससे यह 
कृति चन्द्रगुप्त के महामंत्री कौटिल्य की वास्तविक रचना सिद्ध होती है। उन 
प्रमाणों के विपरीत बहुत कुछ कहा गया है, तथापि वे इतने सबल हैं कि उन्हें 
कोई हिला नही सका है । 

कुछ आपत्तियां तो बहुत मामूली हैं, और उनका कारण आलोचकों 
की संस्कृत की शंछी अथवा भारतीय साहित्यिक परम्परा की अनभिन्नता है। 
एसी आपत्तियों के कुछ उदाहरण हैं: कोई महामन्त्री अपना नाम कौटिल्य 
(कुटिल) नहीं रखेगा । यदि कौटिल्य इस ग्रन्थ का रचयिता होता तो वह 
स्वयं इति कौटिल्य: को शैली में अपना मत अभिव्यक्त नहीं करता। अपने 
ही मतों का खण्डन करने की बात तो सर्वथा न्यारी है, दंडिन ने आचार्य 
विष्णुगुप्त की रचना को हाल की रचना कहकर निर्दिष्ट किया है, आदि 
आदि । दूसरी आपत्तियाँ अस्पष्ट एवं अनिश्चित हैं और केवल उनके कर्त्ताओं 
के पक्षपातों की सूची उपस्थित करती हैं, जंप्ते, यह कहा जाता है कि प्रथम 
मौय सम्राट्‌ का महामन्त्री दुसरे कार्यों में इतना व्यस्त रहा होगा कि उसे इस 
राजनीति तथा प्रशासन पर एसा सुनियोजित ग्रन्थ लिखने का अवकाश ही 
नहीं मिल सकता था । अयथंझ्ञास्त्र पांडित्याभिमानपूर्ण और योजना-विषयक 
वर्गीकरणों से इतना भरा है कि उसका कर्त्ता पंडित ही रहा होगा न कि 
कोई प्रशासक या राजमर्मज्ञ । यह भी, कि अ्थंशास्त्र में छोटे राज्य की 
भावना है, न कि अखिल-भारतीय मौरय॑ साम्राज्य की । उपयुक्त आपत्तियों 
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में से केवल अन्तिम कथन में कुछ संगति प्रतीत होती है। किन्तु इसके लिए 
भी हमको यह भूछना पड़ेगा कि अथंशास्त्र में एक स्थान पर सम्पूर्ण भारत 
को चक्रवर्ती-क्षेत्र माना गया है (5, 7) और कि भारतीय साम्राज्यवाद में 
विजित राज्यों की राज-व्यवस्था को नष्ट नहीं किया जाता था, और कि 
भारत के राजनीति के सभी ग्रन्थों में यदि कोई ग्रन्थ साम्राज्य-नीति-दीपिका 
होने का दावा कर सकता है तो वह अर्थशास्त्र ही है। 
यह भी तक किया जाता है कि अर्थज्ञास्त्र एक विश्व कोश ज॑सा ग्रन्थ है, 
अतः यह एक व्यक्ति की कृति नहीं हो सकता है। इसके अतिरिक्त विरोधी 
पक्ष का कथन है कि इसमें सैनिक, असनिक, स्थापत्य, धातुविधान आदि अनेक 
तकनीकी विज्ञानों की उन्‍नत स्थिति का परिचय मिलता है जो ईसा पूृव॑ 
चोथी शताब्दी के भारत के लिए सम्भव नहीं प्रतीत होता। इस तक में 
कौटिल्य की इस स्पष्ट उक्ति पर ध्यान नहीं दिया गया है कि पृर्ववर्ती सभी 
अर्थशास्त्रों को देखकर इसकी रचना की गयी है (यावन्ति अर्थशास्त्राणि 
पूर्वाचाय : प्रस्तावितानि) । जंसा विटरनित्स कहा है अर्थशास्त्र इतना व्यापक 
पारिभाषिक जब्द है कि इसमें राजनीति के साथ-साथ प्रोद्यौगिकी, विज्ञान तथा 
सभी व्यावहारिक शिल्पों का ज्ञान सम्निविष्ट है। कृषि, वनविज्ञान, हस्ति- 
विज्ञान अश्व-प्रशिक्षण, खनि-विज्ञान आदि विषयक अध्यायों की रचना में उसने 
अपने समय के विज्ञान-विषयक ग्रन्थों से अवश्य ही सहायता ली होग्री । और यह 
कोई कंसे कह सकता है कि मौयंकालीन भारत में अमुक-अमुक व्यावहारिक 
शिल्पों का ऐसा विकास नही हो सकता ? ऐसा प्रांगनिर्णय कल्पनामात्र है । हमको 
भूलना नहीं चाहिए कि अशोक के उपलब्ध स्तम्भों की चमक काल अथवा 
उपेक्षा से भी मिट नहीं पाई है। आज के तकनीक मर्मजझ इस चमक के 
रहस्य को नही जान पाये हैं। कौटिलीय अर्थशास्त्र के अपने जमंन अनुवाद 
की भूमिका में जे० जे० मेयर ने इन प्रश्नों पर विस्तार से विचार किया है। 
यह कहा गया है कि ईसा की तीसरी शती के पूर्व किसी ने निश्चित रूप 
से कौटिल्य का निर्देश नहीं किया है, परन्तु रुद्रदामन की गिरनार-प्रशस्ति में, 
जो 50 ई० की है, प्रणय, विष्ठि तथा अन्य पारिभाषिक शब्दों का उसी अर्थ 
में प्रयोग मिलता है जिसमें कौटिल्य ने किया है। फिर तामिल के प्राचीनतम 
ज्ञात व्याकरण तोलकाप्पियम में अर्थशास्त्र के अन्त में दी गयी तंत्रयुक्तियों की 
सम्पूर्ण सारिणी है जो कुछ छोटे-मोटे अमहत्व के परिवर्तनों के साथ अर्थज्ञास्त्र 


में ग्रहण कर ली गई है। 
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किलेबन्दी और रक्षा के निर्माण में कौटिल्य ने लकड़ी के प्रयोग का 
निषेध किया है, परन्तु यूनानी लेखों तथा खदाइयों से पाटलिपुत्र का लकड़ी के 
बाड़ से घिरा होना प्रमाणित होता है। परन्तु इस विपमता के समाधान के 
लिए सहसा यह कह देना कि कौटिल्य का समय उसके बाद का है, उचित नहीं 
हीगा । इसका समाधान अन्य प्रकार से भी हो सकता है। अर्थशास्त्र को 
मौयकाल के बहुत बाद का सिद्ध करने के लिए दूसरे सदिग्ध प्रमाण भी दिये 
जाते हैं, जसे : शासनाधिकार में राजाज्ञाओं को संस्कृत में छिपिबद्ध करने 
की कल्पना है, जबकि अशोक के समय्र से अनेक शताब्दियों तक अभिलेखों 
में प्राकृत भाषा का प्रयोग मिलता है, पार समुद्र और चीन भूमि का अर्थशास्त्र 
में उल्लेख मिलता है, जो पेन्प्लिस के पठछसिमुड्‌ (एववा्रंगरण्णवंप) का 
स्मरण कराता है और उत्तरकालीन चीनी रेशम के व्यापार-सम्पर्क को सूचित 
करता है । 

अनेक अन्य तरीकों से भी अथंज्वास्त्र के रचता-काल को मौय॑ यूग के 
बाद का प्रमाणित करने का यत्न हुआ है। जाँली ने अर्थशास्त्र की तुलना 
घमंशास्त्रों से की है। जाँछी को उन दोनों में अनेक गहरी समताय ढू ढने में 
पर्याप्त सफलता भी मिली है, किन्तु इन समताओं से अर्थशास्त्र और धमंशास्त्रों 
के आपेक्षिक काल के निर्धारण में क्या मदद मिलती है ? जाली ने स्वतः अपना 
मत बदल दिया है। 93 ई० में उनकी मान्यता थी? कि याज्ञवल्क्य-स्मृति आज 
जिस रूप में हमें प्राप्त है वह अर्थशास्त्र की रचना के समय अस्तित्व में नहीं आई 
थी। जाली ने कहा है कि यद्यपि अर्थशास्त्र और नवीनतम स्मृतियों में समान 
रूप से अनेक नूतनवादों की उपलब्धि होती है, तथापि यह नहीं कहा जा 
सकता कि उनमें कौन पृवंकालिक है और कौन बाद का । अर्थश्ञासत्र और इनकी 
विषमताओं (यातना, दिव्य-परीक्षा, तछाक आदि के प्रकरणों में) को देखकर 
वह चकित था, परन्तु इसका समाधान उसने यह कहकर किया कि वास्तविक 
व्यवहार अनादिकाल से और शास्त्रों में अन्तर रहा है। उसका अन्तिम कथन 
यह था कि बीज रूप में कौटिछीय अअथंज्ञास्त्र ऊगभग ईसा-पूर्व 300 की रचना 
है। जाकारिया, हिल्ब्राँट, हरटल तथा जेकोबी ने इस ग्रन्थ के अनेक प्राचीन 
उद्धरणों से सिद्ध किया है कि अर्थशास्त्र के काफी अंश अक्ृत्रिम हैं। उसके 
लिए उत्तरकालीन स्मृतियों से अरज्ञास्त्र की समताये पहेली बनी रहीं । 
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उसने इस प्रइव का कोई समाधान नहीं किया कि अथंज्ञास्त्र को देखकर स्मृतियों 
ने पुराने नियम बदले अथवा उत्तरकालीन विचार अर्थज्ञास्त्र में प्रविप्ट होकर 
उसके मूल में घुल-मिलकर एक हो गये। दस वर्षों बाद, 923 ई० में, 
जाली ने लिखा--“इस निष्कर्ष पर हठात्‌ पहुंचना ही पड़ता है कि कौटिल्य 
सम्पूर्ण धमंगास्त्र-साहित्य से--प्राचीनतम से लेकर उत्तरतम और खण्डित 
स्मृतियों तक जितनी सामग्री से हम आज परिचित हैं उससे भी कहीं अधिक 
से परिचित था |”! जाली बड़ा आचाय॑ है, तथापि उसका यह अनगल निर्णय 
मान्य नहीं है। दस वर्षों पृव॑ जो अनिश्चय के स्वर में उसने कहा था, वही 
मान्य है, विशेषकर पुनविचार के बाद जब वह यह कहता है कि, “यद्यपि 
कुछ तथ्य एसे हैं जो हमको दूसरे निर्णय की ओर ले जाता चाहते हैं, कि 
कौटिल्य याज्ञवल्क्य का नहीं अपितु याज्ञवल्क्य ही कौटिल्य का ऋणी कहा जा 
सकता है। उसी ने प्रत्यक्ष रूप में कौटिल्य से लिया है अथवा अप्रत्यक्ष रूप से 
किसी एक ही माध्यम से दोनों ने सामग्री ग्रहण की है।' 

जाली ने एक और सामान्य तक का प्रयोग किया है। उसका कथन है कि 
“सामान्यतः धर्मशास्त्र अर्थात्‌ कत्तंव्य और धर्म का शास्त्र अथंशास्त्र 
अथवा लाभ-विज्ञान से प्राचीनतर है और अर्थशास्त्र कामग्मास्त्र की अपेक्षा 
प्राचीनतर है। ये तीनों विज्ञान त्रित्र्ग अर्थात्‌ धर्म, अर्थ और काम पर आधृत 
हैं और इनके काल और महत्व की दृष्टि से इसी क्रम से आते हैं।* परन्तु 
जाली का यह मत सन्देहंपूर्ण है क्‍योंकि प्राचीनतम ज्ञात घमंसत्रों में भी 
राजनीति का सार मिलता है, जो कौटिल्य के अर्थश्ञासत्र की विपय-वस्तु है। 
यदि हम इन शास्त्रों के विकास का यह अनुक्रम मान भी ले तो भी इस प्रकार 
एक ग्रंथ के काल का निर्णय नहीं हो सकता, क्योंकि प्रत्येक गास्त्र अपने 
विकास-काल को सुदी्॑ बतलाता है| प्रागनुभव विधि से यह तक भी संगत 
दिखाई देता है कि भारतीय आर्यों का आद्य जीवन अपेक्षाकृत अधिक 
मोदशील तथा इहल्लौकिक था, अतः इस बात की ही सम्भावना अधिक है कि 
अर्थ और कामसशास्त्रों की उत्पत्ति उस काल में ही हो चुकी होगी | उत्तरकाल 
के भारतियों में, परलोकवाद की भावना आ जाने से धर्म पर अधिक बल दिया 
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जाने लगा और मोक्ष को जीवन का ध्येय कहा जाने लगा । सच ब्रात तो 
यह है कि पुरुषार्थ की संकल्पना के विकास के क्रम की जानकारी इतनी अल्प 
है कि जाली के तद्धिषषक कथन को न स्वीकार किया जा सकता है न 
अस्वीकार ही । परन्तु भारतीय लेखकों ने पुषार्थों को अन्योन्याश्रित माना 
है अतः केवल धर्म या अर्थ पर कोई ग्रन्थ नहीं मिलता । केवल धर्म या अर्थ 
के ग्रन्थों में भी अन्य पुरुपार्थों का जिवेचन होता रहा है| चरकसंहिता 
आयुवद का ग्रन्थ है परन्तु उसमें सामान्य धर्म का एक सुन्दर सार मिलता 
है। कौटिल्य के अर्थशास्त्र में 'उच्चाधिकारियों के वध, प्रथा-पीड़क करों के 
लगाने, गुप्तचरों की दृषित प्रणाली जंसी निद्य प्रथाओं का समर्थन है। 
किन्तु इनपर जोर देने और इस कथन के आवार पर उक्त ग्रंथ के काल अथवा 
तत्कालीन शासन-प्रणाली के विषय में अनुमान लगाना ठीक न होगा। 
कामसूत्र के रचयिता ने एक संकेत किया है जिसपर पर्याप्त ध्यान नहीं दिया 
गया है । उसका कथन है कि 


न शास्त्रमस्तीत्यतेन प्रयोगो हि समोक्ष्यते । 
शास्त्रार्थन्व्यापिनो विद्यात्प्रयोगास्त्वेकदेशिकान ॥ 


शास्त्रों में सभी विचार सन्निविष्ट होते हैं। व्यवहार तो अन्य विषय है। 
कौटिलीय अर्थशास्त्र में जिस दुढ़ न्याय से राज्य की नीतियों के निष्कर्षों को 
दिखाया गया है वह शास्त्रीय विचार की पूर्णता का उदाहरण है। परन्तु 
उससे बह दंनिक व्यवहार का सूचक नहीं । 

वात्ययायन ने अपने कामसत्र की विषय-योजना कौटिलीय अर्थशास्त्र से 
ग्रहण ही है। उसने अर्थशास्त्र की पारिभाषिक शब्दावली ही नहीं, अपितु 
कहीं-कहीं तो पूरा-पूरा अंश ही ले लिया है। अतः जॉली का कथन है कि 
“इन तुल्य-जातीय ग्रंथों की रचना के समय में लम्बा अन्तर नहीं होना 
चाहिए ।” जांली को ज्ञात था कि जकोब्री का मत इससे भिन्‍न है। सच तो यह 
है कि किसी मौलिक कृति और उसकी अनुकृति की रचना के समयों के 
अन्तराल के विषय में कोई नियम लागू नहीं होता है। कौटिलीय अर्थशास्त्र 
और सुश्रुत की पाठ-रचनाओं तथा तंत्रयुक्तियों के विषय में भी जिनकी चर्चा 
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ऊपर आई है यह कहा जा सकता है।? कौठिलीय अर्थशास्त्र के स्थान का 
निर्णय करने के लिए जे० जे० मेयर ने भी, उसके और स्मृतियों के पारस्परिक 
सम्बन्ध का अध्ययन किया है । यद्यपि अपने इस अध्ययन के निष्कर्ष के रूप 
में वे अर्थशास्त्र को मौयंकालीन रचना बतलाते हैं, तथापि अन्य स्मृतियों के 
काल-क्रम के विषय में उसके मत मान्य नहीं हो पाये हैं । यह सम्भव नहीं 
दिखाई देता कि आगे चलकर वे कभी मान्य हो सकते हैं |? 

अर्थज्ञास्त्र की रामायण-महाभारत से भी तुलना की गयी है, किन्तु उससे 
भी बेहतर परिणाम नहीं निकले हैं। जैकोबी की विचार-सरणि का अनुसरण 
करते हुए कारपेटेयर ने कौटिल्य अअथंज्ञास्त्र में आये पौराणिक दुष्टांतों की 
महाभारत में पाई जाने वाली उन्हीं गाथाओं से तुलगा की, और वह इस 
निर्णय पर पहुंचा कि जो महाभारत ने अपना वत्तमान रूप कौटिलीय अर्थशास्त्र 
की रचना के ब-द और कामन्दक्रीय नीतिप्तार की रचना से पूर्त ग्रहण किया ।२ 
उसने यह भी कहा कि कौटिलीय अर्ज्ञास्त्र (.5) में इतिहास की जो 
पारिभाषा दी गई है उससे प्रकट होता है कि कौटिल्य के मन में उस समय 
महाभारत नहीं था। इसके विपरीत हिल्ब्रेंट और मेयर का कथन है कि 
महाभारत में कौटिल्य-कथित सभी पूर्वाचार्यों के नाम तो हैं, किन्तु स्वयं 
कौटिल्य का नाम नहीं है। उनका यह भी कथन है कि रामायण (॥, ।00) 
के कच्चित्‌ अध्याय और महाभारत (7, 5) में जो समानताएं हैं, उनमें 
अनेक एसी पदावलियां हैं जिनसे कौटिलीय अर्थशास्त्र के पूरे अध्यायों का 
स्मरण हो आता है ।* हिलब्रेन्ट का यहाँ तक कहना है कि रामायण में अथंज्ञास्त्र 
की विस्तृत पारिभाषिक शब्दावली है, और इसमें प्राचीन राजनीतिविषयक 
ग्रंथों से, अनेक इलोक उद्धत किये मिलते हैं । यह स्पप्ट है कि इस मांगे के 
अनुसरण से अर्थशास्त्र के काल-क्रम के बारे में किसी निष्कर्प पर नहीं पहुँचा 


जा सकता। 
ई० एच० जान्स्टन ने भी कौटिलीय अथंज्ञास्त्र को 250 ई० का सिद्ध करने 
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का एसा ही विफल प्रयत्न किया है! उसका तक है कि कौटिल्य का ग्रंथ 
अद्वघोष के समय के बाद लिखा गया होगा, किन्तु बहुत बाद नहीं । अश्वघोष 
पारिभाषिक घब्द विजिगीष का प्रयोग नहीं करता है किन्तु इसके जिगीषत्‌ और 
जिग्रोष रूपों से परिचित है । राजनीति के उल्लेखों में वह धर्म की सीमा के 
भीतर ही रहता है। अतः निश्चय ही वह कौटिल्य का पुर्वकालिक रहा होगा। 
फिर भी दोनों ग्रंथकारों ने प्रायः समान नूतनवादों के उल्लेख किये है, (इसके 
उदाहरण भी दिये गये हैं) अतः दीनों के समयों में दीघ॑ अन्तराल नहीं 
होना चाहिए । अश्वघोष के विपरीत आयंशूर (43+ ई०) ने अपनी जातक- 
माला में अथंशास्त्र की जानकारी का प्रदर्शन किया है और कौटिल्य का 
उल्लेख किया है। इससे प्रकट है कि वह कौटिल्य के बाद का है । परन्तु 
जोन्स्टन के तर्कों से केवल यह बात निश्चित रूप से ज्ञात होती है कि कौटिलीय 
अर्थशास्त्र का रचना-काल आयंशूर के समय के पूर्व है। किन्तु अश्वघोष के 
समक्ष कौटिल्य अथंशज्ञास्त्र वत्तेमान भी रहा हो, तो भी उसके लिए ऐसी कोई 
विवशता नही थी कि वह कौटिल्य के दृष्टिकोण अथवा उसकी पारिभाषिक 
गब्दवली को अपनाये । उसके बाद के अनेक ग्रंथकारों ने, जिनमें दंडी और 
बाण भी हैं, कौटिल्य से कुछ भी लेने से इंकार ही नहीं किया, अपितु उसके 
सिद्धान्तों और तरीकों की निन्‍्दा भी की है । 

ओ० स्टीन ने यह दिखाने का प्रयत्न किया है कि मेंगास्थनीज और 
कौटिल्य एक समय के नहीं हो सकते हैं, किन्तु अपने इस प्रयत्न में वह सफल 
नहीं हो सका है। मंगरास्थनीज के लेखांशों की उसने कौटिल्य के अथंशास्त्र 
के सदुश् अंशों से सविस्तार तुलना की है। उसका यह प्रयत्न इलाघ्य है; 
परन्तु, जेंसा ब्रेल्र ने कहा है, उसकी पद्धति पल्‍लवग्राही और यांत्रिक है । 
जंसा हमने देखा है भूमि के स्वामित्व, दासप्रथा, सामाजिक संगठन, विधि- 
प्रक्रिया, तथा प्रशासकीय प्रवन्धों ज॑से महत्वपूर्ण विषयों पर यूनानी राजदूत 
और प्रथम मौर्य सम्राट के ब्राह्मण महामन्त्री के जो कथन हैं उनकी विपमता 
का खुलासा किया जा सकता है। उनमें अधिक समानताएँ दिखा सकना 
संभव है जितनी स्टीन को दिखाई दी हैं। सस्‍्टीन ने इस पर ध्यान नहीं दिया 
है कि उसके तर्कों से जो स्वाभाविक निष्कर्ष निकलता है वह स्पष्ट रूप से 
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यह दिखाता है कि मंग्रास्थनीज ने कौटिल्य के पश्चात्‌ लिखा होगा । दृष्टांत 
के लिए मील के पत्थरों को लिया जा सकता है। इस बारे में उनके अन्तरों से 
हमारे उपय्‌ कत कथन की पुष्टि होती है । परन्तु हमें ब्रेलर के सम्पूर्ण कथनों 
पर विचार करना जहूरी नहीं । जैसे उसके कथन में कोई प्रामाणिकता 
नहीं है कि, टोलेमी कालीन मिस्र के अनुकरण से भारत में पहले-पहल मौये- 
काल में भूमि के राज-स्वामित्व की प्रथा चछी। वास्तविकता यह है और 
इसे स्वयं ब्रेलर ने स्वीकार किया है कि कौटिल्य के पूरे ग्रन्थ में इस सिद्धान्त 
का समर्थन करने वाला कोई स्पप्ट कथन नहीं है। मिस्र की भावना के 
अनुसार समस्त राज्य में राजा का “निवास' था और इसका समस्त क्षेत्र 
उसकी राज-सम्पत्ति । भारत में भूमि के राज-स्वामित्व के कट्टर समर्थकों 
ने कभी उपय कक्‍त विचार को स्वीकार नहीं किया । इन छोगों ने राजा 
को भूमि का अधिपति अर्थात्‌ प्रमुख भागीदार ही माना था। भूमि सम्बन्धी 
राजा के तज्जन्य अधिकार भी कानून और व्यवहार से सीमित थे। अपने 
हाल के “कौटिल्य के विस्तृत अध्ययन” मे ब्रेलूर ने तो जंसे यह विश्वास 
दिलाने का यत्न किया है कि कौटिल्य ने शासन-विधान में नाजी नमूने 
की नकल करके पूर्ण नियोजित अर्थव्यवस्था की व्यवस्था की है। स्थानीय एवं 
जातीय आत्म-शासन की भावना भारतीय संस्कृतिक परंपरा में इतनी गहराई 
से जमी हुई थी कि मौये-साम्राज्य की सवेशक्तिमती नौकरणाही भी अपने 
नियंत्रण तथा नियमन से उसे समाप्त कर न सकी । वस्तुत: वह उस पर 
अल्पसीमा से आगे अंकुश लगाने में भो असमर्थ रही । अअथंश्ञास्त्र 7. 4 के 
सीताध्यक्ष को देखिये तो आपको अनेक प्रकार की बंटन-व्यवस्थाएं मिलेंगी । 
युद्ध के काल में जमंनी के विद्वान भी नाजी-प्रापेगंडा करते थे-या ऐसा 
करने को बाध्य थे । इस प्रकार के विचारों पर कान देने की आवश्यकता 


नही है ।* 
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ब्रेलर के कौटिल्य विषयक अध्ययनों के मूल्य में कोई संदेह नहीं किया 
जा सकता है। वे बड़े काम के हैं । कौटिल्य और मंगास्थनीज के लेखों में 
अनेक स्थानों पर विषमताएं दिखाई देती हैं । ब्रेल्र ने अपने भाष्य से इन 
विषमताओं का बड़ी खूबसूरती से समाधान किया है। उन्होंने इस बात पर 
बल दिया है कि सिकंदर की चमत्कारी जीवन-यात्रा के पश्चात्‌ जगत्‌ वही नहीं 
रह गया था, ज॑सा उसके पृवे था । सिक्रंदर के साम्राज्य की स्थापना से 
महान आर्थिक और राजनेतिक क्रातियों का प्रारंभ, उसके उत्तराधिकार के 
लिए होने वाले युद्धों और अंततः साम्राज्य बंटवारे से व्यापार में वृद्धि हुई, कुछ 
वर्गों द्वारा सम्पत्ति को एकायत्त कर लेना और समाज के एक अंग का अमीर 
और कुछ का सर्वहारा बन जाना फारस की विराट स्वर्णराशि का वित्तरण ग्राम्य 
अर्थव्यवस्था का मुद्राप्रधान अर्थ-व्यवस्था में संक्रमण तथा निरंकुश शासकों के 
नेतृत्व में अनेक भूमि-राज्यों का उदय--ये उस नये युग के मुख्य लक्षण थे। 
इस उत्क्रांति में भारत भी अधिकाधिक खिंचता गया । द्वुत परिवतंन एवं नव- 
विन्यास के इस काल में चन्द्रगुप्त और उसके गुरु ने वयवद्धि प्राप्त की | युद्ध, 
व्यापार, राजनय और यात्रा के द्वारा बाह्य जगत से अनेक प्रकार के सम्पर्क 
मार्ग खुल गये, और यह कोई आइचय की बात नहीं है कि अथंश्ञास्त्र पर विदेशी 
विचारों और नये प्रभावों से प्रेरित नई राजनीतिक तथा प्रशासकीय 
व्यवस्थाओं का, जो नये मौय साम्राज्य में स्थापित हुई, ऐसा प्रभाव पड़ा 
जिससे वह एक विचित्र कृति हो गया । 'स्तोवत्जेफ का यह कथन अत्यन्त 
सयुक्तिक है कि, “यदि कोई यह स्वीकार करता है कि कौटिलीय अथ्थंशास्त्र 
ऐतिहासिक रचना है जिसका आद्य एवं मूलभाग बहुत प्राचीन है, और यूनानी 
नमूने पर चन्द्रगुत मौ्य ने भारतीय शासन का आमूल केन्द्रीकरण किया, तो 
वह यह भी कह सकता है कि भारत को यूनानी ढाँचे में ढालने में 
जितना कार्य चद्धगुप्त ने किया उतना डिमिट्रियस और मेनेंडर ने नहीं ।'”? 
परन्तु यह केवल यूनानी प्रभाव का प्रश्न नहीं है, क्योंकि हम जानते हैं कि 
यूनानी एकतन्त्रों की शासन-व्यवस्था, जो एशिया और अफ्रीका में स्थापित 
हुई थी, वह ईरानी राजाओं की शासन-व्यवस्था का ही अनुवत्तेन थी और 


, कृ० स० 7, 408 
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पह भी निश्चित है कि यह अनुवत्तन सम्भव न हो पाता यदि ईरानी अभि- 
लेखागारों में इसके सम्बन्ध में दस्तावेज और सूचनाएं सुरक्षित न रहतीं।'! 
स्पूनर ने बड़े आडम्बर के साथ भारतीय इतिहास में एक जोरा प्ट्रिन यूग की 
घोषणा की थी, जिसकी स्वाभाविक प्रतिक्रिया ईरानी प्रभाव से बिल्कुल 
इनकार करने या उसे घटाकर दिखाने का खतरा हो जाता है। अर्थशास्त्र में 
अधिकारियों को जितने विस्तार से आंकड़े अपने काम के लिए संग्रहीत करने 
का विधान है वह भारतीय राजनीतिक इतिहास की अनोखी बात है (दूसरे 
अधिकरण के समाहर्त्ता (35) और नागरक (36) शीषकों को देखा जा सकता 
है)। हमको यह मानना पड़ता है कि कौटिल्य (777, ]) और यूनानी 
राज्यों का आदर्श ईरानी राजाओं और क्षत्रपों की वह व्यवस्था ही थी जिसमें 
कराधान और यूद्ध की तंयारी के लिए ऐसी सूचियां तंयार रखते थे जिसमें 
बस्तियों के नाम, उनकी जनसंख्या का और भौतिक साधनों के अनुमान लिखें 
होते थे।* कौटिल्य का यह स्पष्ट कथन कि राज-शासन धर्म, व्यवहार और 
चरित्र सभी के ऊपर होता है, भारतीय राजनंतिक साहित्य के लिए असाधारण 
वार्ता है। नारदस्मृति ने अर्थशास्त्र की इस व्यवस्था को अनुमोदित अवश्य 
किया है, तथापि अधिक प्रचलित सामान्य व्यवस्था यही थी कि राजशासन 
अर्थात्‌ राजाज्ञा घ॒र्मानुकल नहीं है वह विधिमान्य (श्थ्यंत) नहीं हो सकती 
है। कौटिल्य का राजशासन को धर्मंशास्त्र और व्यवहार से श्रेष्ठ कहना 
ईरानी और यूनानी शासकों की प्रथा से तुलनीय है जिनमें सिविल विधि के 
क्षेत्र में भी राजा द्वारा विधायी अधिकारों को ग्रहण करने और अपने 
क्षेत्राधिकार बढ़ाने की प्रवृत्ति बढ़ रही थी ॥४ 

सिलवान लेवी ने तर्क किया है कि अर्थशास्त्र में प्रवालम्‌ आलूकन्दकम्‌ 
(अलेक्जें ड्रिया का मू गा, [7, .4) के प्रयोग से यह श्रकट होता है कि यह 
प्रन्थ ईसा की पहली शताब्दी के पश्चात्‌ का है, जबकि पेरीप्लस और प्लिनी 
के अनुसार म्‌ गे के व्यापार का केन्द्र भारत हो गया था । परन्तु प्रबाल का 
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नामोल्ठेव गणपाठ में ही नहीं महाभारत के आद्य अंधों में अनेक बार आया 
है। गणपाठ के प्रवाल के अर्थ में तो सन्देह भी हो सकता है, परन्तु 
महाभारत में उसका अर्थ स्पष्ट है। इसमें सन्देह की कोई गृ जाइश नहीं है 
कि ईसा की पहली शती के काफी पहले भारतीय प्रवार से परिचित थे । 
हम यह भी जानते है कि यूनानी जगत्‌ में भी व्यापार की दृष्टि से प्रवाल 
एक महत्वपूर्ण पदार्थ था । 

अन्त में यह भी कहा गया है! कि अर्थशास्त्र [॥, 6 में कौटिल्य ने तिथियों 
के निर्देश के लिए वर्ष, सास, पक्ष और दिवस के क्रम से उल्लेख का विधान 
किया; परन्तु अशोक ने कहीं इस विधि का पालन नहीं किया है। इसके 
विपरीत कुषाण नरेशों में इसके पालन की प्रवृत्ति दिखाई देती है । कुषाण- 
लेखों में राज-वर्ष, ऋतु और दिवस का उल्लेख है । कौटिल्य के विधान 
का तद्गत्‌ प्रतिपालन हमकों पहली बार रुद्रदामन के गिरनार अभिलेख में 
मिलता है। रुद्रदामन के अभिलेख में प्रणय तथा विष्टि परिभाषिक शब्द 
का प्रयोग उसी अर्थ में है जिसमें कौटिल्य ने किया है । परन्तु इससे तो 
यही प्रकट होता है कि गिरनार प्रशस्ति के लेखक को कौटिलीय अथंशास्त्र 
का ज्ञान था। इससे अ्थंश्ञासत्र के काल-निर्धारण की समस्या पर कोई प्रकाश 
नहीं पड़ता है । कुषाण अभिलेखों में कौटिलीय अथंभञास्त्र के विभाग क्रम का 
पालन नही है, अतः: उनको हम अलग करते हैं। अशोक ने अपने अभिलेखों में 
अपने अभिषेक के वर्ष से गणना की है, उनमें अन्य विस्तार नहीं देता है । 
स्पष्ट ही इस विषय में वह ईरानी प्रथा का अनुकरण करता था। ईरानी 
राजाओं को कौटिलीय अर्थशास्त्र जंसी विधि मालम थी, परन्तु उसका सभी 
अवसरों पर वे मान नहीं करते थे । दारा के अभिलेखों का तिथि-क्रम भी 
अस्पष्ट है। हमको यह भी भूलना नहीं चाहिए कि कौटिलीय अर्थशास्त्र में 
जो तिथि निर्देश का विधान है वह राजस्व संचय के प्रकरण में दिया गया है, 
और उसका प्रत्यक्ष उद्देश्य बही-खाते के लेखों से है, राजशासन अथवा 
राजाज्ञा, अथवा क्रिसी घोषणा के जारी करने से उसका सम्बन्ध नहीं है । 

अर्थज्ास्त्र के रचयिता को एक ओर तो भारतीय बिस्माक और वास्तविक 
राजनीतिज्ञ कहकर आदर दिया जाता है, और दूसरी ओर एक पंडित 
और योजनाशील सिद्धांतादी कहकर तिरस्कृत किया जाता है, जिसके 


क्क्लाण 
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ताकिक निर्णयों का वास्तविकता से कोई मेल नहीं था। यदि हम खुले दिल 
से उसके सम्पूर्ण ग्रंथ को पढ़ें, तो प्रकट होगा कि उसके विषय में इन दोनों 
मतों का थोड़ा-बहुत समर्थन उसकी रचना से होता है। इसमें सन्देह नहीं 
कि परम्परागत सिद्धांतों का निर्मंमता से पालन करने में इसे कोई संकोच नहीं 
और इन्हें वह उनकी चरम परिणति तक पहुँचा देता है। मण्डल का सिद्धांत 
इसका उत्तम उदाहरण है । परन्तु दुसरे प्रकरण में, विशेषतः अध्यक्ष प्रचार 
प्रकरण में, वह आधुनिक ग्रंथकारों की भांति, दिन-प्रतिदिन के प्रशासकीय 
कार्यों का विवरण देता है। हमको इसका ध्यान रखना चाहिए कि जहां तक 
व्यावहारिक प्रशासन के ब्यौरों का प्रइन है अर्थशास्त्र प्राचीन भारत के अ्थ- 
साहित्य में अद्वितीय है । उसके अनेक शब्द, जेसे पुरुष, युक्त, महामात्र आदि 
अशोक के अभिलेखों में प्रयुक्त हुए हैं। 

इसके काल और तकनीकी स्वरूप को देखते हुए कहा जा सकता है 
कि कौटिलीय अथंशास्त्र के मूल-पाठ की अच्छी रक्षा हुई है। स्वयं ग्रंथ में 
इसके सम्पूर्ण इलोकों की 6,000 संख्या दी गई है ।7 दण्डी ने भी यही कहा 
है । शामशास्त्री के अनुसार, आज का उपलब्ध ग्रंथ भी लगभग इतने ही 
इलोकों का है। परन्तु लेखन-त्रुटियाँ, विशेषकर अपरिचित भौगोलिक नामों को 
देने में हुई होंगी, जिसके विषय में बूलर की चेतावनी भी इसमें हो सकती 
है। इसी प्रकार यह भी हो सकता है कि 24 में कुछ प्रक्षिप्तांश भी हों, 
या पाठों में कहीं-कहीं फेर बदल भी हुए हों ! “टीन ने इसके शासनाधिकार 
(77.90) का अत्यंत विचारपूर्ण तथा गहन विश्लेषण किया है। उसने यह 
सिद्ध करने का प्रयत्न किया है कि अपने प्रचलित रूफ में यह एक मिश्र 
रचना है और ऐसा लगता है कि रोम के साम्राज्यकीय पत्रों के आधार पर 
बाद में इसे फिर से लिखा गया है। परन्तु प्रस्तुत लेखक का मत है कि अब 
तक इसकी पूरी मर्म-भंदी आलोचना हो चुकी है और यह उन पर पूरी तरह 
खरा उतरा है। इसकी असलियत संदेह से परे हो चुकी है। छोटे-मोर्ट 
अपवादों के साथ हम इस ग्रंथ को उस विज्ञ और राजनीतिविशारद 
(8८8/८४:782 ) की प्रामाणिक रचना मान सकते हैं जिसने मौर्य साम्राज्य की 


स्थापना में हाथ बंटाया था । 


). अंग्रेजी संस्करण का पृ० शा 
2, 2]; श॑ (928) प्‌ृ० 45-7 


अध्याय 6 


बग्रशोक और उसके उत्तराधिकारी 


अशोक का शासन-काल भारतीय इतिहास का उज्ज्वलतम पृष्ठ है। 
संसार के नेताओं में उसकी गणना होती है, और उसके नेतृत्व में भारत को 
उस काल के सभ्य राष्ट्रों में शीष स्थान श्राप्त था। उसको एक विद्ञाल एवं 
सुसंगठित साम्राज्य उत्तराधिकार में प्राप्त हुआ था, और वह उसके सवंथा 
योग्य सिद्ध हुआ। उसकी कमंशक्ति अपार थी। उसने अपने सुविशाल 
साम्राज्य के प्रशासन को पूर्ण बनाने तथा अपनी प्रजा को सुख पहुँचाने का 
बीड़ा उठाया था और इसके लिए उसने कोई कोशिश बाकी नहीं छोड़ी । 
उसकी सहानुभूति की सीमायें विस्तृत थीं । उसने अपने देश की बढ़ती हुई 
आवश्यकताओं तथा अनुभूति-बोध के अनुकूल विदेशी प्रशासन और कला के 
प्रतिदर्शों के ग्रहण में आनाकानी नहीं की । 


उसके अभिलेखों से उसके शासन-काल के इतिहास के मुख्य-मुख्य सोपान 
प्रकट हो जाते हैं। वे यह भी बतलाते हैं कि उसके कार्य-कलापों के पीछे 
उसके क्या उद्देश्य थे । लगभग एक शताब्दी से इतिहास के पंडित उन 
प्र्यात अभिलेखों का बड़े अध्यवसाय से आलोचनात्मक अध्ययन कर रहे हैं । 
इन अध्ययनों के फलस्वरूप अब इन अभिलेखों के अर्थ के बारे में प्राय: 
ऐकमत्य हो चुका है | कुछ ही पद ऐसे बच रहे हैं जिनका अर्थ पूरी तरह 
स्पष्ट नहीं हो पाया है। परन्तु ये अभिलेख उसके राजकाल में सम-विभाजित 
नहीं हैं। उनमें से अधिकांश को दो बड़े-बड़े समूहों में रखा जाता है : एक समृह 
उसके राज्याभिषेक के तेरहवे और चौदहबवों वर्षों के आसपास का है, और 
दूसरा समूह सत्ताईसवे और अट्ठाइसवें वर्षों का है। इनमें समय सहित 
कतिपय घटनाओं का उल्लेख अवश्य है परन्तु सामासिक रूप से इनको उसके 
शासन का पूर्ण विवरण नहीं कहा जा सकता । इस अर्थ में खारवेल के 
दुरूह हाथीगुफा अभिलेख और मध्यकालीन राजवंशों की प्रज्मस्तियों से वे सर्व था 


भिन्‍न हैं । 
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]. प्रमाण स्रोत 


पुराण-कथाओं ने अशोक के चारों ओर एक महिंमामंइल बना रखा है, 
जेसा सभी ऐसे राष्ट्रीय महापुरुषों के बारे में होता है। प्रायः देखा जाता है 
कि जो पूर्वे युग का इतिहास होता है वह उसके उत्तर यूग की पुराण- 
कथा हो जाता है | अशोक विषयक कथा की दो वर्णनाएँ हैं। इनकी 
दक्षिणी आवृत्ति दीपबंध और महावंश नामक लंका के दो पालि इतिकृत्तों 
में मिलती है। प्रचलित रूप में ये दोनों ग्रंथ चौथी-पांचवीं शताब्दियों 
के हैं, परन्तु इनकी सामग्री बहुत पहले की है। उत्तरी आवृत्ति 
अबदानों में मिलती है। कुछ अंतरों को छोड़कर इसकी प्रमुख बातें 
भी वही हैं । सांची के तोरणों पर अवदान-कथाओं की पत्तियां बनी हुई हैं। 
इससे इनके काल के कुछ संकेत मिल जाते हैं। पाटलिवुत्र के आसपास 
अशोक के बारे में दन्‍तकथाएं प्रचलित हुई ही थीं, उनका पर्याप्त विस्तार 
इन दोनों आवृत्तियों में स्थानीय परिस्थितियों के कारण हो गया है। संभवत: 
ईसा पूर्व 50-50 की अवधि में कौशांबी और मथुरा के आस-पास दोनों 
आवृत्तियों की कथाओं की विशिष्टताओं का विकास हुआ होगा ॥? 
इन कथाओं का मूल उद्देश्य बौद्धों को धार्मिक उपदेश देना रहा होगा। 
इनमें इतिहास के जो ब्योरे सुरक्षित हैं, जिनका अभिलेखों से प्राप्त सामग्री से 
समर्थन हो जाता है, वे अंश इतिहासकारों के लिए और अधिक मूल्य के हैं । 
शेष कथाओं को भी ठीक ही मानना चाहिए, यदि उन्तमें कोई असंभाव्यता न 
हो। पर हमारे पास ऐसा कोई साधन नहीं है जिससे हम यह निर्णय कर 
सकें कि उपयुक्त दोनों आवृत्तियों में जहाँ परस्पर विरोध है उनमें कौन 
मान्य है और कौन अमान्य | महावंश के अनुसार युवावस्था में अशोक 
उज्जेनी का उपराज (वाइसराय) था, परन्तु अबदान के अनुसार 
वह तक्षशिल्ला का उपराज था। इनमें कौन ठीक है ? तिस्स मोग्गलिपुत्त 
तथा उपगुप्त में से कौन अशोक का गुरु था ? दन्तकथाओं के अनुसार 
दोनों ही “गुरु कह गये हैं। पर इन आचार्यों के मध्य चार महास्थविरों का 


अन्तर है। यह भी संभव है कि अशोक ने स्वयं ही अपना रास्ता बनाया हो, 


]. २४एशपडॉंप--२व «था, 9, तथा मार्शल और फू्गर मानमेंट्स 


आफ सांची । 
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उसने किसी से दीक्षा ही न ली हो, और कथा-सम्पादकों ने स्वयं सम्राट 
के लिए एक गुरु की ईजाद कर ली हो और अपने मनोनुकूल उसका नाम भी 
दे दिया हो । इन प्रश्नों के ठीक-ठीक उत्तर नहीं दिये जा सकते । 


हुल्श का कथन है कि! “चट्टान आदेशलेखों के प्राप्ति-स्थानों से हम 
अशोक साम्राज्य के विस्तार का अनुमान कर सकते हैं, क्योंकि ऐसा छगता 
है कि ये लेख राज-सीमाओं पर खोदे गये थे। पश्चिम में वे काठियावाड़ 
प्रायद्वीप में गिरनार में, बम्बई समुद्र-तट में सोपारा में पाये गये हैं। दक्षिण में 
निजामराज्य रायचूर जिले में और मंसूर के चितलदुर्ग जिले में, पूर्व में 
पुरी और गंजाम जिलों के घौली और जौगड़ नामक स्थानों में मिले है। 
उत्तर-पूर्वी सीमाओं की सुचना शाहबाजगढ़ी और मानसेहरा की शिलाओं से 
जो पंशावर और हजारा जिलों में हैं, और कालसी की शिला से जो देहरादुन 
में हैहोती है। यह श्यंखछा नेपाल की तराई के निगाली सागर और 
रुम्मिनदेई स्तंभों से और चंपारन के रामपुरवा स्तंभ से पूरी होती हैं । 
929 ई० में चौदहों चट्टान आदेशलेखों का एक नया सम्मुच्चय एक लरूघु 
चट॒टान आदेश-लेख के साथ कुनू ल जिले में गूटी के समीप येरंगूडी में और 
लाघमान में अरमेंक्र लिपि में चट्टान और स्तम्भ-आदेशलेखों के टुकड़े 
और 958 में कंदहार में यूनानी और अरमेक भाषाओं में एक लघु चट्टान 
लेख मिला है। किन्तु इनमें उपयु क्त साम्राज्य-सीमायें विशेष रूप से 
परिरवत्तित नहीं होती हैं। परन्तु यह वितक संदेहास्पद है कि चट्टान-आदेश 
लेख साम्राज्य की 'सीमाओं पर' खोदे गये थे क्योंकि परम्परा तथा संभाव्यता 
दोनों ही दृष्टियों से कुछ दिज्ञाओं में--विशेषत: पश्चिमोत्तर और दक्षिण में-- 
साम्राज्य की सीमाय उक्त चिटनों से और आगे बढ़ी हुई थीं। 


कंदहार का यूनानी और अरमक का द्विभाषी अभिलेख उसके ग्यारहदें 
राज्य वर्ष में जारी हुआ था। इनमें कुछ मात्रा में लूघ॒ चटुटान लेखों का 
पुर्वाभास मिलता है । यह अभिलेख अपनी भाँति का अकेला ही है । 


अशोक के दुसरे अभिलेख जिस काल-क्रम से जारी हुए थे उनके अनुसार 
निम्नलिखित वर्गों में रखे जाते हैं-- 


[, इन्स्करिप्शंस आफ अशोक, पृ० शो, जऋएइशा, 
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(१) राज्याभिषक के बारहवें वर्ष में आजीविकों को गुफादान सूचित 
करने वाले बराबर के दो गुफा-अभिलेख ; 

(२) रूघु चट्‌टान-आदेश लेख जो कुछ परिवतंनों के साथ अनेक स्थानों 
में पाये जाते हैं । उत्तर भारत में बराट राजस्थान, अहरौरा (मिर्जापुर, 
उ० प्र०), रूपनाथ (मध्य प्रदेश) और गृज्जेर में, दक्षिण-भारत में पाल- 
किम ड्‌ तथा गावीमठ (आ० प्र०), ब्रह्मगिरी, सिदुदापुर और जटिग रामेश्वर 
(मंसूर), येरंगूड़ी (कन्‌कू जिला) और राजल मंदगिरि में। मंसर और 
येरंगुड़ी की वाचनाएं एक-सी हैं और मालूम होता है कि इनमें कुछ नये अंश 
भी जुड़े हैं, जिनमें येरंगुड़ी की वाचना सबसे अधिक पूर्ण है। ये 
अञ्योक के राज्याभिषक के तेरह॒व वर्ष में; और 

(3) अद्वितीय भावरा आदेश लेख जिसको हुल्श ने कलकत्ता--बेराट 
चट्टान--आदेश लेख कहा है--के साथ बौद्ध-संघ के नाम जारी किये गये थ; 

(+) चौदह चट्टान लेख जिनकी प्राय: पूर्ण वाचनाएं सात स्थानों में-- 
गिरनार, कालूसी, शाहबाजगढ़ी, मानसेहरा, धौली, जौगढ़ और येरंगड़ी में 
मिलती हैं । आठवें चट्टान आदेशलेख के छोटे-मोट टुकड़े सोपारा और 
लाधमान में भी मिले हैं। ये अभिषेक के चौदह॒वें वर्ष के आसपास जारी 
किये गये थे। 

(4-अ) दो कलिंग आदेशलेख, जिनको कभी-कभी पृथक चट्टान-आदेश- 
लेख भी कहा जाता है। ये आदेश कलिंग को उद्दिष्ट कर जारी किये गये 
थे। घौली और जौगढ़ में ये ग्यारहव आदेशलेखों का स्थान ग्रहण करते हैं । 
ये आदेश (4) के साथ ही या उसके बाद ज्ीघ्र ही जारी किये गये होंगें; 

(4-आ) तीसरा बराबर गूफाभिलेख, जो अशोक के अभिषेक के उन्‍नीस 


वर्ष के बाद का है; ॥॒ 
(5) रुम्मिनदेई और निगालीसागर स्तम्भाभिकेख, जो अभिषक के बीस 


बषं बाद के हैं; 

(6) सात स्तम्भ आदेशलेख, जो अभिषक के छब्बीस और सत्ताईस वर्ष 
के हैं, बाद के हैं, और छह स्थानों में पाये जाते हैं; इनमें सातवां सबसे बड़ा 
और सर्वाधिक मूल्य का है, यह केवल एक बार दिल्‍ली-तोपरा स्तम्भ पर अन्य 
आदेशलेखों के साथ खुदा हुआ मिलता है। दिल्‍्ली-मेरठ, लौरिया-अरराज, 
लौरिया-नन्दनगढ़, रामपुरवा और इलाहाबाद, कोसम स्त्म्भों पर प्रथम छह 
आदेश खदे हुए हैं, अन्तिम स्तम्भ पर दो और छोटे-छोटे अभिलेख हैं जिनमें 
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एक 'रानी का आदेशलेख' कहा जाता है जो अद्वितीय है और दूसरे को 
'कौशांबी आदेशलेख' कहते हैं जिसका विषय 'संघर्भद' है । यह संघभद 
विषयक आदेश एक दूसरे वर्ग का है | 

(6-अ) कौशांबी के अतिरिक्त साँची और सारनाथ में पाये जाने वाले 
स्तम्भा भिलेखों में सारनाथ वाला स्वसुन्दर अवस्था में है। यह आदेश अशोक 
के राज्य-काल के अन्तिम वर्षो में सातीं स्तम्भादेशलेखों के बाद निकला 
होगा । 

इस प्रकार अशोक के अभिलेखों की संख्या करीब 35 है। इनके आकार 
और महत्त्व छोट-बड़े हैं, और इनमें से अनेक की एक से अधिक आवृत्तियाँ 
हुई हैं। इनकी भाषा प्रायः मागवी है, जो पाटलिपुत्र की राजभाषा थी। 
कतिपय आवृत्तियों में विशेषकर गिरनार और शाहवाजगढ़ी में स्थानीय 
बोलियों का कुछ-कुछ प्रभाव दिखाई देता है।! शाहबाजगढ़ी और मानसेहरा 
के लेख खरोष्ठी लिपि में हैं, जो दाहिने से बाय की ओर लिखी जाती थी। 
प्रिस आफ वेल्स म्यूजियम बम्बई में शिष्ट पत्थर का एक भिक्षापात्र है। 
स्पष्ट ही यह गांधार का है। उसमें खरोष्ठी लिपि में सातवाँ चट्टान लेख 
है। मंसर के अभिलेखों के अन्त में 'लिपिकरेण” घव्द भी है। लाघमान 
और कन्दहार के लेख को छोड़कर दूसरे सभी अभिलेख ब्राह्मी लिपि के किसी 
न किसी उपभंद में लिखें गये हैं। येरंगड़ी का लघु-चट्टान आदेशलेख 
अंगत: हलावतं झंली में है अर्थात्‌ बाएं से दाहिने और फिर दाहिने से बाये, 
इस प्रकार लिखा गया है।* 


अजोक के शासन के काऊ-क्रम या कहें मौय साम्राज्य के इतिहास को 
निश्चित करने के लिए दो प्रमाण-सरणियां हैं । किन्तु इनमें कोई भी हमें 
किसी स्पष्ट निष्कर्ष तक नहीं ले जाती । हां, दोनों मिलकर हमको सत्य के 
आस-पास अवश्य पहुंचा देती हैं । 

दीपवंश में सुरक्षित (बुद्ध) परिनिर्वाण संवत्‌ के द्वारा काल्गणना का 
एक मार्ग है। दीप-बवंश के अनूसार अश्योक ने बुद्ध के महा-परिनिर्वाण के 
2।4वें वर्ष में राज्य की प्राप्ति की ओर 28 वर्ष में उसका अभिषेक 
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. सेनार्ट, इं० एं० >ऊवं, पृू० !74 
2, आ० स० इं० 7928-9, पू० [04 
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हुआ है! परन्तु स्वयं बुद्ध-निर्वाण का वर्ष ही निश्चित नहीं है। इससे ऊपर 
दिये गये वर्ष भी पूर्णछप से निश्चित नहीं कहे जा सकते हैं। निर्वाण का 
समय ईसा पूर्व 543 और 483 में कोई है। यदि हम 3543 को परिनिर्वाण 
संवत्‌ का प्रारम्भ स्वीकार करे तो 28 बु० सं० ईसापुर्व 325 में होगा। यह 
काल मोय साम्राज्य की स्थापना एवं चन्द्रगुप्त मौर्य की राज्यप्राप्ति के लिये 
जितना उचित है, उतना अश्ञोक के लिए नहीं सुझाया गया है कि सिंहल के 
इतिवृत्तों में मौयं साम्राज्य की स्थापना और अशोक के अभिषक के समयों में 
भ्रम हो गया क्योंकि वहाँ अशोक की ही भावना प्रधान थी । तालमेल बिठाने 
की यह जुगत विलक्षण अवश्य है, किन्तु इसे स्वीकार करना कठिन है, क्योंकि 
ईसा पूर्व 543 बाला युद्ध-वर्ष अपेक्षाकृत आधुनिक युग की जालसाजी है । 
ईसा पूर्व 483 को बृद्ध-वर्ष का प्रारम्भ मानने के लिए इससे काफी अच्छे 
आधार हैं ।* इसको प्रस्थान-बिन्दु मानकर चलने से ईसा पुव 209 में अशोक 
के राज्य पाने और 265 में उसके अभिषक्‌ की तिथियाँ मिलती हैं। इस क्रम 
से बिन्दुसार को ई० पु० 297 में और चन्द्रगुप्त मौर्य को ई० पु० 32 में 
राज्य की प्राप्ति हुई। यह कालक्रम पर्याप्त स्वीकाय जेंचता है ।$ किन्तु कुछ 
लोग चीनी लेखों के आधार पर 483 के स्थान पर ई० पु० 486 को बुद्ध- 
निर्वाण का वर्ष बतलाते हैं ।* 

कालक्रम निर्धारण की इस योजना का दूसरी सरणि से अनुमोदन होता 
है । तेरहवें चट्टान आदेशलेख में अशोक के पांच समसामयिक यूनानी 
राजाओं के नामों का उल्लेख है। “योनराज अंतिओक और उससे भी परे के 
चार राजा, अर्थात्‌ तुरुमाय, अंतेकिन, मक तथा अलिकसुन्दर ।” इन यूनानी 
राजाओं का दुसरे चट्टान आदेशलेख में भी उल्लेख है ' थयोनराज अंतिओक 


. स्पष्ट है कि दिव्यावदान (१० 368) और अन्य उत्तरी आममों में, 
जो परिनिर्वाण और अशोक के बीच !00 का ही समय रखते हैं, दो अशोकों 
के बीच घपला है-म० बं० गीगर का अनु० पृ 5 


हब ज्‌० बि० उ09 रि० सो० ह 97 
म० वं० का गीगर का अनुवाद, भूमिका, खंड 5 और 6 ॥ 


4. हुल्श 28 की संख्या पर सन्देह प्रकट करता है, पृ० हझओओं । 
3. ज० रा० ए० सो०, ]905, प्‌० 5] 
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और उसके पड़ोसी राजाओं का हमको निरिचत ज्ञान है। ये हैं : सीरिया-नरेश 
थीओस ऐंटिओक्स द्वितीय (ई० पृ० 26-246 ), मिस्र-नरेश टालेमी द्वितीय 
फिलाडेल्फस (ई० पृ० 285-247 ), मेसीडोनिया-नरेश ऐटियोनस गोनाटस (ई० 
पुृ० 276-230 ), साइरीन का मगस (ई० पुृ० लगभग 300-250 ), तथा कोरिथ 
का अलेक्जेंडर (ई० पू० 2522 से लग० 244) । इस अभिलेख का समय 
अभिषक के तेरह वर्ष बाद है। इससे वह समय ई० पुृ० 252 और 250 के 
बीच का होना चाहिए जब उपयुक्त सभी राजे जीवित थे । इसलिए अशोक 
के अभिषक का वर्ष ई० पू० 275 और ८63 के बीच पड़ेगा । उसके राज्य 
प्राप्त करने का वर्ष ई० पु० 269 और 267 के बीच होगा । इस प्रकार हम 
देखते हैं कि दोनों सरणियों के प्रमाण एक-दूसरे का समर्थन और पुष्टि 
करते हैं । 

कुछ लेखक अलिकसुन्दर की पहचान कोरिथ के अलेक़्जेंडर से न करके, 
जो उतना प्रख्यात नहीं था, एपिरस के अलेक्जेंडर से करना अधिक ठीक समझते 
हैं। इस एपिरस के अलेक्जेंडर की मृत्यु ई० पू० 255 में हुई थी। इस प्रकार 
चटटान आदेशलेख सं० 3 का वर्ष भी वही रखते हैं ।* 

यह निश्चित हो चुका है कि पहले 'लघ चट्टान आदेश लेख' में जो 256 
की संख्या आती है उसका चाहे और जो कुछ तात्पय हो, वह बुद्ध-वर्ष की 
कोई तिथि नहीं है। ऐसा भी लगता है कि यह अद्योक के राज्य-काल के 
अन्तिम वर्षों का नही, वरन्‌ प्रारम्भिक वर्षो का एक लेख है। 

फ्लीट ने अशोक के अभिलेखों में आये हुए तिष्य दिवस की ओर ध्यान 
आकर्षित किया है। यह मानकर कि अज्योक का अभिषेक इसी दिन हुआ था 
और बुद्ध के निर्वाण की तिथि ई० पु० 3 अक्तूबर, 483 है, उसने ई० पु० 
25 अप्रेछ, 264 को अद्योक के अभिषेक का दिन निश्चित किया है।* किन्तु 
इस प्रकार स्पष्ट निर्णय के लिए उसने जिन आधारों का सहारा लिया है वे 
प्रमाणित नही हैं । अतः इसे स्वीकार करना कठिन है । 





!,. यदि एपिरस के सिकन्दर (272 से लगभग 255) की कल्पना करें तो 
अन्तर काफी बदल जाएगा । चन्द्रगुप्त के अन्तर्गत कालक्रम देखि० लेखक, हें ० 
च० रायचौधरी । 

2... 46८४ (7;४४८६४०, ]940, खंड ॥ 

3, ज० रा० ए० सों०, 909 पृ० 26 और 28-34 
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2. नाम 


“अशोक” नाम अभिलेखों में दो बार आया है। एक बार मास्की के 
अभिलेख में देवनांपियस अद्योकस से प्रारम्भ होता है। इसका अनुसंधान सर्वप्रथम 
95 ई० में हुआ था । फिर गुजर्रा के लेख में भी उसका नाम आया है। अब 
तक का अनुमान इससे वास्तविक सिद्ध हो गया कि अभिलेखों का पियदर्सि वही 
है जो बौद्ध ग्रंथों में अशोक और पुराणों के अश्ोकवद्धंन नामों से वर्णित है । रुद्र 
दामन (50 ई०) की गिरनार प्रशस्ति में मौय अभोक का उल्लेख है। कलकत्ता- 
बराट अभिलेख में अशोक ने 'पियदसि लाजा मामगत्रे' मगध का राजा 
प्रियदर्सि के नाम से अपना उल्लेख किया है। इसके अधिक सामान्य पद 
“देवानांपिय” जो देवताओं का प्रिय हो-को अद्योक के समय और बहुत 
बाद तक भी राजा उपाधि-रूप से धारण करते थे। इसका कभी-कभी राजन 
के पर्याय के रूप में प्रयोग होता था। मालूम नहीं कसे इसका प्रयोग “मूर्ख” 
के अथ्थ में भी इधर हाल में होने लगा था। दीपबंश में अशोक का बोध 
कराने के लिए अनेक बार “पिथदर्सिा” और “पियदस्सन” पदों का प्रयोग मिलता 
है। रामायण के नायक के लिए भी वाल्मीकि ने इस विशेषण का प्रयोग किया 
है ।१ सातवाहनों और मध्य एशिया के कतिपय शासकों ने भी इस उपाधि को 
अपनाया था। मुद्राराक्षस में यह पद चन्द्रगुप्त मौर्य के लिए आया है। इस 
पद के दो अर्थ हैं : देखने में सुन्दर और जो प्यार से देखता है। पियदसी 
उसका असली नाम था और अशोक विरुद था, अथवा अद्योक उसका वास्त- 
विक नाम था और पियदसी विरुद, यह निदचय करना कठिन है। जो हो, 
इस महान्‌ राजा को इतिहास में तो सवंदा 'अग्योक' ही कहा जायेगा । 





.,.. हुल्‍ल्शः ऋाईइ-झरड तथा नागरी प्रचारिणी पत्रिका 46.2 पृ० 35- 
46, बाण (ह० च० १प० 28, 268 अनु० 20, 239) ने इस शब्द का प्रयोग 
अच्छे अर्थ में किया है। किन्तु वेदान्त के महान्‌ आचार्य शंकर इसका प्रयोग 
व्याजनिदा के लिए करते हैं (ब्र० सू० , 2.8) पाणिनि #, 4,56 की 
व्याख्या में पतंजलि इसका प्रयोग निदा के लिए नहीं करते। 

2. रामायण के प्रारम्भ में ही वाल्मीकि नारद से प्रश्न करते हैं: 
कदचक प्रियदर्द न ([ [, ],3) और भी शशाल्-एठ0प्रछ्थों); 7. ावं/ धर: ९77 


4865 0/600)45, [00. 79-68 
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3. प्रारम्भिक जीवन 


अशोक के जन्म तथा प्रारम्भिक जीवन के विषय में परम्पराएं भी प्रायः 
मौन हैं। दिव्यावदान के अनुसार उसकी माता “जनपद कल्याणी” थी (अन्यत्र 
“सुभद्रांगी' भी कही गयी है) जो चम्पा के एक ब्राह्मण की रूपवती कन्या 
थी। बिन्दुसार की अन्य रानियों के पड़यन्त्र से वह कुछ काल के लिए अधिकार 
वंचित कर दी गई थी, परन्तु अंततोगत्वा राजा का प्रेम फिर से प्राप्त कर लेने 
में वह सफल हो गई और उसने दो राजकुमारों--अजश्योक और विगताशोक- 
को जन्म दिया | कतिपय आधुनिक विद्वान्‌ अज्लोक को एक यूनानी राजकुमारी 
का पुत्र बतछाते हैं। वह राजकुमारी पश्चिमी एशिया के यूनानी शासक 
सेल्यूकस की कन्या थी जो मौय॑ साम्राज्य के संस्थापक चन्द्रगुप्त और सेल्यूकस 
के संधि की शर्तों के अनुसार तत्कालीन युवराज बिन्दुसार की पत्नी बनी 
थी । यह सच है कि इस अंतर्जातीय विवाह से उत्पन्न राजकुमार का उस 
समय में वह विरोध नहीं हुआ होगा जो उसके बाद के कालों में होने लगा 
था। इससे इन बातों का भी खुलासा हो सकता है कि अशोक ने क्‍यों बौद्ध- 
घर्म ग्रहण किया और उसका प्रचार किया, यूनानी राजाओं से उसके घनिष्ट 
सम्बन्ध क्यों थे और अश्योक को राज्य-प्राप्ति के लिए संघर्ष क्यों करना पड़ा । 
किन्तु इस मत के समथन में कोई स्पष्ट प्रमाण नहीं है । 
परम्पराएं तक्षशिल्रा और उज्जयिनी के उपराजा के रूप में अशोक का 
उल्लेख करती हैं ।१ अभिलेखों से हमें पता चलता है कि उक्त प्रदेशों के उपराज 
पद पर राजकुमार नियक्‍त थे। उज्जयिनी के उपराजत्व काल के प्रारम्भ में 
युवक अशोक के जीवन में एक प्रेम घटना घटी। प्रादेशिक राजवानी की ओर 
यात्रा करते हुए वह विदिशा में ठहरा था, और बही एक श्रेष्ठी की रूपबती 
कन्या से, जिसका नाम देवी था, उनका प्रेम हो गया । अशोक ने उससे विवाह 
कर लिया । इस सम्बन्ध में उसे दो संततियां हुईं, कुमार महेन्द्र और कुमारी 
संधमित्रा । इन्होंने संसार का परित्याग कर बौद्ध-धर्म ग्रहण कर लिया था । 


. के० एच० ध्रव-ज० वि० उ० रि० सो० 5एं, पृ० 35, नौ० 28; 
टान : दि ग्रीक्स इन बेक्ट्रिया एण्ड इण्डिया, पृ० !52 
2. पृथक चट्टान लेख 7, 84-88 
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लंका को बौद्ध बनाने का श्रेय इन्हें ही दिया जाता है ।! सम्भव है कि अशोक 
ने सांची में स्तूप का तिर्माण और संघाराम की स्थापना रूपवती देवी के 
जन्म-स्थान के साथ अपनी मधुर स्मृतियों को स॒रक्षित करने के लिए ही 
की हो । 

रुणण बिदुसार की आसन्‍्नत मृत्यु का समाचार पाकर अशोक उज्जयिनी 
से रवाना होकर पुष्पपुर-पाटलिपुत्र पहुँचा और उसने साम्राज्य के शासन की 
बागडोर अपने हाथों में ले ली। कुछ कथाओं के अनुसार अपने उत्तरा- 
घिकार के सम्बन्ध में बिन्दुसार की यह इच्छा नहीं थी ।/* इसीलिए बिन्दुसार 
के अन्त और अशोक के औपचारिक अभिषक के मध्य चार वर्षों का व्यवधान 
हो गया । अभिलेखों में राज्य वर्षो की गणना इसी अभिषक से की गई है । 


. म० बं> जा 8-], दी० वं० पा, 75-]7। पिता के अभिषेक के 
छ: वर्ष बाद महिद की उम्र 20 वर्ष की थी (दी० बं०, 6, 2!-2; 7, 2-2 
और 24) उसका जन्म अशोक के राज्यारोहण के !0 बर्ष पूर्व हुआ होगा। 
इससे हमें अशोक के यूवराज की अवधि का अंदाज हो जाता है। स्मिथ 
(अशोक, पृ० 48-50) ने युवाझुचवाडः के इस कथन को मान लिया है कि 
महेन्द्र अशोक का भाई था, पुत्र नहीं। वह ओल्डनवर्ग की भांति संघमित्रा के 
अस्तित्व में सन्देह प्रकट करता है । 

2. सिहल की दंतकथाओं में दो परस्पर-विरोधी कथन मिलते हैं-एक 
यह कि राजा बनने से पूर्व अशोक ने अपने 99 भाइयों को मार डाला था 
(म० वं० ४, 20, दी० वं० शं, 27-2), दूसरा यह कि पिता की मृत्यु पर 
उसने पुष्पपुर के सिहासन पर अधिकार करने से पूर्व अपने सबसे बड़े भाई 
की हत्या कर दी थी | दिव्यावदान का कथन है कि जब बिंदुसार मृत्युशया 
पर था तो उसने अपने पुत्र सुसीम के अभिषक का आदेश दिया, पर मंत्रियों 
ने अशोक का अभिषक कर दिया । मृत्यु के पूर्व जब बिन्दुसार को इस छल 
का पता चला तो वह बड़ा क्द्ध हुआ । इस पर अशोक ने देवताओं से प्रार्थना 
की कि यदि सिंहासन पर मरा अधिकार है, तो वे उसके सिर पर मुकट 
रखें। अशोक की प्रार्थना सफल हुई (पृ० 372-3) किन्तु इसी ग्रंथ में अन्यत्र 
कहा है कि अशोक ने सिंहासन पाने से पूर्व अपने झत्रुओं का वध किया था 
(पृ० 387-400) । 


296 नंद-मौये-युगीन भारत॑ 
यह अधिक सम्भव जान पडता है कि अद्योक को राजसिहासन बिना किसी 
संघर्ष के नहीं मिला था। किन्तु अशोक द्वारा अपने सभी भाइयों का बच 
कर देने के बारे में जितनी कहानियाँ प्रचलित हैं, वे सभी निराधार हैं । स्वयं 
अशोक के अभिलेखों से वध की कहानियों का खंडन हो जाता है । 


4. बौद्ध धर्म का ग्रहण 


अपने शासन के आरम्भ में अपने पिता बिदुसार की भाँति अशोक भी 
वेदिक धर्म का ही अनुयायी था । दीपबंश के अनुसार जब धर्म की ओर 
अञ्योक की वृत्ति हुई तो उसने सभी मतों के भीतर सत्य का अनुसंधान आरम्भ 
किया । सत्यासत्य निर्णय के लिये उसने सभी मतों के आचार्यों को आमन्त्रित 
किया, उनको पुरस्कृत किया और उनसे प्रइन किये । जो उत्तर उसको मिले 
उनमें से किसी से उसको संतोष नहीं हुआ । एक दिन जब वह अपने महल के 
वातायन पर खड़ा था, उसने समण निग्रोध को भिक्षाटन के लिये सड़क पर 
जाते हुए देखा । वह उसकी ओर आक्ृष्ट हो गया । निम्रोध अशोक के बड़े 
भाई सुमन का पुत्र था, जिसके जन्म से कुछ ही समय पहले सुमन की मृत्यु 
हो चुकी थी। स्वयं अशोक ने ही सिंहासन लेने के लिये सुमन का बध कर 
डाला था। निग्रोष के ही धामिक उपदेश से प्रभावित हो अशोक ने बौद्ध धर्म 
ग्रहण कर लिया । यह श्र्म-परिवर्तत की घटना अभिषक के चौथे वर्ष की है।' 





],. म० वं० 9, 34-38 और 62-72 में दी० वं० शं, 25-99 की ही 
कथा कुछ परिवतेनों के साथ संक्षेप में कही गई है। बाद के विवरण में कथा 
का वह भाग नहीं है जिसमें धामिक-पिपासा की चर्चा है। यहां भोजन दान 
में ब्राह्मणों के संयम के अभाव पर जोर है जिससे नाराज होकर राजा ने 
दूसरे साम्प्रदायिकों को बुलवाया। दिव्यावदान (55५) में अशोक के घधर्मे- 
परिवर्तन की दूसरी ही कथा मिलती है । इसमें यह कथा आती है कि अशोक 
ने पाटलिपुत्र में एक ऐसे कारागृह का निर्माण कराया था जिसमें लोगों को 
तरह-तरह की यातनाएं दी जाती थीं । इस कारागृह के अधिकारी का नाम 
गिरिक था। श्रावस्ती का एक भिक्षु समुद्र जो प्रब्रज्या से पूर्व बहुत बड़ा सेठ 
था, इस कारागृह में भजा गया । किन्तु अपनी दंबी-शक्तित से वह कारागार 
की यातनाओं से बच निकला । अशोक को जब इसका पता चला तो उसने 
उक्त भिक्षु को बुलाया । अशोक के सम्मुख भी उसने अनेक करिवमे दिखलाये । 
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सत्य यह है कि यह धमंपरिवर्तत अभिलेखों में उल्लिखित अज्ञोक '] 


22 
शासनकाल की पहली महत्वपूर्ण घटना अर्थात्‌ कलिंग-विजय से सम्बद्ध है। |£ 


अश्योक ने स्वयं अपने तेरहवे चट्टान आदेशलेख में इसका उल्लेख किया 
है। उसका कथन है कि अभिषेक के आठ वर्षों बाद उसने कलिंग की विजय 
की | उस अविजित प्रदेश को विजित करने में हत्या, मृत्यु और निर्वासन की 
इतनी घटनाएं हुई कि जिनका उसे हादिक परिताप हुआ । स्वयं अशोक के 
अनुसार ,50,000 लोग निर्वासित किये गये थे, ,00,000 युद्ध में मारे गये 
थे, और इससे कई गुना मरे । बल देकर वह कहता है कि सद्गुणी ब्राह्मणों 
और श्रमणों के प्रिय-जनों का अनिष्ट हुआ । विजय के इन दुष्परिणामों के 
अनुशोचन से धम्म के अध्ययन, धम्म-प्रम और घम्म के अनुशासन में उसका 
पराक्रम बढ़ने लगा। अशद्योक की धामिक उन्नति के अनेक सोपानों को हम 
उसके अभिलेखों से जान सकते हैं ।! उनमें इसके सम्बन्ध में अनेक संकेत 
बिखरे पड़े हैं। लघू चट्टान अभिलेख के प्रारम्भ में अशोक का कथन है कि 
अपने को बुद्ध-शाक्य घोषित करने के एक साल से ऊपर तक उसने पूरी तरह 
उद्योग नहीं किया (मास्की ) | प्रस्तुत अभिलेख को प्रचलित करने के समय 
एक वर्ष से अधिक हो चुका था जब वह संघ में आया था तबसे घधम्म के 
अनुष्ठान में उसने पूरी तरह पराक्रम किया था। इस लेख के जारी करने और 
उसके धममं-परिवर्तंन की घटना के बीच अढ़ाई वर्ष का अन्तर बतलाया गया है | 
अभिषक के दस वर्ष बाद सम्बोधि की उसकी घममंयात्रा (आठवाँ चट्टान 
आदेशलेख ) को हम उसके धममं-परिवर्तत का सूचक मान सकते हैं । 

इस प्रकार अशोक ने अपने राज्याभिषेक के नवें और दसवें वर्षों में कलिंग 
विजय की (लगभग ई० १पृ० 256-5) । कलिंग-युद्ध के अनुताप से अभिषक के 
ग्यारहव वर्ष में उसने बौद्ध मत को अपना धर्म बनाया, गया (संबोधि) की 
यात्रा की, उपासक बना और प्राचीन काछ से आती हुई बिहार-यात्राओं की 





तदन्तर अशोक का भी मत-परिवत्तंन हो गया। देखि० बेंट्सं, 77, 88-9] 
भी । सेनार्ट ने इ० ए० 55 पृ० 235 में सिहली कथाओं के आधार पर अशोक 
के मत-परिवतंन की प्राक्तर तिथि की सम्भावना का प्रतिपादन किया है। 

. हुल्श ने पृ० हाशं, और सेनार्ट ने इं० ऐं० 55, 229-3 पर 


इनका विवेचन किया है। 
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परिपाटी बन्द कर दी जिनमें शिक्रार और इसी तरह के दूसरे आमोद-प्रमोद 
होते थे । इसके अनन्तर एक वर्ष तक कोई विशेष घटना नहीं घटी । तब 
वह संघ में गया, उपदेश लिया और घधम्म के विपय में अधिक पराक्रम 
दिखाने लगा । तबने उसने ब्रद्माचय का ब्रत ले छिया। रात्रि में एकान्तवास 
करते-करते जब 256 रातें बीत गयीं, तब उसने अपने अनुभवों को और 
लोगों के प्रति इस उपदेश को लिपिबद्ध कराया कि छोट-बढ़ें सभी संदर्भ के 
लिये इसी प्रकार पराक्रम कर (लघु चट्टान आदेश ) । उसी के आस-पास 
(ई० पु० 253 में) संत्र को अपने मन की बात बतछाते हुए उसने एक पत्र 
लिखा जो वेराट (राजस्थान) की एक चट्टान पर खुदा हुआ है। इस पत्र 
में वह कहता है कि बुद्ध, धम्म और संघ में उसकी जितनी श्रद्धा और भक्ति 
है वह भिक्षओं को विदित ही है । आगे चछकर वह बौद्ध-आगमों में से सात 
चुने हुए ग्रंथों का नामोल्लेख करता है" और आज्या करता है कि भिक्षु 





. चट्टान-लेख शांग्रं-हुल्श पू० 5 और टि०, मिला० म० वं० झा, 
34 से भी । 

2. फ्डीट का सुझाव है (ज० रा० ए० सो० 90, पृ० 308) कि 
2506 की संख्या निर्वाण-संवत्‌ की सूचक है। यदि हम उसका सम्बन्ध बुद्ध के 
परिनिर्वाण से न जोड़कर बोधि से जोड़े तो यह सही माल्म पड़ता है। अशोक 
ने अपने मत-परिवर्तन के तुरन्त बाद बोधगया की तीर्थ-यात्रा की थी । अतः 
यह अनुमान असंभाव्य नहीं है। 

3. इन ग्रन्थों की पहचान के लिए देखि० इ० ऐं० हु, (92) पृ० 
37-40 और ज॒० रा० ए० सो० 9]3, पु० 387; तथा स्मिथ कृत अशोक पृ० 
56-7 और हुल्श, पृ० ]74 टि० 2 भी । ये ग्रन्थ हैं (!) विनय समुकस-- 
सारनाथ में दिया गया बुद्ध का प्रथम प्रवचन (उदान ७-3); (2) अलिय- 
वसानि--अंगुत्तर पृ० 27; (3) अनागतभयानि अंगुत्तर ॥77, पृ० 03, सुत्त 
78: ( 4) मुनिगाथा--सत्त नियपात, 3, !2, पृ० 36; (5) मोनेय सुते--बही, 
पी, #, पृ० 3-4; (6) उपतिस पसिने--वही, 79, 6, पृ० 76-09; (7) 
लघूलो वादे--मज्श्िम निकाय, 7, 2, !, खंद !, पृ० 444 और भी देखि० 
विटरनित्स; हिस्द्री आफ इंडि० लिटरे, कलकत्ता, 933, ॥, परिशिष्ट 77, 
प्‌ृ० 606.0, इस सम्बन्ध में इसी पुस्तक में धर्म वाला अध्याय भी देखिये। 
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और भिल्षुणियाँ बार-बार इनका श्रवण करेंगी और इन्हें मन में धारण 
करंगी । उसके मत से ऐसा करने से सद्धमं चिरस्थाई होगा । साथ ही उसने 
खलतिक पव॑त में, जिसको आज वरावर पहाड़ियाँ कहते हैं, दो गुफाये 
आजीविक भिक्षुओं को दान दीं, जिनके भीतरी भागों में पालिश है । ये गुफाएँ 
दक्षिणी बिहार में हैं। सात साल बाद अद्योक ने उसी पहाड़ी में एक 
तीसरे गृहावास का भी दान दिया, परन्तु अभिलेखों में यह निर्दिष्ट नही है 


कि यह किनके लिये था ॥! 


5. चट॒टान आदेश-लेख 


राज्याभिषेक के तेरहवे और चौदह॒व वे (ई० पू० 25?-]) विज्ञेष रूप 
से स्मरणीय है, क्योंकि उनमें सारे शासन-काल की सबसे महत्त्वपूर्ण घोषणाएं की 
गयीं जो [4 चट्टान आदेश-छेखों और कलिंग-के दो आदेश लेखों में खुदी हुई हैं । 
कलिग के ये अभिलेख वहाँ ]! से 3वे आदेशलेखों का स्थान लेते हैं । इनमें 
नवविजित कलिग के शासन-विषयक आदेश हैं । चट्टान आदेश -लेखों में, जो 
समूचे साम्राज्य के भिन्‍न-भिन्‍न भागों में खुदवाये गये हैं, अशोक धम्म के 
रिद्धान्तों को व्यक्त किया है, और यह चाहा है कि अधिकारी तथा प्रजा, 
जिनके ऊपर कमंचारी शासन करते हैं, दोनों ध्यान से उनके अनुकूल आचरण 
करे । उसने इनमें यह भी बतलाया है कि किन-किन साधनों से उनका पान 
कराया जा सकता है, और विदेशों से उनका प्रचार किया जा सकता है। हम 
आगे चलकर इन पर अधिक विस्तार से विचार करंगे । 


6. धर्मयात्रायें 


नेपाल की तराई के निगाली सागर में कोणकमन स्तूप को अश्योक ने 


अभिषक के पन्द्रहवे वर्ष (ई० पूृ० 250) में परिवरद्धित किया और मूल से 


उसको दुगुना बड़ा वनवा दिया । उसके छः: वर्ष बाद वह स्वयं वहां पूजा के 


], आजीवक, एकदंडी शव हो सकते हैं। इनका समय गोसाल से 
पूर्व का है, जिसके अनुयायी ये कहे जाते हैं। ज० रा० ए० सो० 93, 
पृ० 669-74 में चारपेटियर का लेख देखें। 
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लिये गया और इन दोनों घटनाओं को एक स्तम्भ पर अंकित कराया। 
कोणकमन जिसके दो और रूप कोणागमन और कनकमृनि हैं, एक पौराणिक 
बुद्ध है, जो बुद्ध जाक्य मृनि के पूर्व हो चुके थे। युवाइःच्वाडः का कथन है 
कि अपनी यात्रा के सिलसिले में उसने एक स्तूप को देखा था जिसमें कनकमुनति 
बुद्ध की घावु रखी थी और उसके सामने 20 फूट ऊँचा पत्थर का एक स्तंभ 
था जिसके शीपष पर एक सिह की मूर्ति बनी हुई थी । स्तंभ पर लेख भी खुदा 
हुआ था। उसने लोगों से सुना कि वह स्तंभ अशोक ने वहाँ स्थापित 
कराया था । 

अशोक ने अन्य स्थानों की यात्रायें (ई० पू० 244) भी की होंगी। 
रुम्मिनदेई के छोट स्तंभ पर जो लेख खुदा है उसमें कहा गया है कि अशोक 
ने लम्बिनिवन की यात्रा की और उस स्थान पर पूजा की जहाँ “बुद्ध शाक्‍्य 
मुनि का जन्म हुआ था, और यह सूचित करने के छिये कि वहाँ भगवान का 
जन्म हुआ था उसने एक स्मारक स्तंभ भी स्थापित कराया । ल विनि ग्राम को 
करमुक्त (उबलिक) घोषित किया, जिससे अधिक न लेकर केवल उपज का 
अष्टांश लिया जायेगा (अठभागिये कते)। दिव्यावदान में इस बात का वर्णन 
है एक उपगुप्त के मार्ग-दर्शन में अशोक ने तीथ्थे-यात्रा की थी | यह भी वर्णन 
है कि उपगृप्त को अशोक ने उन सभी तीथ॑-स्थानों की यात्रा कराने तथा 
स्मारक चिह्न छोड़ने की प्रार्थना की थी, जिनका बुद्ध भगवान के जीवन से 
सम्बन्ध था । जिन-जिन स्थानों में उपगुप्त बुद्ध को ले गया उनमें लुम्बिनिवन 
का प्रथम स्थान है ।' 

7. अन्य आदेश्य-लेख 


ई० पूृ० 238 में अशोक ने स्तम्भों पर आदेश-लेख जारी करने का कार्य 

[. दिव्यावदान, पृ० 389-96, कहते हैं कि उपगुप्त ने अशोक से 
बौद्ध अहँतों के स्तृपों की भी पूजा करायी थी। अशोक जहां भी गया उसने 
बड़े बड़े दान किये । उसका एकमात्र अपवाद वक्‍कुल का स्तूप था जहां उसने 
एक काकणी ही दान में दी क्योंकि वक्‍कुल ने अपने साथियों की दूसरों की 
भांति अमित सेवा नहीं की थी | रुम्मिनदेह के हिंद बुधे जते सक्‍्यमुनि और 
हिंद भगवान्‌ जतेति लेख से अशोक के प्रति उपगृप्त के वचनः अस्मिन्‌ महाराज 
प्रदेश भगवान्‌ जातः (दिव्यावदान, पृ० 389) की तुलना कीजिए । 
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आरम्भ किया। ये स्तम्भ-लेख और दूसरे चौदह चट्टान आदेशलेख उसके 
राज-काल के सबसे महत्वपूर्ण लिखित प्रमाण हैं। पहले उसने छः स्तम्भ-लेखों 
की माला जारी की जिनमें सिद्धान्तों का विस्तार और प्रशासकीय साधनों का 
भी निर्देश किया गया है जिनके द्वारा उक्त सिद्धान्तों को लोकमान्य बनाया जा 
सके | यह आदेश भी है कि जहाँ आवश्यक दिखाई दे वहाँ साम्राज्य के 
अधिकारी उनको लागू करें । एक साल बाद ई० पु० 237 में एक और आदेश- 
लेख जारी किया गया जो इस क्रम का सबसे बड़ा अभिलेख है | यह अभिलेख 
केवल एक स्तम्भ पर है, जिसमें धम्म के प्रचार के लिये किये गए सभी उपायों 
के साथ-साथ उनके मंतव्यों का भी निर्देश है जिनसे प्रेरित होकर वे राज- 
शासन प्रचलित किये गए । उनसे अशोक को उन प्रयत्नों में जो सफछता मिली 
थी उसका तथा आगे की उसकी आशा का भी संकेत मिलता है । 


सातवें स्तम्भ आदेशलेख को जारी करने के अनन्तर दस वर्ष तक अशोक 
शासन करता रहा । इन अन्तिम दस वर्षों में अभिलेखों की वेसी ही कमी है 
जैसी प्रारम्भ के दस वर्ष के विषय में है! अशोक के दो अभिलेख ऐसे हैं 
जिनपर कोई तिथि अंकित नहीं है । कदाचित ये इन अंतिम दस वर्षों के काल 
के ही हैं। उनमें से एक में 'महामात्रों को आदेश है कि यदि कोई भिक्षु व 
भिक्षणी संघ में भेद फैलाब तो उसको दवेत वस्त्र पहनाकर सघ से निकाल दें । 
संघ से निष्कासित भिक्षु-भिक्षुणियों को रवेत वस्त्र पहनाकर विहार से बाहर 
वहां रख दिया जाता था जो भिक्षुओं या भिक्षुणियों के योग्य नहीं होता था । 
महामात्रों को आदेश था कि राजा की यह आज्ञा सभी भिक्ष्‌-भिक्षुणियों और 
उपासकों को विधिवत बतला दें । अधिकारियों तथा उपासकों को “उपोसथ 
के दिन इस अनुदेश को चरितार्थ करने में सहयोग देने की आज्ञा थी । दूसरे 
अभिलेख में राजा अपनी दूसरी रानी तिवलमाता कालवाकि की इस प्रार्थना 
को पूरी करने का आदेश देता है । उक्त रानी आम्र-वाटिका, आराम (बगीचे), 
दान-गह या अन्य जो भी दान देती है, महामांत्रा वह सभी उसके ही नाम में 


अंकित कर । 
8. अनुश्नति : तोसरी संगीति 


के अतिरिक्त अनुश्रुतियों से भी इस 


उपयुक्त थोड़े-से अभिलेखी-निर्देशों 
है । परन्तु अनुश्नुतियों में कभी-कभी 


महान राजा के कार्यों पर प्रकाश पड़ता 
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हास्यास्पद अतिरंजना मिलती है, और कहीं-कहीं तो विशुद्ध मनोनिर्माण हैं ॥7 


], अशोक के सम्बन्ध की कृतिपय कथाओं का पहले, विशेषकर पाद- 
टिप्पणियों में जिक्र किया गया है । कथाओं में अशोक के बारे में कहा गया है 
कि उसने अपने मंत्रियों को फलफूल वाले सभी वृक्षों को काटकर कटीले वृक्षों 
की सेवा करने का आदेश दिया । जब उन्होंने इस आदेश की अवहलना की 
तो उसने 500 मंत्रियों के सिर अपने ही हाथों से काट डाले। जब महल 
की 500 स्त्रियों ने अशोक वृक्ष को इस कारण ठूठ कर दिया था क्योंकि वृक्ष 
और राजा का नाम एक ही था तो अशोक ने उन्हें जिन्दा जलवा दिया 
(दिव्यावदान, पृ० 373-4 ) । ये सब मनगढ़त कथाएँ हैं, जिनका एकमात्र 
उद्देश्य यह दिखलाना है कि घमं-परिवत्तन के बाद अश्योक में कितना 
परिवत्तंन हो गया था । इनमें 500 की संख्या कथत को और गम्भीरता प्रदान 
करने के उद्देश्य से दी गई है। इसी प्रकार हम इन कथाओं का भी अक्षरशः 
विश्वास नहीं कर सकते कि अशोक ने 84,000 स्त॒पों का निर्माण कराया था 
और बूद्ध की घातु का विभाजन कर इन स्तूपों में रखा गया था, (दिव्यावदान 
शां, 86-99) या रानी पद्मावती ने कुणाल को उसी दिन जन्म दिया था 
जिस दिन इन स्तूपों का निर्माण समाप्त हुआ (दिव्यावदान पृ० 405) । इसी 
प्रकार अशोक के भाई वीताशोक की कथा (दिव्यावदान झड्शा।, पृ० 49-29) 
भी कपोलकल्पित है जिसका कोई ऐतिहासिक आधार नहीं । उसके सम्बन्ध में 
कहा गया है कि पहले वह तीर्थों का भक्त था और बुद्ध के अनुयायियों की 
निन्‍दा करता था कि वे ऐहिक भोगों की कामना करते है । अशोक ने वीताशोक 
के मन्त्रियों के ढ्वारा उसे फूसलाकर सिंहासन हड़पने का जाल बिछवाया। 
जब वीताशोक इस जाल में फंस गया तो अशोक ने उसे फाँसी की सजा दी । 
फांसी के पहले उसे सात दिनों का अन्तराल मिला, जिसमें उसे राजा के 
सभी भोग सुलभ कर दिये गये। पर मृत्यु के भय से उसने इनमें किसी की 
ओर ध्यान नहीं दिया । वीताशोक ने सोचा कि बुद्ध के अनुयायी जो सहस्रों 
प्राणियों की मृत्युका चितन करते हैं, सुखों के पीछे कंसे भाग सकते हैं। 
उसकी आखें खुल गई और वह भिक्षु बन गया। बाद में अशोक ने पु ड्रवर्धन 
के सभी निग्नं थो को (इन्हें आजीविक भी कहते थे) जिन्होंने बुद्ध को निग्न॑ थ 
मूत्ति के सम्मुख साष्टांग प्रणाम करते चित्रित किया था, फांसी पर लटकवा 
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अशोक के शासन-काल में जो तीसरी बौद्ध संगीति हुई थी उसका सबसे प्रथम 
उल्लेख दीपबंश में मिलता है। उस शासक के आश्रय से बौद्ध संघ की 


दिया। फांसी देने वाले सभी बधिकों को पुरस्कार दिये गये; वीताशोक भी 
इस अत्याचार का शिकार हुआ क्‍योंकि उसे भी निग्नंन्थ समझ लिया गया 
था | इस घटना से शोकाकूछ होकर अश्योक ने अपने राज्य में सभी प्राणियों को 
भय से म॒क्ति की मुनादी करा दी | इस कहानी की रचना का उद्देश्य यही है 
कि अशोक ने अहिसा ब्रत धारण कर लिया था और वह अहिसा को प्रोत्साहन 
देता था। कुणाल की प्रसिद्ध कथा भी जिसमें उसको विमाता तिष्यरक्षिता 
उस पर आसकत हो जाती है और जब कुणारू उसकी वासना की पृत्ति से 
इन्कार करता है तो वह उसकी आँखें निकलवा लेती और बाद में दवी कृपा 
से उसकी आँखें लौट आती हैं, एक पुराण-कथा ही है। साहित्य में 'प्रणय- 
बंचिता नारियों की प्रतिहिसा' का चित्रण एक बहुप्रचलित अभिप्राय रहा है 
(पेजर, ओशन आफ स्टोरी 7, पृ० 20)। तिष्यरक्षिता नाम भी सन्देहजनक 
है, हमें विश्वास है कि अशोक का जन्म अथवा अभिषक तिष्य नक्षत्र में ही 
हुआ था। ज० रा० ए० सो० 909, १० 28-9 ) । यदि यह मत मान लिया 
जाय तो तिष्यरक्षिता का बोधिवक्ष के प्रति द्ेंघब, उसका उसे नष्ट करने का 
प्रयत्न, और राजा के मन पर इसका प्रभाव और दोनों का पुन्जन्म सभी 
पुराण कथा ही मालूम पड़ता है, यद्यपि सांची के तोरणों की उभरी मूत्तियों में 
इस कथा के कतिपय दृश्य अंकित हैं (मार्शल और फुशरः मानुमेंट्स आफ 
सांची, प० 2!2-3 )। इसी प्रकार अश्योक की संघ को 00 करोड़ दान करने की 
प्रतिज्ञा की पूर्ति के लिए अपनी सारी सम्पत्ति, राजपाट तक दान देना और 
इस पर युवराज सम्वदि और मंत्रियों का उह्विग्न होकर अशोक के 
दान में बाधा डालना और अशोक का कुक्‍क्रुटाराम को सम्पत्ति के रूप में 
बचे आधे आंवले का अंतिम दान देना, ये सब अशोक के दानी स्वरूप को 


प्रभासित करने के लिए गढ़ी गई पुराण कथाएं ही हैं। 
. दी० बं० 7, 34-59; म० वं० 5, 288-82; ओल्डनवर्गे वि० पि० 
9, पृ० 282 तथा विशेषकर पु० 32 में पतित भिक्षुओं को सफेद वस्त्र के 


लिए समंतपासादिक । 
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समृद्धि में वृद्धि और दुसरे मतावलंबियों की अपक्षाकृत निर्धनता के कारण 
60 हजार “आजीवक” और अन्य सम्प्रदाय के साधु पीले बसत्र धारण कर 
भिक्षुओं के संग अशोकाराम' में रहने लगे ताकि उनको कुछ लाभ हो । 
बुद्धघ्ं के नाम पर वे अपने-अपने अपधर्मों का प्रचार करते थे। अनाचारों 
से संघ में बड़ी अव्यवस्था उत्पन्न हो गई थी। यह अव्यवस्था सात वर्षों 
तक जारी रही । इस काल में 'उपोसथ” बिना गणपूर्ति के होते रहे । “पुण्यात्मा, 
विदग्ध और सदाचारी व्यक्तियों ने” उपोसथों में आना बंद कर दिया था। 
अशोक ने मोग्गलिपुत्त तिस्स को बुलवाया जो उन दिनों अशोकाराम की 

अव्यवस्था से परे एकांतवास कर रहे थे। तिस्‍्स के सभापतित्व में बौद्धों की 
एक संगीति हुई जिसमें संघ में प्रच्छन्‍न रूप से रहने वाले अपधर्मी भिक्षुओं की 
प्रत्रज्या छीन ली गई और उन्हें श्वेत वस्त्र पहनाकर संघ से बहिष्कृत कर 
दिया गया । 'थेरवाद' की दृढ़ता से स्थापना की गई । थेर तिस्स ने 'कथावत्थु' 
का प्रचार किया जो अभिधम्म का ही एक अंग है। इस संगीति में एक 
हजार परम अहंतों ने भाग लिया था। यह संगीति राजा की संरक्षकता में 
हुई थी, और नो महीने तक उसका अधिवेशन चला था । 


अनुश्रुति के अनुसार यह संगीति बुद्ध के परिनिर्वाण के 286 वर्ष बाद 
(दीपवंश) और अशोक के सत्रहव अभिषक वर्ष में (महावंद्र) हुई थी। 
परन्तु सातवें स्तंभ आदेशलेख में इसका कोई उल्लेख नहीं है। इससे कतिपय 
विद्वानों ने तीसरी संगीति की बात को कृपोल-कल्पित कहा है। परन्तु “संघ्भद 
के विषय की जो राजाज्ञा है उससे उक्त संगीति की बात की पर्याप्त पुष्टि होती 
है ! कोशांबी के प्रस्तर स्तंभ पर इसके स्थान को देखते हुए एसा लगता है कि 
उपयुक्त राजाज्ञा सातवें स्तंभ आदेशलेख के पद्चात्‌ प्रसारित की गयी, 
और इस प्रकार यह अद्योक के राजकाल के अन्तिम समय की ठहरती है । यह 
संगीति भी लगभग उसी समय के आसपास हुई होगी। 


0. बौद्ध प्रचारक भण्डरू 


उपयु क्त संगीति की समाप्ति के बाद मोग्गलिपुत्त तिस्स ने अनेक देशों 
में थरों को घर्मोपदेश देने और घम्म की स्थापना करने के लिए भेजा। उन 
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प्रचारकों के और जिन-जिन देशों में वे गये उनके नाम निम्नलिखित हैं १? 


मज्ञमितिक कदमीर और गांधार 

महा देव महिएमण्डल (मंस्र) 

रक्खित वनवासी (उत्तरी कनारा जिला) 

योनधम्मरक्खित अपरांतक (बम्बई समुद्र तट का उत्तरी 
भाग ) 

महाधम्मरक्खित महरटठ 

महारक्खित योन (पश्चिमोत्तर भारत के यूनानी उप- 
निवेश) 

मज्ञिम हिमालय देश 

सोन और उत्तर सुवण्ण भूमि 

महिन्द (महन्द्र) और 

चार अन्य लंका 


दीपवंद में उल्लेख है कि हिमालय प्रदेश के प्रचारक मण्डल में मज्यमिम 
के अतिरिक्त कस्सपमोत्त, दुदुभिसार, सहदेव तथा मूलकदेव भी सम्मिलित 
थे। इनमें से कुछ नाम साँची और उसके पास मिली धातु-मंजूषाओं पर भी 
अभिलिखित हैं । परन्तु इन लेखों का 'मोग्गलिपुत्त', 'मोग्गलिपुत्त तिस्स' नहीं 
हो सकता है। जसा कि पहले सोचा जाता था, क्‍योंकि वह दुदुभिसार के 
उत्तराधिकारी गोतिपुत्त का शिष्य था, और यह दुदुभिसार तो वही हो 
सकता है जो हिमालय देश गया था । कस्सपगोत्त और मज्िम के नाम भी 
मंजूषाओं पर मिले हैं, जहाँ कस्सपगोत्त को सव-हेमवत-आचारिय' की 
उपाधि दी गई है। थेरवादियों में एक हेमवत सम्प्रदाय भी था। हिमालय 
प्रदेश में कस्सपगोत्त ने जिन्हें बौद्ध बनाया था, संभवतः उन्हीं के मध्य इस 
सम्प्रदाय की उत्पत्ति हुई थी । दीपवंश में हिमवन्त के यक्षों के मध्य भेज गये 
प्रचारकों के जो नाम दिये गये हैं, उस सूची में प्रथम नाम कस्पसगोत्त का है। 
ये अभिलेख स्पष्ट ही अशोक के समय के बाद के हैं । यह कदाचित्‌ इसलिए 
है कि थेरों की मृत्यु के पश्चात्‌ धातुओं का फिर से वितरण किया गया ।* यह 


]. दी० वं० श्वा; म० वं० हां, वेंडेल ने मो. तिसस्‍्स की पहचान उप- 
गुप्त से की है। टामस भी इससे सहमत है (कं० हिं० इ० १०506) किन्तु 
ए#एडॉफापं; 2.6 7०१०४ खंड ॥, अध्याय 2 भी देखिये। 

2. मानुमेंद्स आफ सांची, 3, पृ० 290-4 
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ध्यान देने की बात है कि बौद्ध-धर्म के इन आशद्य प्रचारकों में एक विदेशी 
योन का भी नाम आता है, जो यूनानी या ईरानी रहा होगा । 

लंका के इतिवृत्त में वणित प्रचारक मण्डलों की यह वार्ता इस बात का 
प्रमाण है कि अपने अन्तिम वर्षों में भी घम्म-प्रचार में अशोक का वही 
उत्साह था जो पहले के वर्षों में था । आरम्भ के वर्षो में जो प्रयत्न हुए थे, 
उनका फल यह हुआ कि देश में और विदेशों में प्रचा रक-मण्डलों का जाल बिछ 
गया । तेरहवे चट्टान आदेशलेख में अशोक ने विजय की प्राप्ति के लिए युद्ध के 
मार्ग के परित्याग की घोषणा की है और कहा है कि वास्तविक विजय घधम्म 
विजय है । इसके पश्चात्‌ उसका यह लेख है : 

“और यह (धम्म-विजय ) देवताओं के प्रिय. ने यहाँ (अपने राज्य में) 
और 600 योजन दूर उन सीमात्रर्ती राज्यों में प्राप्त की है, जहाँ (अंतियोक) 
यवन राजा (राज्य करता है) और इस अंतियोक से परे चार राजा राज्य 
करते हैं अर्थात्‌ तुरुमय, अन्तिकिनि, मकर और अलिकसुन्दर, और दक्षिण की 
ओर चोल पाण्ड्य और ताम्रपर्णी के राजा राज्य करते हैं । 

“इसी प्रकार यहां राजा के राज्य में योनों और कंत्रोजों में, नाभाकों और 
नाभीतियों (नाभपंक्तियों) में, भोजों और पिटिणिकों में, तथा अंध्रों और 
पलिदों में सवंत्र देवानांप्रिय के धर्मानुशासन का पालन हो रहा है।” 

“जहां-जहाँ देवताओं के प्रिय के दुत नहीं पहुँच सकते हैं, वहां-बहां 
देवताओं के प्रिय के धर्मांचरण, धर्म-विधान और धर्मानुशासन सुनकर धर्म का 
आचरण करते हैं और भविष्य में करते रहगे ।” 

हमार पास ऐसा कोई पक्का प्रमाण नहीं है, जिससे यह अनुमान लगाया 
जा सके कि प्रचारकों को विदेशों में कितनी सफलता मिली । मिस्र में कुछ 
एसे पत्थर प्राप्त हुए हैं जिन पर स्पष्ट ही बौद्ध चिन्ह धर्मंचक्र और त्रिरत्न 
मिलते हैं, परन्तु उन पर कोई लेख नहीं खुदा है। अतः उनके समय का निर्णय 
नहीं हो सकता । संभवत: अज्ञोक की प्रचारक मण्डली से उनका कोई सम्बन्ध 
न॑ हो। किन्तु मेंफिस में कुछ भारतीय मृतियां मिली हैं, जो साँचों में ढली 
हुई हैं। इनका निर्माण-काल ई० पृ० 200 है । ये मूर्तियाँ संभवतः इनके 
सम्बन्ध की द्योतक हैं।* लंका के इनिवत्तों में उसके बौद्धमत ग्रहण करने का 


[. भारतीय मुद्रा में पंजाब की बैठी आये महिला की मूत्ति जिसके 
बाएं कंधे से चादर लटक रही है। भूमध्य प्रदेश में यह भारतीयों का सबसे 
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महाकाव्य की पूर्णता से वर्णन हुआ है। परन्तु यहाँ भी वर्णन के ब्यौरों में 
सन्देह का स्थान है । देवानांप्रिय तिस्स लंका में अशोक का समकालीन था 
और यद्यपि ये दोनों राजा एक-दूसरे से मिले नहीं थे तथापि एक-दूसरे के 
मित्र थे। राज्य पाने के बाद शीघ्र ही तिस्स ने अद्योक के पास दूत-मण्डलू 
भेजा जिसका नेता तिस्स का भतीजा अरिट्ट था, जो अशोक के लिए बहु- 
मूल्य उपहार लाया था । उक्त दूत-मण्डल ने समुद्र के मार्ग से जंबूकोल से 
ताम्नलिप्ति की यात्रा 7 दिनों में पुरी की थी । ताम्नलिप्ति से पाटलिपुत्र आने में 
उसे सात दिन और लगे । इस दृत-मण्डल का बड़े सम्मान से स्वागत हुआ । 
यह मण्डल पाँच सप्ताह तक मौयं-राजधानी में रहा, और तब हलूंका वापिस 
गया। प्रत्युपहार में यह मण्डल “वे सभी पदार्थ जो किसी राजा के अभिषक के 
लिए आवश्यक होते हैं” छे गया। और इसमें सद्धम का अगोक का बहुमूल्य 
संदेश भी तिस्स के लिए था कि वह बौद्ध उपासक हो गया है। अशोक ने 
तिस्स को भी ऐसा ही करने का आह्वान किया था। दीपबंश के अनुसार 
तिस्स ने दूसरी बार फिर अपना अभिषेक कराया और इसके एक महीने बाद 
'महिद' वहां पहुँचा । उसके अनन्तर अरिट्ठ फिर पाटलिपुत्र आया। इस 
यात्रा का उद्देश्य लंका की महारानी अनुला और उसकी सहेलियों को बोढद्ध 
दीक्षा देने के लिए संघमित्रा को लंका ले जाना था। अरिट्ठ को यह भी 


पुराना अवशेष है । इस सम्पर्क का, जो मिस्र और सीरिया से राजदूतों के 
आने या अशोक द्वारा यूतान और सिरीन में प्रचारकों के भेजने से सम्बन्ध 
रखता है, कोई भौतिक अवशेष अब तक नहीं मिला है । अब हम मफिस में 
भारतीय बस्ती के सम्पर्क में आ चुके हैं। अब यह आय्या की जा सकती है कि 
इस सम्पक पर नया प्रकाश पड़गा जिसने उस समय पश्चिम की विचारधारा 
को प्रभावित किया था । मेन श्यो (]900) सं० 77 में पंद्री; और भी पंद्री- 
सेवेन्टी इयमं इन आकंलाजी, पृ० 2!3 और ब्रिटिश स्कूल आफ आकलाजी इन 
ईजिप्ट एण्ड इजिप्सियन रिसर्च अकाउण्ट--फोर्टीन्थ इयर 908--ेट्री कृत 
मेंफिस (908 ) अध्याय 8, इन सन्दर्भों के लिए मे प्रंसिडेसी कालेज, मद्रास, 
के प्रो० टी० बालकृष्ण नायर का ऋणी हु । टोलेमक कब्र के पत्थर के लिए 
जिस पर धर्मंचक्र और त्रिरत्न के बौद्ध चिन्ह हैं, देखिये ज० रा० ए० सो० 


]898, पृ० 875 
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आदेश था कि वह लंका में स्थापित करने के लिए बोधिव॒क्ष की एक शाखा 
भी अपने साथ लाबे ।! कुछ आधुनिक लेखकों ने इस वृत्तांत को अप्रामाणिक 
कहा है, परन्तु इसके असंभाव्य होने का कोई कारण नहीं है। अशोक ने अपने 
अभिलेखों में दो बार तंबपण्णि का उल्लेख किया है। इससे यह स्पष्टत: प्रकट 
होता है कि लंका के इतिवृत्तों में वास्तविक वृत्तांतों को ही अलंकृत शली में 
उपस्थित कर दिया गया है । 


कलिंग-विजय के बाद अश्ोक के साम्राज्य का प्रायः समस्त भारत में 
विस्तार हो गया । केवल सुद्र दक्षिण, जहाँ चोल, पांडय, सतियपुत्त और कैरल- 
पुत्त के राज्य थे, मौर्य साम्राज्य में नहीं था। वे स्वतंत्र थे, जसाकि दूसरे 
चट्टान आदेश-लेख में अंकित है । युवाह् च्वाह ने सारे भारत में छिटके उन 
बहुसंख्य स्तूपों का वर्णन किया है जिनके बारे में प्रसिद्धि थी कि इनका निर्माण 
अशोक ने कराया था। किन्तु इन वर्णनों से हम उसके साम्राज्य विस्तार को 
सीमा को स्थिर नहीं कर सकते हैं। इसमें संदेह नहीं कि उत्तर और 
पद्चिमोत्तर में वह साम्राज्य उससे अधिक फंला हुआ था जहाँ तक अंग्रेजी भारत 
की सीमा थी। जो प्रदेश सेल्यूकस से संधि में प्राप्त हुए थे वे मौय साम्राज्य में 
बने रहे । अशोक जिस ढंग से ऐंटिओक्स का नामोल्लेख करता है उससे 
प्रकट होता है कि दोनों के साम्राज्यों की सीमायें मिलती थीं। यह ऐंटिओक्स 
सीरिया का शासके था। इस प्रकार हिंदुकुश तक दक्षिण का आधा अफगानिस्तान 
और जो ब्रिटिश बिलीचिस्तान कहा जाता था, वह सभी मौय॑ साम्राज्य में सम्मि- 
लित था। वस्तुतः वही भारत की 'वज्ञानिक सीमा' थी, जिसे अंग्रेजी सरकार 
उन्‍्नीसवीं शतती में भी प्राप्त न कर सकी । परम्परागत अनुश्रतियों के अनुसार 
कश्मीर भी अशोक के राज्य में सम्मिलित था । अपने से पू्व के प्रमाणों के 
आधार पर कश्मीर का इतिहासकार कल्हण कहता है? कि अनेक शिवालयों 
और स्तूपों के अतिरिक्त, अञ्योक ने श्रीनगरी बसाई । शिवालयों में से दो 


[, दी० बें० हूं, 25-40; जय, -7; हुए, 74-95; हुणं, -7, 38-4] 
और हां, 8-87 म० वं० की कथा इससे सुव्यवस्थित है। झह्यं, 8-42, झा 
और रा. मेने संघमित्रा के पुत्र सुमन के सम्बन्ध की बातें छोड़ दी हैं । 

2. 7, 0-23 संपा० स्टीन । बेटसं, युवाह च्वाझ 7, 58-70; बील: 
लाइफ अध्याय 2; अलबरूनी (सेखाऊ) 7, 207 
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की, अशोक के नाम पर, अशोकेश्वर भी कहा जाता था | अद्योक के अनन्तर 
इस प्रदेश पर उसके पृत्र जलोक का शासन रहा, जिसने उन '“म्लेच्छों' को वहाँ 
से मार भगाया जो वहाँ चढ़ आए थे। अपने पिता की नीति का उसने भी 
पालन किया और शासन में अनेक सुधार किये। वतंमान श्रीनगर से आगे 
तीन मील की दूरी पर पन्द्रथान नामक ग्राम है जिसको कल्हण ने “प्राणा- 
धिष्ठान” अर्थात्‌ पुरानी राजधानी कहा है । अज्योक के बसाय हुए नगर का 
यह नाम य्‌ वाऊुच्चाहइ के समय तक प्रचलित था। उत्तर काल में कश्मीर 
शवमत का गढ़ था। शवमत की ओर अशोक का झुकाव नहीं था। राजतरंगिणी 
में अशोक द्वारा शाव-मंदिरों के निर्माण की कथा कश्मीर में शवमत के प्राघान्य 
के कारण ही आई है। हम इसके पहले कह चुके है कि कश्मीर और गांघार 
में अशोक ने धम्म के प्रचार के लिए प्रचारक-मण्डल भेजे थे। युवाझ च्वाडः 
ने अग्रोक के बनवाये हुए चार स्तूप कश्मीर में देखे थे। उसने स्थानीय 
महत्व की अनेक ज्ञानवर्धक अनुश्रुतियाँ लिपिबद्ध की हैं। 


!0. खोतन 


अनुश्रुतियाँ खोतन में राज्य की स्थापना का सम्बन्ध कुनाल और तक्ष- 
जिला से जोड़ती हैं जहाँ वह उपराजा था। युवाहू च्वाड, उसके चरितकार 
और उत्तर काल के तिब्बती ग्रंथों में इस बारे में भिन्‍न-भिन्‍न रूपों में कहानियाँ 
मिलती हैं |! इस कहानियों में आई देवी घटनाओं को छोड़ दिया जाय, तब भी 
सभी गाथाये समान रूप से प्रकट करती हैं कि खेतन राज्य की स्थापना दो 
बस्तियों को लेकर हुई। एक बस्ती तक्षश्विल्ला से आये हुए भारतीयों ने बमाई 
थी, और दूसरी चीनियों ने । तक्षशिला के भारतीयों का नेता कुनाल 
था, तक्षशिला के वे राज्याधिकारी थे जो कुनाल को अंधा करने के अपराध 
में वहाँ से निर्वासित कर दिये गये थे । चीनियों का नेता एक चीनी राजकुमार 
था। ये दोनों उपनिवेश एक ही समय में और एक-दूसरे के पड़ोस में बसे 


. राकहिल : लाइफ आफ दि बुद्ध, अध्याय शं7ं, बील-बुद्धिस्ट रेकड्‌ स, 
, पृ० 43, ॥, पृ० 309, लाइफ पृ० 203; वेट्स 7, पृ० 205-305 | स्टीन, 
ऐंशियंट खोतान (आक्सफोर्ड 907) पृ० 58-66 और 368 कानों, खोतान 
स्टडीज ज० रा० ए० सो० 794, पृ० 344 
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थे। ये प्रायः एक-दूसरे से रूड़ा करते थे। किन्तु देवी प्ररणा से उनके 
झगड़े बन्द हो गये। यह्‌ बताना मुद्दिकल है कि वास्तविक बात कया थी, जिसे 
लेकर ये अनुश्वुतियाँ चल निकलीं । किन्तु खोतन के उपनिवेश के सजातीय और 
सांस्कृतिक इतिहास के जो तथ्य आज ज्ञात हैं वे ध्यान देने योग्य हैं। इस 
अनुश्नुति की ऐतिहासिकता से इनका अभिप्राय भी है। खोतन के प्राचीनतम 
लिखित प्रमाण जो आज उपलब्ध हैं, वे प्रायः ईसा की तीसरी शत्ती के मध्य 
के हैं। वे प्रचुर मात्रा में हैं और उनका सम्बन्ध वहाँ के लोक-प्रशासन से या 
जनता के व्यक्तिगत जीवन से है । वे खरोष्ठी में लिखे गये हैं। इस लिपि का 
तक्षशिला के आसपास के स्थानों में इसा के पूर्व और बाद की कतिपय 
शताब्दियों में प्रयोग होता था | अनश्रुतियों में खोतन में भारतीय उपनिवेश 
बसाने वालों का मूल स्थान भी तक्षशिक्रा ही बतलाया गया है। उन 
लेखों की भाषा भी नि:संदेह भारतीय भाषा है, जो पश्चिमोत्तर भारत की 
पुरानी प्राकृतों के परिवार की है।” (स्टीन) | इन विशिष्टताओं का कारण 
मात्र बौद्ध धर्म नहीं हो सकता। उत्तरी भारत के बौद्ध साहित्य की भाषा 
संस्कृत थी "और लिपि ब्राह्मो थी। सजातीय दृष्टि से देखें तो खोतनियों और 
कश्मी रियों के चहरे-मोहरे काफी मिलते जूलते हैं। इस ओर स्टीन का भी 
व्यान गया था। खोतन के प्राचीनतम चित्रों और मूत्तियों के चेहरों की 
बनावट अधंमंगोली है अन्यथा वे पूरी तरह भारतीय हैं । इस प्रकार प्राचीन 
खोतन के पुरावशेषों के सांस्कृतिक बातावरण का खुलासा खोतन और 
तक्षशिला के बीच प्राचीन सम्पके की उपधारणा के द्वारा ही कर सकते हैं। 
यह कहने में कोई कठिनाई नहीं है कि इस सम्पर्क का आरम्भ अज्ञोक के समय 


में हुआ । 


]]. नंपाल 


तिब्बत के इतिहासकार तारनाथ ने एक अनुश्रुति का उल्लेख किया है 
कि अञ्योक ने अपने पिता के राजकाछ में नेपालों और खाश्यों के विद्रोहों को 
दबाया था ।* ये दोनों हिमालय की वन्य जातियाँ थीं। बुद्ध के जन्मस्थान 


बलना 5 का ज-5. +४त-...__त..न्‍्.न्‍.>रकनननल्मच्त *- का +लज-+-..- 


. शीफनर पृ० 27 : सि० लेवी-7.2 ४०४४४ इन्डैकस, अशोक । 
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रुम्मिनदेई की अज्योक की यात्रा और वहाँ के और निगाली सांगर के 
अभिलिखित स्तंभ प्रमाणित करते हैं कि नेपाली तराई अद्योक के 
साम्राज्य में सम्मिल्ति थी। नेपाली परम्परा में यह भी प्रसिद्ध है कि 
उपगरुप्त के मार्गदर्गव में अशोक नेपार के भीतरी भागों में भी गया 
ओर उसने वहाँ पाटन नाम का नगर बसाया, जो काठमांडू से 
दक्षिण पूर्व दो मील की दूरी पर है। उसने वहाँ पाँच चेत्यों का भी निर्माण 
कराया था, जिनमें एक नए नगर के केन्द्र भाग में और शेष उसके चारों 
ओर प्रमुख स्थानों पर थे। ये चारों चं॑त्य भी वर्तमान है। उनका आकार- 
प्रकार साँची और गांधार शली का है। परम्परा है कि पाटलिपुत्र से नेपाल 
जाने और वापिसी के मार्ग में भी अनेक स्तृप निर्मित हुए थे। नेपाल की यात्रा 
में अशोक के साथ उसकी पुत्री चारुमती भी थी, और उसका विवाह नेपाल के 
ही देवपाल नामक एक क्षत्रिय राजकुमार से सम्पन्त हुआ था। चारुमती और 
देवपाल दोनों ने नेपाल में ही रहने का संकल्प किया और उन्होंने देवपाटन 
नामक एक नगर बसाया था, जिसकी गणना नेपार के प्राचीनतम नगरों में 
की जाती है । अपनी वृद्धावस्था में चारुमती ने देवषाटन के उत्तर में चारुमती- 
विहार नामक एक विहार (आधुनिक छब हिल ) भी बनवाया जहाँ भिक्षणी होकर 
वह मृत्युपय॑ंन्त रही । आयबुद्ध के नाम पर निर्मित पश्चिमी नेपाल का 
प्रसिद्ध 'स्ववभूनाथ' मन्दिर भी परम्परा के अनुसार महान्‌ सम्राट अशोक 
का ही बनवाया कहा जाता है । 


2, असम और बंगाल 


कामरूप अश्योक के साम्राज्य का अंग नहीं था। वहाँ अज्योक निर्मित 
कोई स्मारक नही प्राप्त हुआ है । युवाडः च्वाडः ने भी ऐसा कोई स्मारक नहीं 
देखा था । उसका यह भी कथन है कि वहां कभी कोई बौद्ध बिहार बना ही 
नहीं । यह निश्चित रूप से कहा जा सकता है कि पृ में ब्रह्मपुत्र नदी 
अशोक के साम्राज्य की सीमा थी | 93] ईस्त्री में महास्थान अभिलेख की 
प्राप्ति हुई। यह ब्राह्मी लिपि में है और मौयंकाल का है। इससे यह निश्चित 
हो जाता है कि बंगाल अशोक के साम्राज्य में सम्मिलित था। युवाहु च्वाइ ने 
समतट (पूर्वी बंगाल) और ताम्रलिप्ति में अशोक के स्तूप देखे थे। लंका के 
इतिवत्तों के अनुसार ताम्रलिप्ति अज्ञोक-काल का एक महत्वपूर्ण बन्दरगाह था। 
अशोक के साम्राज्य की दक्षिणी सीमा उन स्तपों से लक्षित होती है जिनको 
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युवादः च्वाड़ ने द्रविड़ देश में कांचीपुरम के पड़ोस में देखा था। मलूक्‌ट 
(पॉड्य) की राजधानी (मदुरा) के निकट का स्तूप अशोक ने नहीं बल्कि 


उसके भाई महेन्द्र ने बनवाया था । 
3, जातियां 


अभिलेखों में अनेक जातियों के नाम मिलते हैं, जिनकी निरचयपुर्वक 
पहिचान करना कठिन है । यह भी निश्चय से नहीं कहा जा सकता है कि 
साम्राज्य से उनके राजनीतिक सम्बन्ध का रूप क्‍या था। पांचवे चट्टान 
आदेश लेख में योन, कंबोज, गांधार, रठिक, पेतेणिक और अपरांत की अन्य 
जातियों का उल्लेख है। उसमें यह भी कहा गया है कि इन जातियों के बीच 
धर्म की स्थापना और वृद्धि के लिए उसने धमंमहामात्र नामक नये राज- 
कमंचारियों की नियुक्ति की थी। चट्टान आदेशलेख सं० ॥3 में अशोक 
“इह राजविषये” (यहां साम्राज्य भूमि में) के अन्तर्गत योन और कम्बोज, 
नाभक और नाभपंति (नाभिति-शब), भोज और पितिनिक, अन्ध्य और 
पारिनदों का उल्लेख करता है । दोनों सुचियों में योन और कम्बोज समान 
हैं और अपरान्त अर्थात्‌ पश्चिमी सीमा की जातियाँ निःसंदेह साम्राज्य के 
भीतर निवास करने वाली होंगी ।! इस काल में योनों से तात्पय॑ यूनानियों से 
था । परिचमोत्तर भागों में उनकी एक रियासत थी जिस पर यूनानी राजकुमारों 
का शासन था ।* कांबोजों को कश्मीर के उत्तर पामीर प्रदेश में रखना होगा ।* 
गांधारों का निवास पेशावर के आस-पास के क्षेत्रों में था। उसको प्राचीनकाल 
में पुरुषपुर कहते थे । वह आज पाकिस्तान में पश्चिमोत्तर सीमा प्रांत में है। 


!. हुल्‍्श पृ० ए##फश्यां अन्त एक सन्देहास्पद पद है, इससे सीमांत पर 
बाहर और भीतर भी--रहने वाले का बोध होता है। अतः उसका अर्थ 
प्रसंग के अनुसार ही करना चाहिए । 

2. हुल्श, पृ० झड्झ्ंड और टानं, ग्रीक्स इन बंक्ट्रिया एंड इंडिया, 
प्‌० 0] 

3. हुल्श का कथन है काबुल प्रदेश में । में जयचन्द्र विद्यालंकार का 
मत सही मानता हूं, जो उन्होंने प्रोसी० सिकल्‍थ आल इंडिया ओरिश० कान्फरेंस, 
पृ० 02-9 में व्यक्त किये हैं।. 
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अन्य जातियों के निवास-स्थानों को निशचयपृ्वक बतलाना कठिन है। यदि 
रठिकों से तात्पय॑ राष्ट्रिकों से हो तो इन्हें काठियावाड़ का निवासी कहा जा 
सकता है । चन्द्रगुप्त के राज्यकाल में यहां के राज्यपाल को राष्ट्रिय कहा 
जाता था ॥ चट्टान आदेशलेख सं० 3 में भोजों के साथ ही पेतेणिक अथवा 
पितिनिकों का उल्लेख है। इसलिये इनकी खोज पश्चिम में ही करनी होगी । 
किन्तु पेतेणिक प्रतिष्ठान नहीं है । इसी प्रकार भोजों को बरार का निवासी 
नहीं कह सकते हैं। नाभक और नाभपंकित जातियाँ नेपाल की तराई की, और 
अन्धा और पारिद पूर्वी डेक्‍्क्न में रखी जा सकती हैं।* 


4, प्रशासन 


अभिलेखों में जो भौगोलिक निर्देश हैं उनसे हमको अशोक के साम्राज्य 
की प्रशासनिक योजना का अनुमान हो सकता है । ज॑से उसके पितामह 
चन्द्रगुप्त के समय में पाटलिपुत्र राजधानी थी, अशोक की भी वही राजधानी 
रही ।१ कौशांबी (इलाहाबाद से लगभग बीस मील ऊपर यमुना के तट पर 
कोसम ), उज्जेनी, तक्षशिला, सुवर्णगिरि (जो कदाचित आधुनिक येरंगुडी के 
समीप का जोन्‍्नागिरि है)+ जिसका इशिल (सिद्धापुर) एक प्रशासनीय भाग 
था, तोसलि (धौली), और कलिंग देश में सामपा (जौगड़ के समीप) साम्राज्य 
के प्रादेशिक प्रशासन के महत्वपूर्ण केन्द्र थे जिनका अभिलेखों में स्पष्ट उल्लेख 
है। अन्य ऐसे केन्द्र भी रहे होंगे । जंसे 750 ई० के एक आलेख में यवनराज 
तुषास्प को काठियावाड़ में अशोक का प्रतिनिधि-अधिकारी कहा गया है । 
कलिंग के अभिलेखों में तोसलि और उज्जेनी के उपराजों को कुमार कहा 


]. रुद्रदामन का जूनागढ़ शिलालेख, ए० इं० 8, पृ० 46 टि० 7 

2. हुल्श, पृ० उ>झांड । पुराणों के अनुसार पारद गंगा से सिंचित पूर्वी 
भारत में रहते थे । ये अपने घोड़ों के लिए प्रसिद्ध थे, पृ० 7 8, 50: 3, 
83; मत्स्य, |2-45 

६ हुल्श, पृ० ज्रऊ 

4. न्यू० इं० ऐ० $, 596-7, हुल्श का भी सुझाव है कि यह भूतपु्व 
निजाम के राज्य में कनकगिरि है । 
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गया है। मंसूर के आदेशलेखों में, जो ब्रह्मगिरि-सिद्धापुर में पाये गये हैं, सुवर्णगिरि 
के उपराज को आयपुत्त' (आय पुत्र) कहा गया है। ये सभी राजघराने के 
कुमार थे । प्रांतों के प्रधान अधिकारियों की सामान्य संज्ञा महामात्र है । 
उपये क्त दोनों कुमार कदाचित्‌ सम्राट के पुत्र थे । चट्टान आदेशलेख सं० 
5 में अशोक के भाइयों, बहनों तथा अन्य सम्बन्धियों के अन्तःपुरों का निर्देश 
है जो राजधानी में तथा अन्य नगरों में भी थे। उससे प्रकट होता है कि 
साम्राज्य के प्रशासनीय कार्यो में वह अपने सगे-सम्बन्धियों से पुरी सहायता 
लेता था । 


अनेक श्रेणियों के अधिकारियों का नामोल्लेख मिलता है। उनमें “राजूक' 
और “महामात्र' उच्चतम प्रतीत होते हैं। कतिपय पंडितों का मत है कि 
“राजूक” शब्द का सम्बन्ध राजा से है, परन्तु बूलर का मत अधिक मान्य है, 
जिसके अनुसार यह 'रज्जुग्राहक' का संक्षिप्त रूप है जो जातकों में आता है । 
इस वर्ग के अधिकारी “प्रारम्भ में अपने साथ एक रस्सी रखते थे जिससे 
राजस्व निर्धारण के लिये कृषकों के खेत नापे जाते थे।” राजस्व-प्रशासन 
उनके ककत्तंब्यों में प्रधान रूप से सम्मिलित रहा होगा । अशोक अपने एक लेख 
में कहता है कि जनपदस हित सुखाये (स्त० आ० ले० 79, .] अर्थात्‌ ग्राम- 
निवासियों के कल्याण और सुख के लिये उसने राजूकों की नियुक्ति की । 
अथशास्त्र में राष्ट्र (जनपद) के राजस्व के साधनों में, रज्जु तथा चोररज्जु 
का वर्णन आया है। गाँव के एक अधिकारी के रूप में चोर-रज्जुक का 
उल्लेख है। मंगास्थनीज ने 987०7०7० नामक गाँवों के एक उच्च वर्ग के 
अधिकारियों का वर्णन किया है, जिनके कत्तंव्य प्रायः वे ही हैं जो अभिलेखों में 
राजूकों के कहे गये हैं । इससे यह सिद्ध होता है कि अद्योक ने यह कोई नया 
पद नहीं चलाया, वरन्‌ जो प्रबन्ध पहले से था उसको फिर से सुसंगठित कर 
दिया, जिससे ग्राम्य भागों का शासन अच्छी तरह हो । प्रत्येक राजूक का शासन 
लगभग लाखों की जनसंख्या पर होता था। वह अपने विवेक से लोगों को 
पुरस्कार अथवा दण्ड दे सकता था । अपने कार्यसंपादन में इस स्वतन्त्रता से 
वह आत्मविश्वास और निर्भयता का अनुभव करता था । अशोक इच्छा प्रकट 
क्रता है कि जंसे कोई चतुर धाय बच्चे की चिन्ता करती है बसे ही उक्त 
अधिकारी भी प्रजा की चिन्ता करें । राजूक को प्राणदण्ड और प्राणदान दोनों 
का अधिकार था। अशोक ने आदेश दे दिया था कि कारागार में पड़े जिन 
मनुष्यों को मृत्यु-दण्ड निश्चित हो चुका हो, उन्हें तीन दिन की मुहलत दी 
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जाये ताकि न्याय में कोई त्रुटि न हो, और राजक स्वयं अपनी ओर से या 
मृत्यु-दण्ड पाये कदी के सम्बन्धियों की प्रार्थना पर अपनी आज्ञा में संशोधन 
कर सके और प्राण-दण्ड पाने वाले कैदी अन्तकाल का ध्यान करते परलोक के 
लिए दान देंगे, उपवास करंगे और प्राथंना करंगे और उनको बड़ आदेश थे कि 
व्यवहार (विवादों की जाँच आदि)और दण्ड (सजा) देने में पक्षपात नहो। 
यही नहीं, पुरुष (पुलिसा) नामक अधिकारियों द्वारा, जो सम्राट के विचारों से 
अवगत होते थे और सदा घूमते रहते थे, अधिकारियों को राजसंपक में रखा 
जाता था (स्त० आ० ले० 7ए.) उनको धम्म-प्रचार में भी सहयोग देना पड़ता था 
(स्त० आ० ले० जश्ञां,.) । वे अपने अधीनस्थ “जानपदों” और “रठिकों 
को संदा इस कार्य में सतके और सक्रिय रखते थे। (ल० च० आ० ले०, 
येरंगुड़ि) । 

अधिकारियों के पद-सोपान में महामात्रों का स्थान काफी ऊँचा था । प्रत्येक 
अधिकारी की उसके ककत्तंब्यों को सूचित करती हुई विशिष्ट उपाधियाँ होती 
थीं। ज॑से धम्म-महामात्रों को लें। चट्टान आदेशलेख सं० 5 के अनुसार 
अशोक ने अपने अभिषक के तेरह वर्ष बाद इनके पद पहली बार बनाये थे । 
इस अभिलेख में इनके कत्तेव्यों का नि्दश कुछ विस्तार से है। ये धम्म 
महामात्र सब सम्प्रदायों के बीच धर्म में रत लोगों तथा योन, कम्बोज, गांधार 
और अपरांत की जातियों के बीच धमं की स्थापना और वृद्धि, और उनके 
हित और सुख के लिये नियुक्त थे । वे स्वामी और सेवकों, ब्राह्मणों और वंब्यों, 
अनाथों और वृद्धों को उनकी कठिनाइयों में सहायता देने के लिये नियुक्त थे । 
वे न्यायालयों द्वारा दिये गये दण्डों पर पुनविचार करते थे। प्रत्येक मामले में 
परिस्थिति विशेष को, जैसे अपराध के पीछे उद्देश्य क्या था, अपराधी के बच्चे 
हैं या नहीं, उसे दुष्प्ररणा किसने दी और वह वृद्ध है या जवान, आदि को 
ध्यान में रखकर दण्ड कम कर देते या एकदम माफ कर देते थे । वे पाटलिपुत्र 
में और बाहर के नगरों में राजा के भाइयों, बहनों और अन्य रिश्तेदारों के 
अन्त:पुरों में नियक्त थे । वे साम्राज्य में ध्मं और दान का नियमन करते थे । 
सातवां स्तम्भ अदिश-लेख उनके कत्तंव्यों पर और भी प्रकाश डालता है । इस 
अभिलेख में प्रारम्भ मे इन महामात्रों के बारे में सामान्य बात बताकर कि 


. मुझे इस दुरूह स्थल का हुल्श का अनुवाद अपर्याप्त लगा है, अत: 
मेने जायसवाल और स्मिथ का अनुगमन किया है। 
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इनका काम सभी सम्प्रदायों के परिव्राजकों और गृहस्थियों का उपकार करना 
है, अशोक आगे बतलाता है कि कुछ को मेने संघों में, कुछ ब्राह्मणों और 
आजीविकों में, कुछ को निग्नन्धों में, कुछ को विविध सम्प्रदायों के बीच नियुक्त 
किया है ।” 

इनके अतिरिक्त दूसरे महामात्र थे जो नगर व्यवहारक कहे जाते थे। 
ये कलिंग के तोसलि तथा सामपा नगरों में और कदाचित्‌ अन्यत्र भी बड़े 
नगरों में होते थे । ये अधिकारी वे ही थे जिनको कौटिल्य ने “पौरव्यवहारिक 
कहा है । नगरों में न्‍्याय-दान उनका कर्तव्य था ।* ग्राम-क्षेत्र के राजूकों 
के ये समानघर्मी थे । इनको भी आदेश था कि न्याय के काय में सर्वथा निष्पक्ष 
रहें । यदि उनमें व्यक्तिगत त्रुटियाँ हों तो उनको दुर करने का प्रयत्न करें, 
जिससे न्याय करने में कोई बाधा न उपस्थित हो ।* सीमा-स्थित अधिकारियों 
को अन्तमहामात्र कहते थे। सीमा-प्रदेशों की वन्य जातियों (आटविकों) तथा 
अन्य लोगों को सभ्य बनाना तथा उनमें धम्म का प्रचार करना उनका काये 
था । ये जातियाँ मौयं साम्राज्य की पूरी प्रजा नहीं थीं। इनकी आदिम 
स्वतन्त्रता बनी हुई थी और सम्राट हितकारी संरक्षक की दृष्टि से उन्हें 
देखता था ।£ धमं-महामात्रों का अन्तिम वर्ग स्त्री-अध्यक्ष-महामात्रों का था। 
जेसा उनकी पदवी से सूचित होता है, स्त्री जगत उनका कर्तव्य-क्षेत्र था । 
परन्तु उनके कत्तंव्य क्या थे इसका ठीक-ठीक वर्णन नहीं मिलता है। मालम 
होता है कि ये अर्थशास्त्र में वणित गणिकाध्यक्षों के ही अनुरूप थे ।* 


5. युक्‍त 


समय-समय पर महामात्र की परिषदें हुआ करती थीं जिनमें प्रशासन- 
सम्बन्धी सामान्य सरोकार की बातों पर विचार-विमर्श होता था। “गणना' 


, स्त० ले० घगं, 5-44 धम्म महामात्रों के बारे में काम करने वाला 
एक भाग मानता हूं । मिला० स्मिथ» अज्ञोक, पृ० 20, हां; हुल्श, 
पृ० ]36 टि० 5॥। 

2. हुल्‍्श, पृ० 95 टि० 2 

3. मिला० पृथक आदेश लेख 7, ]-., और स्तम्भ लेख ४, दिन 
4. पृथक आदेशलेख 7, १४९). 

5. पृथक आदेशलेख 77, ए-)./ (घौली) और स्तम्भलेख 7, #' । 
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(लेखा) विभाग के युक्‍तों पर उनका नियन्त्रण होता था जिन्हें उनका अनु- 
देश होता था कि वे सावंजनिक व्यय में संयम रखें और राजकोष में अधिक 
से अधिक धन जमा करें छठ चद्टान आदेशलेख में अशोक का एक 
आदेश है जिससे प्रशासकीय व्यवहारों की एक झांकी मिलती है। 
यदि (महामात्रों की) परिषद में दान या मेरी किसी मौखिक आज्ञा या 
महामात्रों को सौपे किसी विषय को लेकर कोई विवाद उपस्थित हो या उसमें 
कोई संशोवन का प्रस्ताव आये, तो मने आज्ञा दे रखी है कि मुझे हर घड़ी 
और हर जगह पर सूचना दी जाय। भारतीय शासन व्यवस्था में मौखिक 
राजाज्ञायं सामान्य घटनायें थी जिन्हें लेखबद्ध करना और कार्यान्वित करना 
मंत्रियों अथवा अन्य सम्बद्ध अधिकारियों का कत्तंव्य होता था । अशोक 
विशेष ध्यान से देखा करता था कि एसे आदेश ठीक-ठीक कार्यान्वित होते है या 
नहीं यह उसकी विशेषता थी । अभिलेखों में परिषा शब्द आता है वह अथंशास्त्र 
विहित मन्त्रिपरिषद ही है ।* परन्तु इसका न अभिलेखों में न अथज्ञास्त्र में ही 
उल्लेख है कि उक्त मन्त्रिपरिषद--परिषा--में कौन-कौन अधिकारी होते थे 
और उनके कत्तंव्य क्या-क्या थे । 

उच्चाधिकारो “अनुसंयान' अर्थात्‌ निरीक्षण कार्यो के लिये पाँच साल में 
एक बार दौरों पर जाते थे | उज्जयिनी और तक्षशिला प्रदेशों में वह अवधि 
तीन वर्षों की ही थी। ऐसे अधिकारियों में युक्त, राजूक और प्रादेशिक थे। युक्त 
एक सामान्य शब्द है और इसका प्रयोग अर्थज्ञास्त्र में भी मिलता है। कलिग- 
आदेशलेख सं० 2 में अशोक का कथन है कि प्रदेश के सभी देशों-- (डिवी जनों ) में 
आयुक्तिक (अधिकारी) होंगे जो सम्राट की नीति को कार्यरूप देंगे । प्रादेशिक 
अर्थझ्ञास्त्र का प्रदेष्ठा मालूम होता है। उसका वही पद और काय॑ थाजो 


],. चट॒टान आदेशलेख 77 # । यहां मेने ल्यूइस और हुल्श की 
अपेक्षा देवदत्त भंडारकर और स्मिथ का अनुगमन किया है । इसमें सन्देह नहीं 
कि इस पाठ से सहसा एक नग्रे विचार का प्रारम्भ मानना पड़ता है । पर ऐसे 
सहसा परिवर्तन आदिशलेखों में असामान्य घटना नही है। पूर्व वाक्य में 
व्यक्तियों को मितब्ययथिता और अपर्ग्रिह का उपदेश है, प्रशासन में भी इसी 
सिद्धान्त का पालन हो यह भाव विचार-श्यृंखा को आहत नहीं करता । 

2. हुल्श, पु० 5 टि० 7 
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आधुनिक जिलाधिकारियों (कलक्टर) का होता है। हो सकता है कि महासात्र 
की पद-श्रेणी का वह अधिकारी रहा हो, किन्तु इसका निर्णय ऋरना कठिन है । 
अधिकारियों में दौरों पर उन्हीं को भेजा जाता था जो संयत और मूदु स्वभाव 
के होते थे । उनके अन्य कार्य भी होते थे, विद्येपतः न्‍्यायकाय का निरीक्षण 

पुरुषों (एजेन्टों) की अन्य श्रेणी थी, जिनके तीन विभाग होते थे। उनमें 
जो राजूकों और सम्राट के बीच सम्पके अधिक्रारी का काय करते थे उनका 
सर्वोच्च पद था । अशोक ने प्रतिवेदकों (रिपोर्टरों) की नई नियुक्ति की थी। 
ये भी समान श्रेणी के अधिकारी थे | जेंसा कि जमोक का कथन है, उनका 
कर्तव्य यह था कि वह जहां-कही हो और जो कुछ भी कर रहा हो --भोजन 
कर रहा हो, अंतःपुर में हो, रनिवास में हो, गोशाला में हो या पालकी में जा 
रहा हो या उपवन में हो--सब समय प्रजा का हाल मुझे सुनावें । उनके नीचे 
मध्यम और भिन्‍न श्रेणी के 'पुरुष' भी होते थे। किन्तु हमको उनके कार्यों 
का ठीक-ठीक ज्ञान नही है ।* 

अभिलेखों में जिन अन्य अधिकारियों का उल्लेख है उनमें वच्रभूमिक भी 
थे। अवश्य ही ये वही थ जिनको अथंणास्त्र में मो-अध्यक्ष कहा गया है, और 
इनके कत्तंब्यों में गोरक्षा मुख्य रहा होगा। इनके अतिरिक्त अधिकारियों के 
अन्य निकाय (वर्ग) होते थे, जिनका शिलछालेखों में उल्लेख है, किन्तु उनके 
कत्तंव्यों का विस्तार नहीं किया गया है।? सातव स्तभ-लेख मे भी, टामस के 
मतानुसार मुख्य अधिकारियों और विभागों का उल्लेख है, जो राजधानी और 
प्रदेशों में सम्राट, महारानी, राजकुमारों और दूसरी राजकुमारियों के पुन्नों-- 
देवी कुमारों--के दान कार्यों का प्रबन्ध व निरीक्षण करते थे ।* यह प्रत्यक्ष 





. चट्टान आदेशलेख ॥-0  पृ० 66 आदेशलेस, धौली 2.0.(:.; 
जौगड़ ॥, ॥,; हुल्श पृ० 5 टि० 3; टामस (इ० ए० 0]9, पृ० 97-!2) 
प्रादेशिक की उत्पत्ति प्रदेश ( >आदेग) से मानता है और कौटि० अर्थशास्त्र, 
अधि० 39 के तेन प्रदेशन की तुलना अश्योक के एतेन व्यंजनेन से करता है। 

2. स्त॑० ले० 4. 7, 7५७, 5, ५ा। ४॥ के पुरुष चट्‌टानलेख ५] # के 
प्रतिविदक और भी हुल्श, पृ० हाः 

3. चट्टानलेख शा 

4. स्तम्भलेख शा 00-77 
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है कि अभिलेखों में खुदे हुए आदेश अथवा वर्णन सांगरोपांग नहीं हैं । उनके 
निर्देशों में अनेक विषयों का उल्लेख नहीं मिलता है। अभिलेखों को प्रशासन 
का क्रमबद्ध संग्रह नहीं कहा जा सकता है । 


6, खऋ्ाध्कतक्राल 


किन्तु अभपिलेखों से यह निश्चित रूप से ज्ञात हो जाता है कि राज्य के 
दनिक कार्यों में अशोक की भूमिका सबसे महत्व की थी और सम्राट के उपदेशों 
और आचरण से शासन-व्यवस्था का नतिक स्तर काफी ऊपर उठ गया था | 
सम्राट और अधिकारी दोनों सदा प्रजा-कल्याण में दत्त-बित्त रहते थे। उसमें 
कत्तेव्य-निप्ठा का प्रवक्त भाव था और कत्तंव्यों को पूरा करने में वह असाधारण 
शक्ति का प्रमाण देता था। उसकी निशचायक घोषणा थी कि सम्पूर्ण प्रजा 
के कल्याण साधन से अधिक महत्व का कोई दूसरा कार्य नहीं है। उसके लिए 
ऐश्वयं और यश का वहीं तक मूल्य था जहाँ तक उनके द्वारा लोगों में सदाचार, 
सद्भाव तथा सुख वढ़ाया जा सकता था । उसका साम्राज्य काफी विशाल था; 
तथापि उसके प्रत्येक भाग तथा प्रत्येक वर्ग की जनता से स्वय सम्पर्क रखने 
को वह बहुत महत्व देवा था । वह घोषित करता है कि “में जो कुछ पराक्रम 
करता हूँ वह उस ऋण को चुकाने के लिए हो जो सभी प्राणियों का मुझ पर 
है ।” ऋण की इस परम्परागत भावना को अद्योक बारम्बार दोहराता है। 
वह अपने अधिकारियों को भी सदा यही कहता था कि प्रजा की समुचित रक्षा 
करना उनका धर्म है। उम रक्षा के द्वारा ही वे अपने स्वामी के ऋण से 
मुक्त हो सकते हैं। यद्यपि अशोक की यह पकक्‍की धारणा थी कि नेतिक 
सुधारों के लिए बलप्रयोग के बदले समझाना-बुझाना श्रेष्ठतर मार्ग है, तथापि 
उसमें यह पंती दृष्टि भी थी कि राज की पुलिस और यहाँ तक कि संनिक 
शक्ति का भी सर्वथा त्याग अव्यावह्रिक है। उसने साफ शब्दों में घोषित 
किया था कि एक सीमा तक के अपराधों को, जो क्षंतव्य होंगे, क्षमा कर दिया 
जायेगा, किन्तु उसने लोगों को स्पष्ट चेतावनी भी दे दी थी कि उनको ऐसे 
काम नही करने चाहिएँ जिनके लिए विवश्ञ होकर उसे दण्ड का प्रयोग करना 
पड़े । यद्यपि दण्ड के प्रयोग से उसको क्लेश और अनुताप होगा तथापि राजघर्म 
के पालन के लिए उसे दण्ड देना ही होगा । वर्ष में एक दिन वह बंदियों को 
मुक्त किया करता था। इससे ,यह प्रकट होता है कि वह उन प्राचीन प्रथाओं 
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को मानता था जो उसकी क्षमाशीकलता और विचारशीलता के अनुकूल 
पड़ती थीं, कलिंग के अभियान में उसने स्वयं अपनी आँखों से 
युद्ध की विभीषिका देख ली थी। उससे उसको इतना गहरा अनुताप 
हुआ कि उसने युद्धनीति का सदा के लिए त्याग कर दिया । यही नहीं 
कि उसने स्वतः अन्य देशों की विजय का विचार छोड़ दिया वरन्‌ उसने अपने 
उत्तराधिकारियों के नाम भी वसीयत लिखी क्रि भविष्य में ये इसी नीति का 
पालन करं। किन्तु उसको यह पूरा विश्वास नहीं था कि उसके उत्तराधिकारी 
इस नीति का सव्वेथा पालन करंगे। इसलिए उसने यह भी कहा कि यदि 
उनकी विजय करने की प्रवछ कामना हो ही, तो इस कार्य में मद 
और दयावान हों और उन्हें यह न भूलना चाहिए कि आदर्श विजय 
घम्मविजय (धर्म के मार्ग पर चलकर पाई गई विजय) है, न कि बल 
से प्राप्त विजय । यह इस बात का प्रमाण है कि अजद्ञोक कोई कल्पनालोक 
का प्राणी नहीं था, जिसका वास्तविकता से सम्पक्र छूट गयाहों । इसके 
विपरीत वह एक व्यवहार-कुशल राजमर्मन्न था जिसको मानव-स्वभाव का 
पूरा-पूरा ज्ञान था। असंभव आदर्शों के पीछे समाज और प्रघधासन में सुधार 
की अवहेलना नहीं करता था। सातवें स्तम्भलेख में बड़े वास्तविक संतोष से 
वह लिपिबद्ध करता है कि “मरे व्यक्तिगत उदाहरण मरे जीवन में ही फल देने 
लगे, “मुझसे जो सत्कर्म बब पड़े हैं उतका प्रजा ने अनुकरण किया है, और 
उनका वह अनुसरण भी कर रही है ।/” 


. स्तं० ले० शा (५७ राजा के अध्यवसाय के लिए देखि० चट्टान 
लेख ५४।.प..४. यथ और कीत्ति के सम्बन्ध में उसके विच्ार के लिए देखि० - 
चट्टानलेख & 2-( स्तं० ले श॑ # अपने ऊपर ऋण के सिद्धान्त लागू करने 
के लिए दे० चट्टानलेख ४7], कलिंग लेख ! प्‌; अफसरों के लिए दे० 
कलिंगलेक्च 7 (9 ए, ॥,, क्षमा के लिए देखि० चट्‌टानलेख 3, ॥.-५ 
स्तंभलेख ४7१. में जो उसके छत्ब्रीसवें वर्ष का है, उसके 25 बार कैदियों के 
छोड़ने का जिक्र है और देखि० हुल्श पृ० 28 टि० 8 : शास्त्रों के परित्याग के 
लिए देखि० चट्टान लेख ४ 0-08 (जाहवाजगढ़ी) राजा के उदाहरण 
का मूल्य स्त॑ं० ले० ४।। ५0 से स्पष्ट है। अशोक की घम्मविजय की नीति का 
विवेचत मेंने किचित विस्तार से दि कलकत्ता रिव्यू, फरवरी [943 प० !4- 
23 में किया है । ४ ह 
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7., धामरमिक नीति 


अब तक हमने अशोक को जझासक, प्रशासक और राजमर्मज्ञ के रूपों में 
देखा है। अभिलेखों के आधार पर अब इस पर भी विचार करना चाहिए कि 
वोद्धवर्म के प्रति उसका क्या दृष्टिकोण था और उसकी इस दृष्टि का उसकी 
प्रजा, साम्राज्य और स्वत. बौद्ध-धर्म पर क्या प्रभाव पड़ा ? राजसिहासन पर 
बठने के समय वह ब्राह्मण धर्मं का अनुयायी था। कट्टर ब्राह्मण धर्म के बाहर 
जितने मत प्रचलित थे और जनता तथा राज की संरक्षकता की अपेक्षा कर रहे 
थे, उनमें बोद्धमत निःसब्देह मुख्य था। आरम्भ से ही, दो संगीतियों के द्वारा 
अनुमोदित परम्पराओं वाला, बौद्ध संव एक सुसगठित समाज था । बौद्ध आगम 
के अधिकांश ने आकार ग्रहण कर लिया था और इनमें जो न्यूनतायें थीं उनको 
अशोक की संरक्षा में तिस्प ने कथावत्यथू की रचना द्वारा पूर्ण कर दिया। 
स्तूपों के निर्माण तथा वाधिमत्त्वों की पूजा का प्रचार हो चला था । पहले-पहल 
सेनाटं ने यह दिखाया कि अशोक के आदेशछेखों तथा घम्मपद के नंतिक 
विचारों में समता है। उसने यह भी दिखाया कि दोनों में समान पदों का 
समान अर्थों में प्रयोग है। इमसे यह प्रकट है कि दोनों में बौद्ध सिद्धांतों और 
नतिक विकास करा एक ही सोपान है । किस्तु हल्श का मत भिन्‍न है । उसका 
तक यह है कि चकि आदेशलेखों में नित्राण का निर्देश नहीं है इसलिए व्‌ 
धम्मपद की अपेक्षा बौद्धयास्त्र या धर्मदर्शन के विकास के प्राचीनतर स्तर को 
प्रतिबिवित करते हैं।। किन्तु यह असंभव है कि निर्वाण की जो कल्पना 
आगम के आदंशों में वत्तमान है उससे बौद्ध समाज अञ्योक के समय में 
अनभिज्ञ था, और वह कल्पना उत्तरकाल में विकसित हुई। सच बात तो 
यह है कि बड़ी साववानी से अशोक ने आदेशलेखों में बौद्ध धर्म के मूलभूत 
सिद्धान्तों को नहीं आने दिया । उदाहरण के लिए इनमें आये सत्यचतुष्टय, 
प्रतीत्यसमुत्पाद तया आये अष्टांगिक मार्ग का कहीं उल्लेख नहीं है, जबकि 
इनके अतिरिक्त निर्त्रण की कल्पना का भी अग्ोक-काल के पूर्व ही 
पूर्ण विकास अवश्य हो चुका था। इनको छोड़ देने और बारम्बार ऋण 


], पृ० ४ आगम साहित्य के विकास के लिए इसी पुस्तक में 
प्रो० वागची लिखित धर्म का अध्याय देखिए । 
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सिद्धांत, स्वर्ग तथा इहलोक के सत्कर्मों से स्वर्ग में सुख पाने की कल्पनाओं के 
उल्लेख से श्रम में पड़कर कुछ लोग यह कहते है कि अभोक ने कभी बोढ् धर्मे 
को स्वीकार ही नहीं किया था और वह आजीवन बेदिक धर्म का अनुयायी 
ही बना रहा। दूसरों ने इसी को आधार बनाकर उसको आदर से बौद्ध धर्म 
का सुधारक कहा है, जिसका यह दृढ़ संकल्प था कि बौद्ध-तर्म को अपने 
साम्राज्य में ही नही वरन्‌ दूर देझ्ों में भी फलाया जाय, और उसके श्रचार के 
लिए उसमें समयान्‌कूल परिवर्तन करना उसके लिए आवश्यक था। ऐसे 
प्रसार के लिए बुद्ध का धर्म, अपने आद्यस्वरूप में अत्यंत सीमित और संघपरक 
तथा नियमनिष्ट था। उसने इसको उदार बनाया । उसने इसे एक प्रकार 
से स्तप और धातु (स्मृतिचिन्ह) पूजक बनाया। वस्तुतः इस नये रूप में 
इसमें कुछ ऐसी बातें भी आ गई जो बुद्ध के उपदेशों के विरुद्ध थीं। किन्तु 
उनके द्वारा सघ को इस धर्म को सभी जातियों और वर्गों के लोगों के योग्य 
व्यापक बनाने में सहायता मिली। अभिलेखों में वारम्बार सदाचार का निर्देश 
आता है। उनमें जिस धर्म का प्रतिपादन है वह नीतिमूलक एवं सवमान्य हो 
गया है। बद्ध का धर्म पहले एक शुष्क ज्ञानमार्गी मत था। उसको अशोक ने 
रंजित एवं भावात्मक भक्ति का रूप दिया, जो साधारण जनता को रुचने 
वाला हो गया। किन्तु अश्योक के प्रयत्नों को इस रूप में देखना भ्रम है, 
क्योंकि इससे उसके कार्यो में जितने सज्ञान प्रयोजन का आरोप हो जाता है, 
वास्तव में वह था नहीं । उक्त विचार से यह भी प्रतीत होने लगता है कि 
बौद्धधर्म का महायान संप्रदाय उसके ही राजकाल में आद्योपान्त विकसित 
हुआ और वह धर्म जो पहले ज्ञानमार्गी था अब भक्तिमार्गी हो गया, जिस 
भक्ति भावना का बुद्धवर्म के आरंभिक सिद्धान्तों में कोई स्थान ही नहीं था। 
इसमें आद्य बौद्ध वर्म के संद्धान्तिक और शास्त्रीय पक्ष पर अधिक जोर पड़ 
जाता है और इसके नेतिक स्वरूप को भुला दिया जाता है जो काफी 
बलवान था | 


बौद्ध धर्म के प्रति अथोक की भावना क्‍या थी, इसकी सूचना उसके 
अभिलेख सबसे सुन्दर रूप से करते हैं। उन लेखों के अध्ययन से यह निश्चित 
हो जाता है कि बुद्ध के धर्म को अशोक ने मानववादी की दृष्टि से देखा 
और समझा था। उसकी भावना अत्यन्त व्यावहारिक, सोद्देश्य और गहन 
नंतिक थी । कलिग युद्ध से उसका कोमलरू मानव-हृदय जड़ से हिल उठा। 
उसका ध्यान उस मत की ओर गया जो अपने नंतिक एवं मानववादी स्वरूप के 
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लिये पहले से प्रख्यात चछा आ रहा था। आरम्भ में उसके एक नये जीवन की 
प्रगति धीमी थी, किन्तु णीघ्य ही अशोक में प्रगाढ़ उत्पाह आ गया। वह संघ 
में गया और बुद्धमत में दीक्षित हुआ । समय से उसने उन स्थानों की तीर्थयात्रा 
को जो भगवान के वासों से पावत हो गये थे । अपनी यात्राओं की स्मृति 
स्थिर रखने के लिये उसने वहाँ-वहाँ दान दिये, स्मारक निर्मित कराये, धम्म- 
गालाय स्थापित कीं और स्तंभों पर लेख खुदवाये। बुद्ध और स्तपों में 
सुरक्षित उनकी धातुओं की पूजा पहले से होती आ रही थी। जब उस महान 
मौय सम्राट ने बौद्ध धर्म ग्रहण कर लिया तो उसके विद्याल साम्राज्य के सभी 
भौतिक साधनों का उपयोग इस वर्म के प्रचार में हुआ। स्त॒पों और विहारों 
की सख्पा बड़ गई क्योंकि उसने बौद्ध-्र्म के प्रतीकों और स्मारकों को 
बढ़ाने में जो कुछ उससे हो सकता था वह किया । साम्राज्य भर में ये प्रतीक 
फेल गये । उसके उदाहरण का प्रभाव उन पर भी पड़ा जो उसके समीपस्थ थे 
ओर उन व्यक्तियों ने भी सम्राट का अनुकरण किया। परन्तु इस बात का 
प्रमाण नहीं भिलता है कि अशोक ने धर्म परिवर्तत कर लोगों को बौद्ध बनाया 
या जानबूझकर उसने इस शर्म में एसे सुधार किये जिनसे वह सर्वसाधारण के 
लिए अधिक मान्य हो जाय | वास्तव में उसने अपने नये कार्य की स्पष्ट रेखा 
खींच दी थी कि घ्र्म-पम्बन्धी यह मेरा प्रयत्न परम्परागत अन्य राजकर्मों 
(पुराण वकिति ) से कहां अछुंग है। हां ! अपने व्यक्तित्व के द्वारा उसने 
पुराण पकिति में भी नये जीवन का संचार किया और वह उनको इस प्रकार 
से पुरा करता था, जिससे प्रजा के नेतिक उत्थान का उसका उद्देश्य भी 
सधता जाय । अज्योक की सबसे बड़ी और महत्वपूर्ण नवीनता, जिसके लिए 
वह सर्वाधिक श्रेय का दावा करता है, यह थी कि अपेक्षाकृत उपेक्षित धर्म के 
आदर का उसने उद्धार किया और राष्ट्रीय जीवन में उसको प्रमुख स्थान 
दिया । यही धर्मादर्श उसके जीवन के कत्तंव्यों की कसौटी था। उसका 
आदश उतना धामिक नहीं था जितना नेतिक और सामाजिक | यद्यपि जिस 
शक्ति से उसने इसका अ्सार किया वह उसके निजी धर्म के रूप में बौद्धवर्म 
को अपनाने का ही प्रत्यक्ष फल था, तथापि उसके आदर्श का ऐसा सर्वंगत 
आधार था जिस पर सभी मत और धर्म मिछते थे। उसने सातवें चट्ठान 
आदेशलेख में स्वयं कहा है, “सभी घर्मों में मन की शुद्धता तथा आत्म-संयम 
की कामना की जाती है । धर्म के आचार और विधि के विषय में उसने 
स्पष्ट रूप से कहा कि मुझे इसकी चिन्ता नहीं कि कौन किस धर्म विशेष 
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का अनुयायी हैर, किन्तु में यह अवश्य कहता हूँ कि सभी एक-दूसरे का आदर 
कर, मंत्री और शान्ति का जीवन बिताएँ तथा सामाजिक सदाचार का अभ्यास 
करें । अशोक ने सभी राजशक्तियों को लगाकर सदाचार के इसी आदर्श को 
चरितार्थ करने का प्रयास केवल अपने साम्राज्य में ही नही वरन्‌ उसकी सीमा 
के बाहर भी किया | उसको हम एक महान्‌ राजममंज इसलिए कहते हैं कि 
उसने प्रत्येक प्रकार का प्रयत्न उस सावभौम आधार का अनुसंधान करने 
में किया जो उसकी सभी जातियों और वर्गों की प्रजा को मान्य हो। उसी 
विशाल आधार पर उसकी नीति निर्घारित थी। अकबर के पू्व्र अशोक पहला 
शासक था जिसने भारतीय राष्ट्र की एकता की समस्या का सामना किया । 
इसमें उसको अकबर से अधिक सफलता भी मिलझी थी । इसका कारण यह 
था कि उसको मानव-प्रकृति का बेहतर ज्ञान था । एक नया धर्म बनाने या 
अपने धर्म को बलातू सबसे स्वीकार कराने के स्थान पर उसने सुस्थिर धर्म 
व्यवस्था को स्वीकार किया और एक ऐसे मार्ग का अनुसरण किया जिससे 
स्वस्थ और सुव्यवस्थित विकास की आज्ञा थी । सहिष्णुता के मार्ग से वह 
कभी विचलित नहीं हुआ। इस सामान्य नीति के केवल दो अपवाद हैं: 
एक जिसमें उसने पशुयज्ञों को निषिद्ध किया और दूसरा जिसमें उसने कष्टसाध्य 
कमं-विधियों की हेयता प्रकट की । किन्तु इन दोनों अपवाद कर्मो का सामान्य 
उद्देश्य अहिसा को प्रश्नय देना था, जो प्रायः सभी वर्गों को मान्य था । 


अब विस्तारपृवंक हम इसका विचार करंगे कि उसके धम्म का आँतरिक 
रूप कया था और उसने किन-किन साधनों से इसको प्रचारित किया। 
प्रशासकीय तथा- राजकीय आज्ञाओं को शिलामुखों पर खुदवाकर उनको 
प्रकाशित करने एवं लोकप्रिय बनाने की प्रथा अखमनी कालीन ईरान में 
प्रचलित थी । ऐसा होता है कि अखमनियों से प्रेरणा लेकर अज्योक ने धर्म के 
प्रचार के लिए उनको ही प्रथा का अनुसरण किया था और अभिलेख 
खुदवाये थे और वह उन्हें 'धम्म-लिपि' कहता है। अशोक के अनेक आदेशलेखों 
का प्रारंभ “देवान पिय पियद्सि राजा एवं आह” (देवताओं के प्रिय प्रियदर्शी 
राजा ने इस प्रकार कहा) से होता है और लेखों के मध्य में भी इस पदावली का 
प्रयोग होता है। फिर सहसा शैली बदल जाती है और अन्य पुरुष के स्थान पर 
प्रथम पुरुष का प्रयोग होने लगता है । यह शैली तत्कालीन अखमनी अभिलेखों 
का स्मरण दिलाती है । फिर अज्ञोक के अभिलेखों में दिषि और निपिष्ट दब्दों 
का जो प्रयोग है वह प्राचीन ईरानी भाषा से लिया गया है। जैसा कि रुद्रदामन 
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के एक अभिलेख से ज्ञात होता है, गिरनार में तुषास्प सम्राट अशोक का 
गवनर था । यह तुषास्प निःसंदेह ईरानी था । अशोक की राजसेवा में, विशेषत: 
साम्राज्य के पश्चिमोत्तर भाग में, और भी अनेक ईरानी रह होंगे। सिकन्दर के 
आक्रमण के पू्व ईरानी उस भूमभाग पर काफी समय तक शासन कर चुके थे। 
खरोष्ठी लिपि तथा अशोक स्तमभ के शीषों की शैली भी ईरान से ली गई थी ।* 


चोदह चटटान आदेशलेखों, कलिग के दो आदेशलेखों तथा सात स्तंभ- 
लेखों में मुख्यतः धम्म के विभिन्न स्वरूपों का वर्णन है।ये उस कार्यक्रम के 
अनुसार हैं जिसको अद्योक ने रूपनाथ के लघु आदेश लेख को जारी करते समय 
अपने लिए निश्चित किया था। यह उसका पहला राजकीय लेख है। यह लेख 
उसके तुरंत बाद जारी किया गया था जब अशोक ने बौद्ध-धर्म के सिद्धा तों के 
अनुगमन और उसके प्रचार में उत्साह दिखाना प्रारंभ किया था । इसमें अशोक 
दावा करता है कि धम्म-प्रचार के प्रयत्नों में उसे अच्छी सफलता मिली है और 
जंबूद्वीप में देवगण मानवों से हिल-मिलकर रहने लगे हैं जंसा पूव॑काल में 
कभी नहीं हुआ था । “इस कथन का ठीक-ठीक क्या तात्पय है! वह अब तक खुल 
नहीं पाया है । इसके दो अर्थ किये गये हैं। स्मिथ के अनुसार इसका यह तात्पये 
है कि धर्मानृष्ठान से मनुष्य देवता हो जाता है | हुल्श ने चौथे चट्टान आदेश- 
लेख को देखते हुए इसका यह अर्थ किया है, जो पहले से अधिक समीचीन है कि 
अशोक यहां उन “धामिक तमाझों का निर्देश करता है जिनको उसने अपनी प्रजा 
की यह दिखाने के लिए प्रदर्शित किया था कि उत्साहपूर्वक धर्म के अभ्यास - 
पराक्रम से उन्हें ऐसे ही लोकों की प्राप्ति होंगी !!१ आगे चलकर सम्राट का यह 
वक्‍तव्य है कि उसकी सफलता उसके पराक्रम (प्रक्रम)का फल है और फिर यह 
आश्वासन है कि इस प्रकार के “श्रक्रम से छोट-बड़े सभी वर्ग के लोगों को स्वर्ग 
की प्राप्ति हो सकती है ।” वह अपना संकल्प प्रकट करता है कि “में धर्म की 
अधिकाधिक वृद्धि करूंगा और धमंसंदेशों को लोक में प्रसारित करने के लिए 
शिलामुखों एवं स्तंभों पर उन्हें खुदवाऊंगा ।” अंत में सभी प्रादेशिक अधिकारियों 
को वह आदेश देता है कि धम्म-प्रवार के लिए लोगों को अपने क्षेत्र के सभी 
भागों में भ्जे । आरंभ में जिस कार्यक्रम का निश्चय इस लेख में है उसी के 
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अनुसार दो वर्मों के चट्टान और स्तंम-लेखों में उन्हें काय रूप दिया गया है । 
ये लेख उसके प्रारंभिक संक्रल्प को पूरा करते हैं। इनमें उसने अनेक बार यह 
कहा है कि, उपादेयता स्वीकार करते हुए भी जिस नतिक उत्थान के जिन 
कार्यों को शताब्दियों से नहीं किया गया था, जिनके प्रति शासन उदासीन रहते 
आये थे, उस न्यूनता को पुण करने के लिए धम्म-प्रचार का उसका यह नया 
प्रयास था, उसने यह नई ब्रया चलायी थी ।* 


8, अज्ञोक का धर्म 


अशोक का धर्म मुख्यतः नेतिक सामाजिक आचार है, और उपके दया-धर्म 
के क्षेत्र में पशु-जगत्‌ भी सम्मिलित है। येरंगुड़ी के गौड़ आदेश लेख के अन्त में 
हमको यह कथन मिलता है,, “माता-पिता और वैसे ही बड़ों की आज्ञाओं का 
पालन अवश्य करना चाहिए । सभी मानवों के प्रति दया प्रकट करनी चाहिए। 
सत्य बोलना चाहिए । इन नतिक गुणों का-“धम्मगुणा-का अवश्य पालन करना 
चाहिए । प्राचीन रीति (पौराण पर्किति) के अनुसार शिष्य को गृरु का आदर 
करना चाहिए ।॥ फिर तीसरे चट्टान आदेशलेख में वह कहता है, “माता- 
पिता की आज्ञाओं का पालन अच्छा (साधु) है। मित्रों, परिचितों, बंधु-बाँधवों, 
ब्राह्मणों तथा श्रमणों को दान देना अच्छा है। प्राणियों की हिसा से बचना 
अच्छा है। अल्प व्यय और अल्प संचय अच्छा है।” सातवें चट्टान आदेश- 
लेख में मानसिक गुणों (भाव-शुद्धि) पर जोर दिया गया है। यदि कोई 
दानशील है, किन्तु उसमें संयम, चित्त-शुद्धि, कृतज्ञता तथा दृढ़-भक्ति नहीं है 
तो वह पतित है, अबम है।* ग्यारहवे और तेरहवें चटटान आदेणगलेखों में 
“दासों” और परिचारिकों (भतकों) के प्रति उदार व्यवहार पर बहुत बल 
दिया गया है । दूसरे स्तंभ-लेख में घम्म के विषय में सम्राट की यह सर्वा गीण 
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एवं हृदयहारी उक्ति है, “व्म करना अच्छा है। पर धर्म क्‍या है ? धमे 
यही है कि पाप से दूर रहें; बहुत से अच्छे काम करें; दया, दान, सत्य, 
शौच का पालन करें। मने अनेक प्रकार से लोगों को “चकक्‍्खदान' अर्थात्‌ 
आध्यात्मिक दृष्टि का दान दिया है ।” 

धम्म के दो विशेष रूपों पर सम्राट का विद्येष ध्यान था-सभी 
घमविलम्बियों के बीच सहिष्णुता तथा मंत्री के भावों को बढ़ाना और सभी 
प्राणियों के प्रति दया का भाव । बारहवें चट्टान आदेशलेख में धामिक 
सहिष्णुता के सिद्धान्तों का बड़े स्पष्ट शब्दों में वर्णन है। मानव-इतिहास का 
वह उदात्ततम लेख है । यहाँ .उसका अविकल अनुवाद देना सर्वथा उचित 
होगा ।* 

“देवताओं का प्रिय प्रियदर्गी राजा सभी धारमिक सम्प्रदायों (पाषंडा) 
पत्नजितों और गृहस्थों का दान से और विविध प्रकार की प्रजाओं से 
सम्मान करता है । किन्तु देवताओं का ब्रिय दान या पूजा की उतनी परवाह 
नहीं करता जितनी इस बात की कि सभी सम्प्रदायों करी सार-बद्धि हो । 
सार-वृद्धि कई प्रकार से होती है। किस्तु इसका मूल बचोगुप्ति अर्थात्‌ वाक्‌ 
संयम से कम है । वचोगृप्ति क्या है? केवल अपने ही संप्रदाय का आदर 
न करना, बिना अवसर दूसरे संप्रदायों की निन्‍दा न करना या सदा संयम से 
काम लेना चाहिए, सद्दा दूसरे संप्रदायों का आदर करना चाहिए । 

“ऐसा करने से मनुष्य अपने संप्रदाय की उन्नति और दूसरे संप्रदायों का 
उपकार करता है । जो अन्यथा करता है वह अपने संप्रदाय की क्षति करता है 
और दूसरे संप्रदायों का भी उपकार करता है। क्योंकि जो कोई अपने 
संप्रदाय की भक्ति में आकर कि मरे संप्रदाय का गौरव बढ़े अपने संप्रदाय की 
तो प्रशंसा करता है और दूसरे संप्रदायों की निन्‍दा करता है वह ऐसा करके 
वास्तव में अपने संप्रदाय को ही और गहरी क्षति पहुँचाता है । 

“इसलिए समवाय अर्थात्‌ मेल-जोल से रहना ही अच्छा है। यह 
समवाय क्या है ? लछोग एक दूसरे के धर्म की बातें ध्यान से सुने और सेवा 
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कर । क्योंकि देवताओं के प्रिय की यही इच्छा है कि सभी संप्रदाय वाले 
बहुश्नत और पवित्र सिद्धान्तों वाले (कल्याणागमाः) हों । 

“इसलिए जो लोग अपने ही सम्प्रदायों में अनुरक्त हों उनसे कहना 
चाहिये कि देवताओं का प्रिय दान या पूजा को उतना महत्व नहीं होता जितना 
इसको कि सभी सम्प्रदायों के सार की वृद्धि ही। इस काये के लिये धमं- 
महामात्र, स्त्री महामात्र, ब्रजभूमिक तथा अन्य ऐसे ही राजकमंचारी नियुक्त 
हैं। और इसका फल यह है कि अपने सम्प्रदाय की उन्नति होती है और 
धर्म की उन्नति (धमंत्य च दीपना) होती है ।” 

अशोक की सहिष्णुता सार्वदेशिक थी, और वह अच्छी तरह जानता था 
कि उसकी नीति का मानव-प्रकति से कितना पालन हो सकता है और 
कितना नहीं । उसकी नीति की सफलता मानवीय सीमाओं के भीतर ही 
संभव थी ॥ सातव चट्टान-आदेशलेख में उसका प्रह भाव अच्छी तरह से 
व्यक्त होता है । “देवताओं का प्रिय श्रियदर्शी राजा चाहता है कि सब जगह 
सब संप्रदाय के लोग निवास करे । क्योंकि सभी संप्रदाय संयम और चित्त- 
शुद्धि चाहते हैं । किन्तु मनुष्यों की प्रवुत्ति और रुचि भिन्‍न-भिन्‍न होती है । 
वे या तो सम्पूर्ण रूप से या आँशिक रूप से (धर्म का) पालन करंगे ।” सातवें 
स्तम्भ-लेख में इसका स्पष्ट निदेश है कि किन-किन अधिकारियों को किन-किन 
घामिक संप्रदायों के प्रति क्या-क्या करना चाहिये | इसका हम महामात्रों के 
कत्तंव्य निरूपण के प्रसंग में पहले ही वर्णन कर चुके हैं।? 

नौवें. चट्टान आदेशलेख में अज्ोक़ ने क्षद्रक और निरथ्थंक 
रीति-रिवाजों को हेय कहा है, विशेषकर स्त्रियों की उन प्रथाओं को जिनको 
वे रोगावस्था में, विवाह या प्रसुति के अवसरों पर या यात्रा पर निकलने के 
समय करती है। वह चाहता है कि इन निष्फल “मंगलों” को न्यूनतम 
किया जाय और धर्म-मंगल को जो वास्तविक मंगल है, अधिकाधिक करें ॥३ 

अशोक जितना यह चाहता था कि सभी छोगों की मंत्री का भाव रहे 
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उतना ही यह भी चाहता था कि लोग पत्ुओं के साथ दया का व्यवहार करें 
और व्यर्थ ही उनको कष्ट न पहुँचावे। वह अहिसा धर्म का पूर्ण भक्त हो 
गया था । उसने इस अहिंसा को बढ़ाने के लिये अनेक योजनाय बनाई, 
जिनमें वे भी सम्मिलित थी, जिनसे पशुओं के प्रति लोगों की निदंबता कम 
हो । पहले चट्टान आदेशलेख में अशोक कहता है कि उसने अपने साम्राज्य 
भर में, पशुवध और पश्ुयज्ञों का निषेध कर दिया है। कतिपय समाजों को 
छोड़कर जिन्हें वह अच्छा समझता था, उसने जप समाजों का भी निषेध किया । 
उसका यह भी कथन है कि जहाँ राजकीय पाकशाला में नित्य सूपाथीय- 
शोरबे के लिये--हजारों पशुओं का वध होता था, इस समय (जब उक्त लेख 
उत्कीर्ण कराया गया था) केवछ तीन पश्नु मारे जाते हैं, दो मोर और एक 
हिरन । पर हिरन का मारा जाना निशिचित नहीं है । किन्तु भविष्य में ये तीनों 
प्राणी भी नहीं मारे जायेंगे ।! स्पष्ट यह है कि अशोक दूसरों पर ऐसे प्रतिबन्ध 
नहीं लगाता था जिसका वह स्वयं पालन नहीं करता था। उपयु क्‍त लेख में 
शाकाहार को प्रोत्साहित करने का, जिसका प्रचार जन समाज के बाहर नहीं 
था, यह ठोस कदम है। कुछ लेखकों ने पशुवत निषध को ब्राह्मण-धर्म के 
प्रति असहिष्णता कहा है । इसमें संदेह नहीं कि वदिक यज्ञों में पशुओं का 
बध होता था और उक्त राजाज्ञा से उनका निषेध हुआ। उस अर्थ में वह 
आज्ञा वंदिक धर्माचार के विरोध में थी। किन्तु इस प्रकार के कथन में 
अतिरंजना है। इसमें संदेह नहीं कि अशोक के काल में सारे भारत में वंदिक 
धर्म की वह प्रधानता नहीं थी जो उसके बाद के काल में हुई। स्वतः वंदिक 
धर्मावलंबियों में यह विवाद आरम्भ हो चुका था कि इन यज्ञों के स्वरूप को 
जिनमें जीवित पथ्ुओं का वध होता है बदल देना चाहिए । चाहे जो भी हो 
इतना तो सत्य है ही कि पशुयज्ञों की संख्या कभी बड़ी न रही होगी, क्योंकि 
छोटे-से-छोटे फ्शुयाग में भी बहुत व्यय होता था। अतः पशुवधनिषध से 
कोई बड़ी व्यावहारिक अशुविधा नहीं हुई होगी । यह भी है कि जहाँ ब्राह्मण 

* यज्ञ मे एक पशु का वध होता था वहाँ सकड़ों पशुओं की बलि आम जनता 
की पूजाओं में होती थी, जिनमें पुजा की अपेक्षाकृत आदिम प्रथा प्रचलित 
थी ! इस निवध का उन्हीं पर अधिक प्रभाव पड़ा होगा । उच्च स्तर के समाज 
और धर्म पर इसका प्रभाव बहुत न्‍्यून था। इसी प्रकार उन समाजों का 
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निषंध हुआ था जिनमें एकत्रित जनसमूह आमोद-प्रमोद करते थे और बड़े 
समुदाय के भोजनार्थ बड़ी संख्या में पणुओं का वध होता था। अशोक ने उन 
समाजों को प्रोत्साहित किया जिनमें धामिक एवं सामाजिक नाटकीय प्रदर्शन 
किये जाते थे और आकाशीय रथ, हाथी, अग्निस्कंध तथा अन्य देवों की 
मूर्तियों का प्रद्शत होता था, जिनसे एकत्रित जनसमूह को उपदेश मिलता 
था और उनका चारित्रिक उत्थान होता था। अतः पहले चट॒टान आदेशलेख 
के निषंध का केवल इतना ही प्रयोजन था कि पशुवधों की संख्या कम हो, हिसा 
कम हो। 

दूसरे चट्टान आदेगलेख में उन प्रवन्धों का सविस्तर वर्णन है जिनको 
अशोक ने अपने साम्राज्य के भीतर और उसके बाहर मानव तथा पशुओं की 
सुविधा के लिये किया था । उन प्रबन्धों में प्रमुख सभी प्राणियों के लिये 
चिकित्सा और जड़ी-बूटियों के वत छगाने की योजना थी। इस विषय की 
अभिलेख की यह उक्त है, “देवताओं के प्रिय प्रियदर्शी राजा के साम्राज्य में 
सवंत्र और सीमान्त क्षेत्रों में, जसे चोल,पाण्डय, सतियपुत, केतलपुत, ताम्रपर्णी 
तक, योनराज अंतिओक के राज्य में, और उस अंतिओक के राज्य के पड़ोसी 
राज्यों में भी, ये प्रबन्ध किये गये हैं ।” इन राज्यों में सतियपुत की स्थिति 
अभी हाल तक अनिश्चित थी । किन्तु अभी हाल ही में पर्याप्त पुष्ट भाषा- 
वज्ञानिक प्रभावों के आधार पर इसकी पहचान सलेम जिले मे धर्मपुरी के 
आस-पास के अदिगमान राज्य से हो गई हैं ।* किन्तु केरल॒पुृत-, मानसेहरा 





. मिला० स्मिथ: अशोक, प० 50 और चट्टान लेख सं ० ए 8, 
हुल्श प्‌ृ० 7 

2. स्मिथ का अनुमान था कि सतियपुत के बारे में सर्वाधिक सम्भावना 
है कि यह सत्यमगलम्‌ तालुक, कोयंबदूर है, किन्तु उसके लिए उन्होंने जो 
कारण बतलाये हैं (अशोक पृ० 6]) वे अगाह॥्य हैं। भंडारकर के मत से 
इनके वततंमान वंशज सातपुटे हैं। यह अधिक पुष्ट मा लूम पड़ता है। किन्तु 
अशोक का सत्तियपुत्र दक्षिण का कोई राज था। अतः मेरी समझ से यह 
राज्य महाराष्ट्र या उसके आसपास नहीं हो सकता । मिला० हुल्श पृ० 3 
टि० 7 और भी देखि० दक्षिण भारत और लंका नामक इसी पुस्तक का 
अध्याय । अदिगमान से उसकी पहचान के लिए देखि> 25023 #| (!948 ) 
पृ० 356-7 और 46-7 
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लेख में जिसे केरलपृत्र कहा गया है, तो अवश्य ही मालाबार प्रदेश है । सत्र 
चिकित्सा की व्यवस्था के अतिरिक्त सड़कों पर आठ-आठ कोस (जो लगभग 
नौ मील होता है) की दूरी पर कुंए खुदे हुए थे जिनमें जल तक पहुँचने के 
लिये सीढ़ियाँ थीं। वटवृक्ष तथा आम के बाग लगाये हुए थे जिनमे मानव और 
पशु दोनों वर्ग के जीव विश्राम कर सकें | इन सभी के अतिरिक्त आपानों 
(प्याऊ) की भी बहुत से स्थानों में व्यवस्था थी ॥ 

अशोक ने राजकीय शिकार की भी पुरानी प्रथा बंद कर दी थी,” जिसके 
विषय में हमको मेगास्थनीज का सविस्तर वर्णन मिलता है । अजद्योक की 
अहिसा-नीति ने धीरे-धीरे नियम और निषेध की पूरी संहिता का ही रूप 
धारण कर लिया जिसके अनुसार पक्षियों और प्राणियों के वध और अंग-भंग 
पर रोक लगा दी गई | उसके लिए कठोर नियम बन गग्रे। यह संहिता पाँचवे 
स्तंभ-लेख में है जिसके अंत में कहा गया है कि अश्लोक ने तब तक राज्याभिषेक 
के 26 वर्षों के अंतर्गत 25 बार कारागारों से बंदियों की सालाना मुक्ति की थी। 
यह प्रथा पहले भी थी । अर्थंज्ञास्त्र में उपयु कत दोनों विषयों का उल्लेख है । 
स॒नाध्यक्ष (वधगृह के अध्यक्ष ) तथा लब्धप्रशमनम्‌ (नवविजित देशों के परितोष ) 
के प्रकरणों में उक्त निर्देश आते हैं । अशोक ने उन नियमों को परिवर्धित कर 
दिया। अशोक की संहिता के आरंभ में पशु-पक्षियों की एक बड़ी सूची है जिसका 
बध सर्वंथा निषिद्ध कर दिया गया है । ऐसे जीवों में तोते, सोड़, ( उन्मुक्त छूटे )4 


. चट॒टानलेख 7 (पृ०4); स्तं० लेख शा, रि-7' (पृ० 34-5 

और 7 #& (पृ० 2) 

2. चट्टान लेख पका 2-2; हुल्श पृ० 37 

3, हुल्श पृ० 27-8 और टि० 8, पृ० !28 पर और भी देखि० 
अथश्ञास्त्र 77, 26 और हयएंं, 5 

4. स्पष्ट है कि अन्य साँड और गायें अवध्यों की सूची में शामिल नहीं 
हैं। किन्तु अर्थशास्त्र में सभी गाय-बलों को अवध्य करार दिया गया है। 
कौटि० कहता है : वत्सो वो घेनुशइ्चषाम अवध्या: घ्नात: पञ्चशत्को, 
दंड, क्लिष्टधातम घ्नातयतइच अर्थात्‌ बड़े, बेल और गायों का बच नहीं 
होगा, जो इन्हें मारेगा या मरवायेगा उसे 500 पण दंड लगेगा । स्पष्ट ही 
गोमांस भक्षण के बारे में मौय-काल में मतक्य नहीं हो पाया था। 
अर्थज्ञासत्र इसका निषंध करता है, किन्तु अशोक ऐसा करता नही प्रतीत होता 
और भी देखि० हुल्श, पृ० 27, टि० 7 और स्मिथ : अशोक, पृ० 206-7 | 
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गाभित या दूध पिलाती वकरियां, भेंड़े या सूअर या इनके बच्चे जो छः महीने 
तक के हों, शामिल थे । आगे चलकर इसमें कहा गया है “मुर्गों को बध्िया 
नहीं करना चाहिए। जीवित प्राणी सहित भूसी को नहीं जलाना चाहिए 
अनथे के लिए या प्राणियों की हिसा के लिए वनों में आग नहीं लगानी चाहिए 
एक पशु को मारकर दूसरे पशु को नहीं खिलाना चाहिए ।” इस निषध सूची के 
अनन्तर उन पर्वों का उल्लेख है जब कोई वध न हो । “प्रति चार महीने की तीन 
ऋतुओं की तीन पूर्णमासी के दिन, चतुदंशी, अमावस्पा और प्रतिपदा के दिन 
तथा प्रत्येक उपवास के दिन न मछली मारना चाहिए, न बेचना चाहिए । इन 
सब दिनों में नाग (हाथियों के) बनों में और रक्षित तालाबों (कंवर्त-भोग) 
में किसी भी दूसरे प्रकार के जीव न मारे जाएं ।” अन्त में पर्ब-दिनों पर 
बलों, बकरों, मेंढ्रों और सूअरों का बधिया करना भी निषिद्ध था। उक्त तिथियों 
के दिन बलों एवं घोड़ों को दागना भी निपिद्ध था। अञ्योक जानता था कि 
इन प्रथाओं को सर्वथा बंद करना व्यावहारिक न होगा | इस संहिता का आधार 
प्राचीन प्रथा में था, तथापि इस पर अशोक के मानस की छाप है, और यह 
अशोक के समस्त साम्राज्य में लागू थी। इसके सभी नियमों को कठोरता से 
लागू करना एक कठिन काये रहा होगा । इसमें आज्ञाओं का वसा विधान नहीं 
है जंसा अर्थशास्त्र में है । तथापि यह संहिता सम्राट की पृत-कामना मात्र न 
थी । उसने इसे कार्य-हूप में परिणित करने के लिए ठोस कदम भी उठाये 
होंगे। वास्तव में देश के व्यवहारों को ही इसमें नियमों का सुन्दर और 
सर्वा गपूर्ण रूप दिया गया था । उनसे किसी को यह नही छगा होगा कि 
उसके दनिक जीवन में कोई उद्बेगकर हस्तक्षेप किया जा रहा है। 


इस प्रकार हम देखते हैं कि अशोक का घर्म सामाजिक नीति-्शास्त्र की 
एक व्यावहारिक संहिता था। घर्म अथवा दर्शन (४४८०)०४५) से उसका 
कोई मतलब नहीं था। सम्राट ने अनेक प्रकार से यह व्यक्त कर दिया था 
कि जिन सदगुणों को प्रजा को उद्दिष्ट करके उसने सराहा था, उनका 
व्यवहार ही उश्षकी दृष्टि में महत्तम विषय था । वह ज्ञीरू पर अधिक जोर 
देता है । कुमार्ग पर जाना बड़ा सरल है, किन्तु सभी के लिये और विशेषकर 
बड़े लोगों के लिए सदाचारी बना रहना बड़ा कठिन है । वह कृत्सित 
वासनाओं की, जेसे ऋरता, निष्ठुरता, क्रोध, घमंड और द्वेष की निन्‍दा करता 
है ओर सभी को सचेत करता है कि इनके वशीभूत होकर दुष्कमों के जाल में 
न पड़े । घमदान को सभी दोनों में श्रेष्ठ मानकर वह उसकी प्रशंसा करता 


अशोक और उसके उत्तराधिकारी 273 
है, और मित्रों, सम्बनन्धियों तथा पड़ोसियों से भी आग्रह करता है कि वे एक 
दूसरे से समय-समय पर सका वर्णन किया करें। यह पारस्परिक सहायता 
है। ऐसा करना साध है और करणीय है। एक पूरे राष्ट्र का नतिक उत्थान 
करना महान्‌ काये है, वह इसको स्वीकार करता है और चट्टान आदेझलेखों 
के अन्त में कहता है कि मेरा साम्राज्य बहुत विस्तृत है। बहुत लेख खुदवाये 
गये हैं और भी खुदवाये जायेंगे। विषय की मनोहारिता के कारण एक ही 
बात को बारबार भी कहा गया है, ताकि लोग उनके अनुसार आचरण करें। 
वह यह भी स्त्रीकार करता है कि प्रशासक्रीय निथमों की अपेक्षा न॑ंतिक 
उपदेशों के द्वारा किया गया विचार-परिवर्तन अधिक श्रेष्ठ है। इससे नंतिक 
उत्थान होता है। सातवे स्तंभ-लेख में वह अपने विश्वास को इस प्रकार व्यक्त 
करता है, “मने दो मार्गो से प्रजा की यह धमं-वृद्धि की है : धम्मनियम (नियमन ) 
से और निझ्मती (विचारपरिवत्तंन) से । किन्तु इन दोनों में धमं-नियम का 
मूल्य नहीं के बराबर है, किन्तु विचार-परिवत्तंन से धमं-वृद्धि कहीं अधिक 
होती है ।” इन सभी प्रयत्नों और मार्गों के ऊपर उसका अथक वंयक्तिक 
उदाहरण था । उसने आमोद-प्रमोद की यात्राएं (बिहार-यात्रा) छोड़ दीं 
जिसमें मृगया भी सम्मिलित थी, और उनके स्थान पर घ्तयात्राएँ आरंभ 
कीं। इन घधम्मयात्राओं को वह इस प्रकार समझाता है, “इन यात्राओं में यह 
होता है : ब्राह्मणों और श्रमणों के दशेन करना और उनको दान देना; वद्धों 
के दर्शन करना और उन्हें स्वर्णदान देना, ग्रामीण-जनों के दर्शन और उनको 
धर्मोपदेश देना और उनसे धामिक वात्तलाप करना।” वह बारम्बार यह आशा 


!, देखि० शील पर बल देने के लिए चटटानलेख 9, 77, 7; घर्माचरण 
की कठिनाइयों के लिए चटटानलेख ४ 5-५, स्तम्भलेख 70 उच्चवर्गों के लिए 
विशेषत: स्तम्भलेख 5 0-7: पाप आसान है, स्तम्भलेख ४ ७; राग के 
कारण पाप, स्तम्भलेख 7, 7, घमंदान की प्रशंसा चटटान लेख 75 ]-.; 
8,2,0 चट्टानलेख शा 5-70 का परिणिष्ट, योक बनाम मत परिवतंन रतं० 
ले० शा ]-एा४, धर्मं-यात्राएं, चद॒टान लेख ध४वा 24-) : पुत्रपीत्र, चट्टान लेख 
97,४४७, शा ॥॥ और भी, निम्नलिखित अंश भी रोचक हैं: स्तं० ले० 
शण छ जिसमें कहा गया है कि धम्मलिपियों का खुदाना अशोक के अभिषेक के 
तेरहवें वर्ष से शुरु हुआ, वही (५ में राजा का अपने सम्बन्धियों का ध्यान 
रखना, स्त० ले० शा -7 और !? में जनता में घर्म के प्रचार के कार्यों का 


उल्लेख है । 
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प्रकट करता है कि उसके पुत्र तथा पौत्र उसके मार्ग का अनुसरण करेगे और 
लोगों में धर्म का प्रचार करगे । 

तो, इस प्रकार हम देखते हैं कि अशोक एक महान्‌ नरेश था। उसका 
शासनकाल राष्ट्रों के इतिहास में असामान्य तथा देदीप्यमान युग था जिसमें 
प्रजा को यदि सुत्र का पूर्ण लाभ नहीं तो कम से कम उसकी एक झलक तो 
अवश्य मिली । उप्तकी महत्ता इसमें थी कि आरंभ में ही उसने स्पष्ट रूप 
से यह जान लिया कि मानव-जीवन का मूल्य क्या है, और आजीवन इसके 
लिये कठिन परिश्रम करता रहा कि लोगों को जीवन के नतिक संदेश, जो 
उसके द्वारा व्यक्त हुए थे, सुनने के लिये जागृत करे। उसने बौद्ध धर्म के 
लिये बड़े का्य किये, और जहां-कहीं बौद्ध परंपरा है, वहां उसकी स्मृति अब 
तक ताजी है । ईसा की तेरहत्रीं शती के अन्तिम चरण में वर्मा के निवासियों 
ने बोब-गया में एक चेत्य की पहिचान की थी। यह चेत्य उन 84,000 
चैत्यों में से था जिनको सिरिधम्माशोक' ने बुद्ध भगवान्‌ के निर्वाण के 2!8 
वर्ष अनन्तर निर्मित कराया था । 

क्या अशोक सम्राट और भिक्ष्‌ दोनों ही था ? क्‍या बौद्ध संब का वह 
प्रधान गृह हो गया था और तदनुसार व्यवहार करता था ? क्‍या यह कहना 
ठीक होगा कि वह उतना बड़ा धामिक सम्राट नहीं था, जितना बड़ा धर्मंगृर 
था जिसकी लछौकिक सत्ता भी असामान्य थी ? ऐसे कथन निराधार हैं। इनकी 
उत्तत्ति मिथ्या तुलनाओं और कुछ आअंशों में उसके अभिलेखों का ठीक मर्म 
ने समझने के कारण हुई है। अशोक के आदेशलेखों का बड़ा मूल्य और 
महत्व है, किन्तु इसलिये नहीं कि उनमें सावंजनिक मामलों का उल्लेख है, 
बरन्‌ इसलिए कि उनमें अशोक के राज-काल के एक महान्‌ कार्य अर्थात्‌ धम्म- 
वृद्धि का उल्लेख है। वास्तव में ये “धम्म-लिपियाँ' हैं ज॑सा इन्हें वह स्वयं 
कहता है । इसमें संदेह नहीं कि बौद्ध बर्म ग्रहण करने के बाद ही उसमें यह 
घामिक उत्पाह आया, क्योंकि बौद्ध धर्म के नतिक स्वरूप का, जो सर्वथा 
व्यावहारिक है, उस पर अवश्य ही प्रभाव पड़ा था। तथापि इस धर्म की 


. एपि इंडि ह, पृ० 9 
2. स्मिथ : अशोक (3) पृ० 35-36; एलियट, हिन्दुइज्म एण्ड बुद्धिज्म 
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विशेषताओं को देखते हुए हम कह सकते हैं किये विशेषताएं बौद्ध धर्म 
की ही नहीं हैं, अपितु किधी भी भारतीय धर्म में मिलेंगी। दूसरी बात यह 
है कि बौद्ध संघ को चर्च (संघ) नहीं कहा जा सकता है जिसका एक प्रधान 
धर्माध्यक्ष होता है. जिसकी अधीनता में अनेक गुरु होते हैं जो उसकी आज्ञा 
मानते हैं। बौद्धी संघ एक ऐसा संगठन था जिसमें असंख्य स्वतन्त्र विहार 
थे जो सम,न रूप से केवल त्रिरत्न--ब्ुद्ध, धम्म और संघ--को मानते थे, 
किन्तु जो “वम्म और “विनय” के अनुधार अपने-अपने जीवन के व्यवहारों 
को चलाते थे। इसमें किसी संघाधिपति (८७० ० ४6 (४०7८) की 
गृजाइज नहीं थी । संघ के नाम अशोक के पत्र (कलक़त्ता-बराट अभिलेख या 
जिसे भात्र्‌ आदेशलेख कहते है) में सघ का ध्यान सात श्र्म-ग्रंथों की ओर 
आक्ृष्ट क्रिया गया है। किन्तु उसकी ध्वनि राजाज्ञा की नहीं है। उसमें 
अत्यन्त आदरयुक्‍त पदावली का प्रयोग हुआ है! उसका अन्तिम कथन यह है-- 
“भंते, मे चाहता हूँ कि अनेक भिक्षु और भिक्षुणियाँ इन “धम्म/-व्याध्याओं 
को बारम्बार सुने और मन में धारण करें। इसी प्रकार उपासक और उपा- 
सिकाएं भी इनका श्रवण कर और मन में घारण करे। भंते ! मैं यह लेख इस- 
लिए खुदवा रहा हूँ कि लोग मरा अभिप्राय जानें ! उक्त मत उस 
महाराजा ने धम्म का अध्ययन और संघ की सहायता के लिए मनन करने के 
उपरान्त व्यक्त किया था। वे मत आदर के योग्य थे और लोगों ने इसी 
आदर से उनको ग्रहण भी किया होगा। इनसे न शासक का, न धर्मगुरु का 
अधिकार-भाव सूचित होता है। संवमंद वाले आदेशलेख को राजकीय अधि- 
कार से युक्त कहे तो अधिक उचित होगा । उसमें स्प्रष्ट शब्दों में सिविल 
अधिकारियों को आदेश दिया गग्रा है कि अपने-अपने अधिकार-जु्षेत्र में वे भद 
उत्पन्न करने वाले भिक्षुओं को संघ से निष्कासित करें, इवेतवस्त्र घारण 
करने के लिये उन्हें विवश करें और उन्हें “अवासों” में रखें | परन्तु इस 
आदेश के लिये संघ का अनुनय प्रतीत होता है, क्योंकि उनको उन अवांछित 
लोगों के भीवर आजाने से जिनकी सच्ची श्रद्धा संघ के नियमों में नहीं थी, 
कठिनाइयां होने लगी थीं। बौद्ध-संगीति हो चुकी थी और संघ के कार्यों की 


[. हुल्‍्श पृ० 75 
2. बही, प० 63-4 और शुद्धि-पत्र 
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नई व्यवस्था कर दी गई थी। किन्तु उस व्यवस्था का पाऊन करा सकना संघ 
के वश की बात नहीं थी। अतः संघ को विवश होकर लौकिक सत्ता की 
सहायता लेनी पड़ी । उसने सहायता के लिये प्रार्थना की और राज्य से सहायता 
मिली भी । अशोक ने इन परिस्थितियों में जो सहायता संघ को दी थी उसे वह 
किसी भी अन्य संगठित निकाय को देता जो बाहरी छोगों से उस प्रकार 
आक्रांत होती । अन्त में यह भी कथनीय है कि इस बात का पर्याप्त प्रमाण 
नहीं है कि अशोक ने पब्बज्जा ले ली थी। लधु चटठान आदेझलेख में 
संघमउप-ई, पदावली आई है किन्तु उससे उसके भिक्षु-धर्म ग्रहण कर लेने का 
प्रमाण बड़ा निर्बं है। अशोक के समय तक “पब्बज्जा” की प्रथा दृढ़ हो 
चुकी होगी। प्राचीन एकतन्‍्त्र के सिद्धान्तों के सम्बन्ध में हमारी जो धारणा 
है उससे इस परिस्थिति का मेल नहीं खाता कि कोई राजा भिक्षु हो जाय और 
साथ ही राजा के सभी विशेषाधिकारों का भी उपयोग करता रहे । महावंश 
का कथन है कि अशोक ने लंकाधिपति को भेज गये अपने संदेश में कहा था 
कि शाक्य-पुत्र के घ्मं का में उपासक हो गया हूँ।' यदि लूघू चट्टान आदेश- 
लेख के अस्पष्ट निददश को छोड़ दिया जाय तो दूसरा कोई प्रमाण उसके भिक्षु 
होने का नहीं है। हाँ, अनेक शतियों के अनन्तर का इत्सिंग का वर्णन जरूर 
है कि उसने भिक्षु वेश में सम्राट की एक मूर्ति देखी थी। किन्तु उस मूर्ति के 
दो समाधान हो सकते हैं । संघ में जाकर धम्म का उपदेश सुनने के अवसरों 
पर भिक्षुओं के प्रति आदर दिखाने के लिये अशोक भिक्षुओं का बस्त्र धारण 
कर लेता रहा होगा, और उसी अवसर की स्मृति को जाग्रत रखने के लिये 
वह मूर्ति बनाई गई होगी या, अपने शासन-कार के अन्तिम वर्षों में अशोक 
ने साम्राज्य का त्याग कर यति जीवन को ग्रहण कर लिया था, क्योंकि इस 
विषय की बुद्ध भगवान की एक भविष्यवाणी का दिव्यावदान” के अज्ोक- 
वर्धनावदान (>) प्रकरण में उल्लेख मिलता है। 


अज्ञोक के उत्तराधिकारो 


अशोक के राज्यकाल के अनन्तर मौर्य साम्राज्य के इतिहास पर एक अभद्य 
अंधकार छा जाता है । केवल एक बात निश्चित है। वह यह है कि जिस 


4, म० व ० उठ, हुल्श पृ ० जाए-ाोए 
2. दिव्या० पृ० 40-] 
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साम्राज्य की स्थापना चन्द्रमुप्त ने की थी और जिसको उसके पुत्र और पौत्र 
ने बढ़ाया और पूर्ण ऐश्वयं में सुरक्षित रखा था, वह बहुत काल तक नहीं 
चल सका । तीवर ही एकमात्र पुत्र है जिसका अज्योक के अभिलेखों में 
नामोल्लेख है । किन्तु उसके सम्बन्ध की फिर कोई वार्ता नहीं मिलती है । 
कदाचित्‌ पिता के जीवन-काल में ही उसकी मृत्यु हो गई थी। पुराण 
अवदान तथा जन वार्त्ताएं विभिन्‍न कथाएं कहती हैं। उत्तरालीन कश्मीरी 
कल्हण और तिब्बती तारनाथ ने इस सम्बन्ध के जो वर्णन दिये हैं वे भी एक 
दुसरे से भिन्‍न हैं । इन परस्पर विरोधी वर्णनों को समन्वित करने का कोई 
साधन नहीं है। केवल यह माना जा सकता है कि अशोक के निधन के उपरान्त 
उनके बचे हुए कुमारों में साम्राज्य विभक्‍त हो गया, और उपलब्ध ग्रंथ केवल 
अपने-अपने स्थानों का विवरण देते हैं। आज हमारी जितनी जानकारी है 
उसके आधार पर अशोक के उपरान्त मौय॑ साम्राज्य का क्रमागत इतिहास 
लिखना असम्भव है । हम केवल इतना ही कर सकते हैं कि उपलब्ध प्रमाणों 
में जिन-जिन शासकों का उल्लेख मिलता है उनके नाम और राज-काल यहाँ 


दे दे! :-- 


पुराणों के अनुसार दिव्यावदान के अनुसार 
], कुनाल---8 वर्ष ). कुनाल (इसने राज्य नहीं किया ) 
बन्धुपालित (पुत्र-] ) 8 वर्ष 2, सम्पदि (कुनाल का पुत्र ) 


3, इन्द्रपालित,, दायाद (बन्धुपालित 3. बृहस्पति (सम्पदि का पुत्र) 


का भाई ? )-0 वष 
4. दह्योन, नप्ता (बन्धुपालित क्रा 4. वृषसेन (बृहस्पति का पुत्र ) 


पौत्र )-7 वर्ष 


5. दशरथ (दशौन का पूत्र)-80 वर्ष 5. पुष्यथर्मस (वृषसेन का पुत्र) 
6. सम्प्रति (दशरथ का पुत्र )-9 वर्ष 6. पुष्यमित्र (पुष्यधर्मन का पुत्र) 
7. शालिशक-3 वर्ष 

8, देवधमेन--7 वर्ष 

9. शतधनुष (देवधर्मन का पुत्र )-8 वर्ष 


0. बृहद्रथ-7 वर्ष 

]. पुराणों के लिए दे० पाजिटर : डाइनेस्टीज आफ कलि एज, पृ० 27- 
30; दिव्या० संपा० कावेल और नील (886 ), पृ० 430 : तारनाथ : 
हिस्द्री आफ बद्धिज्म, अनु० शीफनेर, पृ० 48 

2. कुछ सूचियों में ही उल्लिखित 
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तारनाथ के अनुसार 
., कुनाल 

2. विगताशोक 

3, वीरसेन 

यद्यपि सभी पुराण इस विषय में सहमत हैं कि नौ मौय शासकों 
ने 37 वर्ष तक राज्य किया तो भी किसी भी पुराण में पूरे ब्यौरे के साथ 
प्रत्येक के काल का विस्तार नही है । ऐसा प्रतीत होता है कि उक्त शासन- 
काल मगध और साम्राज्य के पूर्वी आधे भाग का है। इन सभी सूच्िियों में 
जितने नाम आये हैं उनमें केवल दशरथ के बारे में ही पुरालिपिक प्रमाण 
उपलब्ध हैं । परन्तु बौद्ध और जन विवरणों में उसका नाम नहीं आता है। 
अभिषेक के बाद नागाजुनी पहाड़ियों में उसने आजीवकों को तीन गुफाओं 
के दान दिये थे जिनका उल्लेख अभिलेखों में आता है। इन अभिलेखों की' 
लिपि और शैली बराबर पहाड़ियों में पाये जाने वाले पड़ोस के अशोक के 
अभिलेखों से मिलती है। शेष नामों का आधार केवल परम्परागत अनुश्रुति 
है। यह भी कहा जा सकता है कि जो इतिहास में लुप्त हो गया है, उसको 
अनुश्रुतियाँ सुरक्षित रखती हैं । 

सम्पदि अथवा सम्प्रति का नाम बौद्ध और जन साहित्य में प्रख्यात है। 
विव्यावदान के अनुसार वह कुनाल का पुत्र था। मगध राज्य के सिंहासन पर 
उसको मन्त्रियों ने विचित्र स्थिति में स्थापित किया था । अद्योक ने संघ 
को एक सौ करोड़ के दान की प्रतिज्ञा की थी । अपने शासनकाल में वह 
केवल 96 करोड़ दे पाया था । शेष चार करोड़ के बदले उसने अपना राज्य 
ही संघ को समर्पित कर दिया मन्त्रियों ने प्रयत्त करके ये चार करोड़ इकटठ 
कर लिये | संघ को वह घन देकर राज्य को बंधक से छुड़ा लिया और 
सम्प्रति को सिंहासन पर बिठा दिया ।? जन विवरणों के अनुसार भी सम्प्रति 
ही अद्योक का उत्तराधिकारी था । सुहस्ति ने संप्रति को जन धरम की दीक्षा 





[,.. इुँ० एं० पृ० 89] पृ० 36! 

2. दिव्या०, बही : इसी कथा में पहले यह कहा गया है कि सम्प्रति और 
उसके मंत्रियों ने राज्य और प्रजा के हित की दृष्टि से अशोक को संघ को दान 
करने से वारित किया था। 
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दी, और दीक्षा के बाद सम्प्रति ने जन धर्म के लिये वे सभी कार्य किये जो 
अशोक ने बुद्ध ध्मं के लिए किये थे। उसने मन्दिर बनवाये, उसने प्रभूत 
सम्पत्ति दान दी और जन धर्म का प्रचार दूर अनाय देथों में भी किया। 
पाटलिपुत्र को उसकी राजधानी कहा जाता है। परन्तु अन्य विवरणों में 
उसको उज्जन का शासक कहा गया है।! इसकी ही अधिक सम्भावना प्रतीत 
होती है । यदि अशोक का पौत्र संप्रति उज्जन में शासन करता था तो 
उसका दूसरा पौत्र दशरथ पाटलिपुत्र का राजा रहा होगा। यह निश्चय करना 
कठिन है कि बन्धु-पालित (बायु) और विगताशोक (तारनाथ) संप्रति के 
ही अपर नाम थे या वे सम्प्रति के भाई थे । 

हम देख चुके हैं कि कश्मीर का इतिहासकार कल्हण अशोक के एक पुत्र 
जलौक को प्राचीन वार्ताओं के आधार पर उसके बाद कश्मीर का राजा होना 
बतलाता है ।? कहा गया है कि जलौक ने म्लेच्छों (यूनानियों ?) से अपने 
राज्य को मुक्त किया और कन्नौज तक उसका विस्तार किया | वह शव धम्म 
का विशिष्ट संरक्षक था । 

शालिगुक का नाम वाय्‌ पुराण और विष्णु पुराण में ही नहीं, अपितु गार्गों 
संहिता के 'यूग पुराण खंड में भी उल्लिखित है, जहाँ कहा गया है कि 
उसने जन धर्म के प्रचारार्थ बहुत कुछ किया, यहां तक बल-प्रयोग भी । 

तारनाथ ने जिस वीरसेन का उल्लेख किया है वह गांधार में राज्य करता 
था। वह उस सुभागसेन का कोई सम्बन्धी रहा होगा, जिससे सीरिया के 
ऐंटिऔक्स ने ई० पु० 206 में फिर से मित्रता स्थापित की थी।* पौलिबियूस 
ऐंटिऔक्स के सम्बन्ध में कहता है--“'काकेशस को पार कर वह भारत में 
प्रविष्ट हुआ और भारतीय महाराजा सुभागसेन से नई संधि कर ली। यहाँ 
इसने और हाथी प्राप्त किये, जिससे उसकी सेना में एक सौ पचास हाथी हो 
गये । अपनी सेना में अन्न-वितरण करने के बाद वह अपनी सेना के साथ वापस 
रवाना हो गया, और साइजिक्स के ऐंड्रास्थिनीज को उस खजाने को वसूल 


, बाँबे गज टियसे , , पृ० 4-5 

2, पूर्व पृ० 29 

3. हिस्द्रीज हां, 30, खंड 4, 302, (लोएब क्लठासिकलरू लाइब्रेरी अनु० 
डब्ल्यू आर० पंटन) 
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करने के लिए वहीं छोड़ दिया जिसकी बाबत भारतीय नरेश से करार हुआ 
था।” निःसंदेह यह उस मंत्री का नवनिर्माण था जो सेल्यूकस के वंशजों 
ओर मौर्यों के बीच पहले हो चुकी थी, जबकि दोनों साम्राज्यों की स्थापना 
हुई थी । जंसा उस समय हुआ करता था, यूनानी शासक ने अपनी सेना के 
लिये हाथियों की याचना और प्राप्ति की । सुभागसेन मौर्य हो सकता है |! 


दिव्यावदान में पुष्यमित्र को गणना मौर्यो में की गई है, वह ठीक नहीं 
है । अन्य सभी वार्ताओं में वह शु ग-वंश का पहला झासक कहा गया है, जो 
पहले अन्तिम मौय शासक बुहद्रथ का सेनापति था और बाद को स्वयं सत्ताधारी 
हो गया। बाण ने अपने ह॒ष॑ चरित्र में जहाँ कपटपुर्ण हृत्याओं का वर्णन किया 
है वहाँ उसकी उक्ति है--“कपटी सेनापति पुष्यमित्र ने यह बहाना करके कि 
महाराजा को समस्त सेना का निरीक्षण कराया जायेगा, अपने प्रतिज्ञादुबल 
(बुद्धिहीन) मौय्य स्वामी बृहद्रथ की हत्या कर दी।” इसी प्रकार विष्ण-पुराण 
में भी कथन है कि, “सेनापति पुष्यमित्र बृहद्रथ को निमू ल कर देगा और 
राज्य का छत्तीस वर्षों तक शासन करेगा ।£ बृहद्रथ के वध से मौय साम्राज्य 
का भी अन्त हो गया | यह ईसापू्व 85 के लगभग की घटना है । 

इसमें संदेह नहीं कि पुष्यमित्र ब्राह्मण था। कलिग के चेत और सात- 
वाहन, जो मौय साम्राज्य के भिन्‍न-भिन्‍न भागों में मौर्यों के उत्तराधिकारी 
हुए, ब्राह्मण ही थे ॥१ तक किया जाता है कि अशोक की बौद्धपक्षीय और 
सम्भवत: उसके उत्तराधिकारियों की जेन-पक्षीय नीतियों की प्रतिक्रिया स्वरूप 


. मि०हे०च० रायचौधुरी : पोलिटिकल हिस्द्री (4) पृ० 300- : टार्ने: 
दी ग्रीक्स इन बेंक्ट्रिया एण्ड इंडिया, पृ० 20 और 54 

2. बाण के पाठ में प्रज्ञादुबंलम्‌ के स्थान पर प्रतिज्ञादुर्बलम पढ़ना 
(ह० च० बम्बई नि० सा० प्रेस, 897, पृ० 98-9) और उसके आधार पर 
बड़े-बड़े निष्कृष निकालना (दे० स्मिथ० अ० हि० ई० 4, पृ० 208) मुझे 
अनावश्यक जान पड़ता है। वि० प्र० के लिए देखि० पाजिटर पूर्बोद्धत पृ० 3 


और 70 
3. स्मिथ अ० हि० इं० (4) पृ० 204 और टि० 2 हे० च० रायचौधरी 


ने पो० हि० इं० (4) पृ० 294 तथा आग में हरप्रसाद शास्त्री के कथन की 
विस्तृत परीक्षा की है ॥ 
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ब्राह्मणवाद ने विद्रोह कर दिया, जिससे मौ्यों का पतन हो गया । अशोक के 
दशासन-काल का जो वर्णन हमने दिया है उसमें दिखाया हैं कि अशोक की 
बौद्ध-नीति संकीर्ण नहीं थी। उसकी धामिक नीति विश्वात्मक सहिष्णुता एवं 
विविध धर्मों में मंत्री स्थापित करने की थी। जो आदर-सम्मान श्रमणों 
का होता था, वही ब्राह्मणों का भी होता था। इसका तनिक भी 
प्रमाण नहीं मिलता है कि अशोक में किसी प्रकार की ब्राह्मण-विरोधी 
भावना थी । सच बात तो यह है कि हमको इसका ज्ञान नहीं है कि अशोक 
के शासन के अनन्तर क्या हुआ | यह भी विचारणीय है कि पुष्यमित्र, 
चत और सातवाहन अशोक-कारहू के बहुत बाद के है। यह सम्भव नहीं 
कि उन्होंने अशोक की बौद्ध-पक्षीय नीति का ब्राह्मणीय मंच से विरोध 
किया हो । मौय साम्राज्य के पतन के दो अन्य कारण भी सुझाये जाते हैं । 
मौय साम्राज्य के सूबों के अधिकारी अत्याचारी हो गये थे और उधर अशोक 
की नीति झ्ांति-प्रधान थी । दिव्यावदान की गाथाओं में दुष्ट अमात्यों का 
निर्देश है, किन्तु उसके आधार पर हम यह नहीं कह सकते कि सामान्य रूप से 
अद्योक के साम्राज्य में अत्याचार फला हुआ था। इस संदर्भ में प्रायः कलिंग 
अभिलेखों को उद्धृत किया जाता है, किन्तु उनमें इसके कथन के समर्थन में 
कोई उक्ति नहीं है । अशोक की नीति शांति की थी, उसने यूद्ध की नीति का 
त्याग कर दिया था, उसका अपने उत्तराधिकारियों के लिये भी यही आदेश 
था कि वे उसका अनुसरण करंगें--यह सभी ठीक है, परन्तु इसमें उसका 
दृष्टिकोण अव्यावहारिक न था | सब कुछ सीमा के भीतर हो गया था । इनमें 
मानव-प्रकृति का ध्यान और ज्ञान था, उसकी जटिल स्थितियों एवं वासनाओं 
को ध्यान में रखा गया था। उसका कोई प्रमाण नहीं है कि उसने संनन्‍्य-गक्ति 
को घटाया अथवा साम्राज्य की रक्षा-व्यवस्था को कमजोर किया । 


जब कोई राज-वंश अपना साम्राज्य स्थापित करता है तो उसकी स्थिरता 
और सातत्य के हेतु वंश में सुयोग्य शासकों की अपेक्षा होती है । अशोक प्रत्येक 
अथं में महान्‌ था । वह मौर्यों में ही प्रधान नहीं था, वरन्‌ विश्व के योग्यतम 
शासकों में एक महान्‌ शासक था । स्पष्ट है कि उसके पुत्रों में इतनी योग्यता 
नहीं थी कि उसके विशाल साम्राज्य को वे सुसंगठित रख सकते | विधटन 
का खतरा जो स्वयं उसके राज्याभिषेक के समय मंडरा रहा था, उसकी मृत्यु 
के अनन्तर चरिताथ हो गया और उसका साम्राज्य विभकक्‍त हो गया । किन्तु 
भारतवर्ष में साम्राज्यों के उत्थान और पतन से केवल यूगों की अवधि सुचित 
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होती हैं कि एक यूग गया और दुसरा आया। उनसे राष्ट्र के साँस्कृतिक जीवन 
पर वह गहरा प्रभाव नहीं पड़ता है जो अन्य देथों में पड़ता है । भारतीय 
साम्राज्यवाद में प्रशासन कभी केन्द्रस्थ नहीं रहा । बिना किसी अपवाद के 
भारत के सभी साम्राज्य विभिन्‍न इकाइयों को एक शिथिल संघ (००घव्ति- 
टा8007 ) मात्र कहते आये हैं, जिनमें प्रायः प्रत्येक राज, नगर या जाति, 
अपनी स्वतन्त्रता सुरक्षित रखती थी । इनमें एकता का बन्धन सम्राट के प्रति 
निष्ठा के भाव का होना था, यदि उसमें इतनी शक्ति हो कि वह इन्हें एक रख 
सके । सम्राट कितना भी शक्तिशाली क्‍यों न हो, उसके स्थानीय शासक या 
संस्थाएं पुर्वेवत्‌ बनी रहती थी । अतः यहाँ साम्राज्यों के अव्यवस्थित या 
छिन्न-भिन्‍न होने से पुनगंठन की वह कठोर समस्या नहीं उठती थी जो किसी 
केन्द्रस्थ पद्धति के छिन्न-भिन्‍न होने से उठती है । समृद्धि के समय में साम्राज्य 
से वंशों का नाम, यश और कीत्ति, राष्ट्रीय जीवन के सभी विभागों में, 
आस-पास के उन छोट राज्यों की अपेक्षा अधिक उज्ज्वल होती थी जो देश 
में सदा ही बड़ी संख्या में होते थे | क्रिन्तु उस साम्राज्य के नष्ट हो जाने से 
राष्ट्रीय जीवन में अव्यवस्था या बबंरता नहीं आती थी। भारत की प्राचीन 
संस्कृति भारतीय समाज की कृति थी, भारतीय राज्य की नहीं । साम्राज्य 
उस संस्कृति को अवव्य अधिक चमका देता था | 


मौय साम्राज्य के पतन के अनन्तर अनेक द्तियों तक मौय बंशजों का 
पता मिलता है, केवल राजधानी के ही आस-पास नहीं, बल्कि देश के सुदृरस्थ 
कोनों में भी । युवाह च्वाऊ ने किसी पूर्णवर्मत का नाम लिया है जो अज्योक 
का उत्तराधिकारी और मगध का अधिपति था। अद्वंतवादी महान्‌ दार्शनिक 
शंकर का कथन है “पुणंवर्मत के पश्चात्‌ सार्वभौम् सम्राट नहीं हुए ।” इसमें 
सम्भवतः वह इसी पूर्णवर्मम का उल्लेख कर रहा है। कोंकण के मौर्यों की 
राजधानी पुरी थी जो बम्बई के निकट एलिफंटा द्वीप पर उन दिनों एक समृद्ध 
नगरी थी । आगे चलकर छठी शताब्दी में बादामी के चालक्यों ने उस पर 
अधिकार कर लिया । राजस्थान के कोटा जिले के कनस्वा अभिलेख में, जो 
738-9 ईस्वी का है, किसी 'घवल” का नामोल्लेख है। गोविदराज नाम के 
एक अन्य मौयं राजा का नाम खानदेश से प्राप्त ग्यारहवीं शताब्दी के एक 
अभिलेख में मिलता है । वह यादव 'सिउणचन्द्र' द्वितीय का अधीनस्थ था।* 
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है 


अशोक और उसके उत्तराधिकारी 983 


कुंतल में भी मौर्य शासन की स्मृतियाँ बहुत कार तक बनी रही । कर्णाटक 
के सातवीं शती के एक अभिलेख में इनकी ओर इशारा है । 
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अध्याय 7 


दक्षिगा मारत और ओऔलंका 


मंसूर राज्य के ब्रह्मगिरि और सिद्धापुर में अशोक के अभिलेख मिले 
हैं । स्पष्ट ही ये मौर्य साम्राज्य की दक्षिणी सीमा सूचित करते हैं, यद्यपि 
यह सम्भव है कि ठीक सीमा कुछ उसके दक्षिण में उस रेखा तक रही हो 
जिसे आधुनिक मद्रास की अक्षांश रेखा जाती है। दसवीं और ग्यारहवीं 
शताब्दियों के जो कन्‍नड़ अभिलेख मंसूर राज्य से प्राप्त हुए हैं, उनमें उन 
भागों में नन्‍दों के शासन की धुधली स्मृति सुरक्षित है। परन्तु इस परम्परा 
की पुष्टि किसी प्रकट साधन से नहीं होती है सिवाय इसके कि दक्षिण भारत 
और लंका में सबंत्र आहत पुराण सिक्‍के मिलते हैं । यदि इन्हें उत्तर और 
दक्षिण भारत के बीच प्राचीन कालीन सम्पक का प्रमाण मान लें तो बात 
दूसरी है, पर इस सम्पर्क के भी ब्यौरे अब सदा के लिये लुप्त हो चुके हैं। 
अपेक्षाकृत काफी बाद की अनेकरूपिणी तथा बहुचचित एक ज॑न-गाथा भी है, 
जिसके अनुसार चन्द्रगुप्त ने श्रवण बेलगोला' के लिए प्रस्थान किया था, 
जबकि जनाचारय भद्रबाहु ने भविष्यवाणी की थी कि बारह व्ष-व्यापी दुभिक्ष 
पड़ने वाला है। साथ ही यह भी कहा जाता है कि चन्द्रगुप्त जन मुनि के रूप 
में श्रवण बेलगोला में भद्रबाहु के पास अनेक वर्षों तक रहा, वहीं 'सल्लेखन' 
रीति से उसकी मृत्यु हुई थी। यह गाथा विश्वसनीय नहीं मालूम होती है। 
निश्चित रूप से यह नहीं कहा जा सकता कि गाथा का चन्द्रगुप्त कौन था। एक 
उत्तरकालीन पल्‍्लब्र शासन-पत्र में अशोकवर्मा को काँची के प्राचीनतम शासकों 
में गिनाया गया है। यह विचारणीय है कि यह अब्योकवर्मा मौर्य अशोक तो 
नहीं है। 

मौय काल में दक्षिण भारत और लंका की स्थिति के बारे में प्रत्यक्षतम 
संकेत मेगास्थनीज के दक्षिणी राज्यों के उल्लेखों, अशोक के अभिलेखों और 
प्राकृतिक गुफाओं से मिलने वाले उन छोटे-छोटे ब्राह्मी अभिलेखों में हैं | गुफाओं 
में शिलाओं को काट कर बनाये हुए शयनासन समस्त दक्षिण भारत में, और 
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मदुरा और तिन्‍्नेवेली जिलों में फंले हुए है। लंका द्वीप में तो वे और भी बड़ी 
संख्या में मिलते हैं । इन्ही गुफाओं में ये लेख खुदे हैं | तमिल साहित्य का 
प्राप्त प्राचीानतम भाग उतना प्राचीन तो नही है, तथापि उसमें नन्‍द और मौये 
राजाओं के उल्लेख मिलते हैं । उचित स्थान में उसकी समीक्षा होगी, जो 
आवश्यक प्रतीत होता है क्योंकि उसी को आधार बनाकर कुछ लेखकों ने दक्षिण 
भारत पर मौरयों के आक्रमण का सिद्धात प्रतिपादित किया है, जत्रकि अन्य 
लेखकों का यह मत है कि तमिल साहित्य में उल्लिखित मौ्य कोंकण के मौयें 
हैं। अन्तत:, यह भी विचारणीय है कि महावंश में लंका की अनेक वार्त्ताएं बड़े 
ब्योरेवार ढंग से सुरक्षित है। इस इतिवृत्त का आधार प्राचीनतम सामग्री है, 
और जिन ब्राह्मी अभिलेखों का ऊपर उल्लेख किया गया है, उनसे इनके कतिपय 
ब्योरों की पुष्टि होती है। इन सभी से इस काल के लंका के संबंध में हमारा 
ज्ञान दक्षिण भारत की अपेक्षा कही अधिक है । 


अशोक के दूसरे और “तेरहवे चट्टान आदेशलेखों में दक्षिणी भारत के 
राज्यों और लंका का उल्लेख है। दूसरे आदेशलेख की सूची अधिक पूर्ण है। 
उसमें चोल, पाण्ड्य, सतिथपुत, केरलपुत तथा ताम्बपण्णि के नामों का उल्लेख है। 
ये सभी राज्य अशोक के साम्राज्य से बाहर थे। किन्तु अशोक को उनसे ऐसा 
मेत्री-संत्रंघ था कि उनमें उसने मानवों और पशुओं की चिकित्सा का प्रबंध किया 
और वहां उपयोगी जड़ी-बूटियाँ भिजवायीं और उन्हें वहाँ रोपवाया भी । उन 
राज्यों के लोगों में धम्म-प्रचार के लिए उसने प्रचारक मण्डलों को भी भेजा । 
इस प्रकार उक्त पड़ोसी राज्यों की भौतिक एवं नंतिक उन्नति की अशोक की 
चिता प्रकट होती है। आज ऐसे विषयों के उल्लेख मांत्र से ऐसा समझा जाता 
है कि ये अतीव उन्नत संस्कृति एवं जीवन-काल के उत्थान के परिचायक हैं । 
अशोक के आदेशलेखों से कुछ दशक पूत्र तमिल और सिंहली दोनों जातियों 
की शासन-व्यवस्था सुनिश्चित थी और वे सुझ्ासित राज्यों में रहती थीं। सिंहल 
द्वीप के व्यापार और पाण्डय राजशासन-व्यवस्था के विषय में मंगास्थनीज कुछ 
सुन चुका था ।! उसको यह मालम था कि लंका में भारत से अधिक सोना और 
बड़े-बड़ मोती पाय जाते हैं। लंका का अधिक भाग जंगलों में ढका था जिनमें वन्य 
पशु रहते थे । उनमें विशालकाय हाथी भी होते थे। पाण्ड्य राज्य के उसके 
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वर्णन में सत्य और कल्पित कथा का मिश्रण है। वह कहता है कि हिरंक्‍्लीज की 
पाण्डिया नाम की एक पुत्री थी जिसको उसने भारत के दूर दक्षिण का भाग 
दिया था, जिसमें कुल 365 ग्राम थे । प्रत्येक गांव बारी-बारी से प्रति दिन अपना 
कर राजकोप में छाता था । जिसको कर कहा गया है वह कद।चित्‌ राजप्रासाद 
के लिए एक दिन की खाने-पीने की सामग्री थी | मंगास्थनीज़ के सात या आठ 
शताब्दियों के बाद का एक ग्रन्थ शिलरूप्पदिकारम्‌ है जिसमें यह लेख है कि मदूरा 
की राजधानी में ग्वालों के अनेक घराने थे जो राजप्रासाद में नित्य घी पहुंचाया 
करते थे।' 

“सतियपुत” नाम को लेकर बहुत विवाद हुआ है और अदिगमान 
से इसकी पहचान कर काफी बुद्धिमानी का परिचय दिया गया है,* 
महत्त्व की दृष्टि से तीन तमिल राज्यों, अर्थात्‌ पाण्डय, चोल और चेर 
(केरल) के बाद तगद्गर (धर्मपुरी, सलेमजिला) के अदिगमान राजाओं 
का ही संगम-कालीन तमिल साहित्य से पर्याप्त वर्णन मिलता है। तमिल देश 
के राजनीतिक विभागों के प्राचीनतम उल्लेखों में उनकी गणना बहुत 
सम्भव है । 

तमिल देश की सांस्कृतिक उन्नति की स्थिति का प्रमाण मेगास्थनीज के 
उद्धरणों और अशोक के अभिलेखों से तो मिलता ही है, किन्तु उसके लिए कुछ 
अन्य प्रमाण भी हैं। कौटिल्य इसका उल्लेख करता है कि पाण्ड्य-कवाट 
मन्‍नार की खाड़ी के भारतीय प्रदेश में मकता-क्षेत्र था। यहाँ के मोती बड़े 
प्रसिद्ध होते थे और उनका निर्यात किया जाता था ॥/१ और उसी प्रकार 
पाण्डय की राजधानी मधुरा भारत भर में इसी नाम के अपने बारीक 
सूती बस्त्रों के लिए प्रख्यात थी। गफावासों में प्राप्त ब्राह्मी अभिलेख लंका के 
ऐसे अभिलेखों से कई बातों में समानता रखते हैं । ये अभिलेख तमिल देश 
के प्राचीनतम लेख-बद्ध प्रमाण हैं जिनका किचित्‌ विश्वास से काल निश्चित 
किया जा सकता है । इनकी लिपि भट्टिप्रोल की ब्राह्मी से बहुत मिलती-जुलती 
है। इनमें कुछ का समय ईसापूर्व दूसरी शती कहा जा सकता है ओर कुछ 
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ईसा की दूसरी-तीसरी शती के भी हो सकते हैं। यद्यपि उन अभिलेखों की 
अभी तक पूरी तरह थ्याख्या नहीं हो पाई है, तथापि जितना मालूम हो सका 
है उसके आधार पर नि:सन्देह कहा जा सकता है कि वे या तो दान-लेख हैं 
अथवा उन भिक्षुओं के नाम हैं जो इन शिलासनों पर सोते थे या उन गुफाओं 
में रहते थे। दक्षिण भारत और लंका के इन लेखों और स्मारकों में घनिष्ट 
सादृश्य है| गृध्रक्ट का तमिल नाम 'कल्ुगुमलइ' है। यह उन स्थानों में से 
एक है जहाँ ऐसी अभिलिखित गुफाएं हैं। इनसे यह निष्कर्ष निकाला गया है 
कि ये स्मारक बौद्धमूलक हैं। किन्तु अत्यन्त निश्चय के साथ ऐसा कहने 
का अभी समय नहीं आया है। नये गुफावासों और नये अभिलेखों की खोजें 
होती जा रही हैं जसे मेललोर जिले में मालकोंडा में और कोयंबदूर जिले 
में अरिक्कल्र नामक स्थान पर हाल ही में एसी प्राकृतिक गुफाएं मिली हैं 
जिनमें अभिलेख खुदे हैं।! परम्परा के अनुसार जन-धर्म का दक्षिण में प्रवेश 
बौद्धधम के कुछ पूव“नहीं तो साथ साथ जरूर हुआ होगा । 

अतः यह निश्चित रूप से नहीं कहा जा सकता है कि उपय क्‍त स्मारक 
बौद्धों के हैंया जनों के अथवा दोनों? के । किन्तु उनके अब तक के अध्ययन 
से यह कहना ही ठीक मालम होता है कि उनकी भाषा तमिल का आद्य रूप 
है, जब वह अपना रूप घारण कर रही थी, यद्यपि उनकी लिपि दक्षिणी ब्राह्मी 
है। वह वर्णमाला वाली लिपि थी । और ड़, व, छू औरण जसी विशिष्ट 


द्रविड़ ध्वनियों के चिन्ह बन चुके थे। उनके अन्य विशिष्ट लक्षण ये हैं : 
उनमें स्वरिक व्यंजन भी पाये जाते हैं जो दो चिन्हों से व्यक्त किये जाते थे, 
पहला चिन्ह व्यंजन के लिए और दूसरा पूरे स्वर का चिन्ह होता था। दृष्टांत 
के लिए यु को यू+उ से प्रकट करते थे। ये विकास और अन्य विशिष्ट 
लक्षण जिनका यहाँ विस्तार नहीं कर सकते हैं, बहुत ही दीघे काल के प्रयत्नों 
और परीक्षणों के फल रह होंगे, जो कईं पीढ़ियों तक चला होगा । 

अभिलेखों की अंतर्वस्तु का अब तक ठीक-ठीक निश्चय नहीं हो पाया है। 
किन्तु उनके प्रयोगात्मक अध्ययन से अनेक निष्कर्ष निकलते हैं। एक अभिलेख 
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में लंका (ईवल्ठ) के एक कुटुम्बिक का दाता के रूप में उल्लेख है, और दूसरों 
में कर्णी जाति की एक नारी और वणिकों का दाता के रूप में उल्लिखित है। 
ये सभी लेख छोट हैं, किन्तु उनसे यह प्रमाणित होता है कि जो भिक्षु- 
भिक्षुणियां दिव्य जीवन की खोज में निर्जेज वनों और पहाड़ों में अपने दिन 
बिताती थीं उनका भरण-पोषण समाज के सभी वर्गों के उपासक करते हैं । 


अब हम प्रारम्भिक तमिल साहित्य में आये नन्दवंशीयों तथा मौर्यों के 
निर्देशों पर विचार करगे । उनके नामों के उल्लेख पाँच कविताओं में हैं । 
उनमें से तीन का रचयिता एक ही व्यक्ति मामूलनार है, जिसके कथन सबसे 
स्पष्ट हैं। दूसरों के दो अन्य रचयिता हैं । संगमयुग के कवियों का परस्पर 
कालक्रम ढोक-ठीक निद्िचित नहीं हो पाया है। समस्त संगमयुगीन तमिल 
साहित्य ईसा की प्रथम तीन शताब्दियों की क्रति है। इस प्रकार इन कविताओं 
में नन्द और मौय राजाओं का उल्लेख समसामग्रिक नही है। वे उल्लेख उन 
घटनाओं के हैं जिन्हें लोगों ने स्मृति या अन्य साधनों द्वारा सुरक्षित रखा 
था, जिनका आज हमें पता नहीं है । मामूलनार के अतिरिक्त जो दो कवियों 
के निदेश हैं वे उससे अस्पष्ट हैं। यह नहीं कहा जा सकता कि वे ऐतिहासिक 
मोर्यों का नामोल्लेख करते हैं अथवा किन्‍्हीं पौराणिक पुरुषों का । किन्तु 
यह निश्चित है कि उन दोनों में जिन-जिन तथ्यों और पुराणकथाओं का उल्लेख 
है वे एक ही या समान हैं। उनकी पदावली भी एक ही है। हाँ, यह अवध्य है 
कि उनमें से एक कक्िछ आत्तिरंयतार ने अधिक विवरण दिये हैं। और दुप्तरे- 
पारंगोरंनार ने अपेक्षाकृत कम ।? कृछिल आत्तिरेयनार के वर्णन में मोरियर, 
उनके विजयी भालों, उनके गगनचुम्बी छत्र और उनके ध्वजयुक्त रथों के 
उल्लेख के अनन्तर यह वर्णन आता है कि उनके चमकीली किरणों बाला 
चक्र पृथ्वी के सीमांत के पव॑त को काठते हुए सु चक्र के पार भी चला 
गया, जो कटे हुए पर्वती दर में कीलित हो गया। भाष्यकार ने कुछ 
अपने मन से जोड़कर उपयु क्‍त वर्णनों का अर्थ निकाछा है कि मोरियर ने 
समस्त भूतछ पर शासन किया और जिस पंत को उन लोगों ने काटा 
था वह रजतमेरु था जो इस लोक को दूसरे लोक से अछग करता था। 
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सूर्य के चक्र को दर के पास देवों ने कीलित किया था। उसका यह भी 
कथन है कि मोरियर चक्रवाले सम्राट्‌ थे अथवा विद्याघर और नाग थे। यह 
भाष्य एतिहासिक 'मोरियर' के दूसरे पाठ ओरियर के अधिक अनुकूल है। 
किन्तु दूसरे पाठ पर अधिक वल देने की आवश्यकता नहीं है । पवंतों को 
काटने और चक्र के आगे बढ़ने का वर्णन हमको मामूछनार के मौर्यों के 
उललेखों में भी स्पष्ट रूप से मिलता है। एसा प्रतीत होता है कि यदि 
दूसरे दोनों कवियों ने भी मौयों का ही निर्देश किया है, तो उनका ज्ञान 
धघला ही था और उन्होंने मौ्यों को और उनके क्ृत्यों को अतिमानवीय 
रूप दे दिया, भारतीय पुराणों में सुष्टि के आदि से अनेक कहल्पों तक के एसे 
अतिमानवों के आख्यान चलते हैं । 

मामूलनार को नन्‍्दों और मौर्यो का अपेक्षाकृत अधिक ज्ञान था और उसके 
कथन अधिक यथातथ और विश्वसनीय हैं, यद्यपि उसने भी अपने वर्णनों को 
अधघे-पौराणिक रूप दिया है ! किन्तु अन्य दोनों के वर्णनों में मोौर्यों को पूरा 
पौराणिक आवरण दे दिया गया है। मामूलनार ने ननन्‍्दों का वर्णन किया 
है और उनके अतुल धनराशि का भी, जिसका उन्होंने संग्रह किया था । इस 
वर्णन का संदर्भ बड़ा प्रभावपूर्ण है। एक वियोगिनी युवती पूछती है “बह 
क्या पदार्थ है जिसने मेरे प्रेमी को मेरी सुन्दरता से अधिक आक्ृष्ट कर 
लिया है ” अनेक कल्पित उत्तरों में यह है, क्‍या पाटलिपुत्र में संचित 
कोष तो नहीं है, जिसको सुप्रथित और जेता नन्‍्दराजाओं ने, गंगा की जल- 
राशि में छिपा रखा है?” अन्य स्रोतों से नंदों के बारे में जो ज्ञान है उसकी 
पुष्टि होती है; इसमें एक नयी वात भी मिलती है कि नंदों ने गंगा की 
जलराशि में अपना कोप छिपा रखा था। इससे आठवीं शताब्दी के अरब- 
यात्रियों के उन कथनों का स्मरण हो आता है जिनमें कहा गया है कि जबग 
के महाराजा भी कोषों को इसी प्रकार छिया कर रखते थे | मामूलनार ने 
जहाँ मौ्यों का नामोल्लेख किया है वहाँ अन्य ऐतिहासिक घटनाओं का 
यथातथ और स्पष्ट संकेत भी है। अहनानड के दो अंशों पर हमको 
विचार करना है। एक का* आरम्भ यह कहकर होता है कि यदि उस प्रमी 
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को नन्‍्दों का धन भी मिल जाय तो भी वह वहाँ नहीं रुकेगा । इसके अनन्तर 
यह वर्णन है कि विजयध्वज वाले कोद्वरों ने अपने शत्रुओं के विरुद्ध कार्यवाही 
प्रारम्भ को और उनमें से अनेक को जीत लिया। किन्तु मोहर लोगों ने हार 
नहीं मानी । तब विश्ञाल सेना वाले मोरियों ने उन पर चढ़ाई कर दी । यहां 
यह भी वर्णन है कि मोरियारों का रथचक्र प्व॑त के कटे हुए दरें से गया । 
संभवत: मौय साम्राज्य और कोशर राज्यों में एसी मंत्री थी कि मौर्य 
सरकार कोशरों की ओर से उनके दत्रुओं से लड़ने को तंयार हो गई। इससे 
मौय साम्राज्य की नीति का एक स्वरूप प्रकट होता है कि मौयं-सरकार 
तमिल देश की राजनीति में भी हस्तक्षेप करती थी। उनकी नीति के इस 
पहल पर अब तक पूरा ध्यान नहीं दिया गया है। मामूलनार का जो अन्तिम 
उल्लेख है! उसमें कुछ और बातें मिलती है। इसके अनुसार अब मोरियार 
दक्षिण की ओर मुड़े तो दुर्धप॑ं वड़॒गर उनकी अग्रिम पंक्ति में थे और जिस 
पव॑त को रथों को ले जाने के लिए मार्ग बनाने को काटा गया था वह 
गगनचुम्बी हिमाच्छादित पव॑त था, जो हिमालय रहा होगा । इस कथन से यह 
प्रकट होता है कि मामूलनार में भी मौ्ों के पौराणिक आख्यान की प्रवृत्ति 
थी और अन्य दो तमिल कवियों की तो वह शली ही थी | मामूलनार हम को 
कुछ वास्तविक घटनायें भी बता देता है। तमिल में वड॒गर पद का प्रयोग 
किसी निश्चित अर्थ में नहीं होता है । इसका शाब्दिक अर्थ तो औदीच्य है, 
पर दक्षिणपूर्वी डेक्‍्कन के कन्नड़ और तेल॒गु छोगों को सूचित करने के लिये 
सामान्यतया इसका प्रयोग होता था । ये छोग मौय साम्राज्य में थे। संभव 
है कि मोर्यों के दक्षिण के अभियानों में ये छोग उनके आगे-आगे चले हों। 
नन्‍्दों का एक अंतिम उल्लेख है, जो सरल और स्पष्ट है । यह कुड डोगई४ 
में है और इसके अनुसार पाटलिपुत्र में अपार स्वर्गणराशि थी। इसमें यह भी 
कहा गया है कि पाटलिपुत्र के हाथी सोन नदी में नह॒लाये जाते थे । 
ये तमिल ग्रंथ मौयंकाल से पाँच शतियों तक बाद के हैं । यदि आधूनिक 
युग की राजनीतिक शब्दावली में कहें तो इनसे यह प्रकट होता है कि तमिल 
राज्य मौर्यों के प्रभाव क्षेत्र में थे। यह तो कहा ही गया है कि कम-से-कम 


!,. बही, 28! 
2. कविता सं० 75 


दक्षिण भारत और श्रीलंका 29] 


एक बार तो मोर्यों ने कोशरों की सहायता की ही, जिससे वे अपने विद्रोही 
सरदार मोहर को दबा सके, वड़गर ने उस सेनिक अभियान में सहयोग 
दिया था । 

अब थोड़ी चर्चा उस पौराणिक घटना की भी होनी चाहिए जिसमें रथ के 
पहियों को निकालने के लिए पबंत काटने की बात कही गई है । निश्चय ही 
इसमें चक्रवर्ती सम्राट की कल्पना की अनुगूज है। चक्रवर्ती के रत्नों (उपकरण ) 
में चक्र भी है, दिग्विजय में यह चक्र आगे चलता था। इसके अनेक रहस्यमय 
गुण कहे गये हैं। अभोक को ऐसा ही चक्रवर्ती नरेश कहा जाता था। महावंश तथा 
अन्य ग्रंथों में उनको चक्रवर्ती ही संबोधित किया गया है। यह विचारणीय है कि 
उक्त चक्र के जितने भी उल्लेख आये हैं उनमें अधिकांश में यह नहीं स्पष्ट है कि 
वह रथ का चक्र है या साम्राज्य का प्रतीक चक्र । मामूलनार ने केवल एक बार 
साफ तौर से उसको रथ चक्र ही कहा है। चाहे जो हो उक्त चक्र की वार्ता 
ऐतिहासिक नहीं कहीं जा सकती है । 

दक्षिण भारत की भांति लंका भी मंगास्थनीज और अज्योक के अभिलेखों के 
उल्लेखों से ही इतिहास के प्रकाग में आती है। किन्तु दोनों में उसका नाम 
तांबपण्णि आया है, जिसे आगे चलकर यूनानी लेखक ने 'तप्रबने! कहकर संबोधित 
किया है। महावंश्ञ के प्रारम्भिक प्रकरणों में बुद्ध की लंका-यात्रा के उपदेश- 
पूर्ण विवरण हैं। उसमें वहाँ विजय के आगमन और कुवपणा, (अन्यत्र कुवेणि) 
से उसकी मुठभेड़ तथा पाण्ड्य की एक राजकुमारी से उसके विवाह की कहानी 
भी है। आधुनिक खोजों से यह प्रकट है कि रुका के आद्य निवासी वएडड थे, 
जो जंगलों में आखंट से अपना निर्वाह करते और प्राकृतिक गृफाओं या जंगलों 
में ही रहते थे। कदाचित्‌ मलाबार समुद्रतट से पहले पहल कुछ लोग वहाँ गये 
जो अपने को नाग बतलाते थे। इन्होंने ही द्वीप के उत्तरी भाग का नाम 
नागद्वीप रखा | ये नाग आज के मलाबारी नायरों के पूवंज थे। नाय संस्कृत 
नाग का ही प्राकृंत रूप है। विजय-गाथा, सिहली भाषा और आद्य अभिलेखों 
की ब्राह्मी लिपि-ये तीनों इस बात के स्पप्ट प्रमाण हैं कि समुद्र के मार्ग से 
उत्तरी भारत का प्रभाव लंका में पहुँच गया था और पाण्डय राजकुमारी से 
विजय की विवाह॒वार्त्ता से प्रकट होता है कि लंका और दक्षिण भारत 
में सम्पक वढ़ गया था। यह उस समय के पश्चात्‌ हुआ होगा जबकि दोनों ही 
आय-संस्कृति के रंग में रंगे जा चुके थे। लंका की जनस्मृति में अब तक 
विजय के वहां जाने के पूवंकाल की बातें सुरक्षित हैं जबकि दक्षिण भारत से 
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हाथीदांत, मोम, सुगंधित द्रव्य, मोती और जवाहरात की खोज में व्यापारी 
जहाज वहाँ आते थे और कभी-कभी लंका के समद्र-तटों पर ध्वस्त हो जाते थे । 
इस प्रागतिहासिक वार्ता का बहुलांश अनुमानाश्रित है। अतः घटनाओं के 
ब्योरों की ऐतिहासिकता का निर्णय नहीं हो सकता है। किन्तु निश्चय ही 
भारत में जिस समय मौय-काल का आरम्भ हुआ उस समय तक लंका के 
अनेक भागों में अनेक उपनिवेश बस चुक्रे थे और वहां की संस्कृति पर्याप्त रूप 
से ऊंची हो चुकी थी । उत्तरी मंदान जिसमें अनुराधपुर था, जो लंका की 
राजधानी थी, दक्षिण-पूर्वी भाग में रोहण तथा दक्षिण-पश्चिमी भाग में 
कल्याणी, कदाचित्‌ उस काल की लंका के तीन बड़-बड़े विभाग थे। कदाचित्‌ 
आरम्भ में ये स्वतंत्र उपनिवेश थे जिनको भारत से विभिन्‍न आयं-समुदायों 
ने स्थापित किया था । भारत से सम्‌द्र मार्ग द्वारा बाहर गये आर्यों के 
ये प्रथम उपनिवेश थे। वंदिक काल से ही शुरू होने वाली, आर्यों की प्रसार 
यात्रा की प्रक्रिया का यह एक अंग था। बढ़ती हुई जन-संख्या के भरण-पोषण 
के लिए कृषि की जाती थी और अधिकतर घान उपजाया जाता था । नदियों 
में बांध बनाकर और उनसे नहर निकालकर क्षुत्रिम जरू-संचय की 
विधि व्यवहार में आ चुकी थी । बड़ी-बड़ी पकी ईटों से मकान भी बनाये 


जाते थे । 

जिस काल का इतिहास इस पुस्तक का वण्य है, उस काल में महावंश के 
अनुसार, लंका के इतिहास में चार राजाओं के शासन-काल इस प्रकार 
सम्मिलित हैं : पंडकाभय (ई० पू० 377 से 307 ) मुटसिव (ई० पू० 307 
से 247 ) , देवानांपिय तिस्स (ई० पुृ० 247 से 207), तथा उत्तिय (ई० पू० 
207 से 97 तक) । पहले दो राजकालों के क्रम में संदेह हो सकता है। ऐसा 
प्रतीत होता है कि उन शासन-कालों को जान बूझकर इसलिए बढ़ाया गया है 
कि विजय को बुद्ध का समकालीन बनाया जा सके |! महावंद्य में जो पंडका- 
भय का शासन वर्णित है वह अधिकांश में पौराणिक है । परन्तु इन वर्णनों से 
यह अनुमान होता है कि पंडुकाभय को अपनी सत्ता स्थापित करने में अनेक सगे- 
संबंधियों से युद्ध करना पड़ा था, जो लंका के विभिन्‍न भागों में राज्य करते 
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थे, और अपने राज्य की राजघानी उसने अनुराधपुर में स्थापित की | यह 
भी ज्ञात होता है कि उसके शासन-कार में सिहली संस्कृति की अच्छी 
उन्नति हुई जिसमें स्थानीय 'वएद' (यक्‍्ख) और भारतीय आय-तत्वों का 
मिश्रग था। भारतीय संस्कृति वहाँ विजय तथा उसके अनुयायियों द्वारा 
प्रविष्ट हुई थी । राजधानी सुयोजित थी । उसमें जलाशय थे, उद्यान थे, विभिन्‍न 
जलसमुदायों की अलग-अलग बस्तियां थीं, जिनमें योनों के निवास भी थे । 
राज-सहायता ओर संरक्षण पाने वालों में निर्मन्‍्थ, आजीवक, ब्राह्मण और 
अनेक अन्य मतावलंबी भी थे । मुट्सिव के राजकाल का वर्णन बहुत संक्षिप्त 
है, जिसमें कहा गया है कि उसने महामेत्रवन नामक सुन्दर वाटिका लगवाई 
और परम सुन्दर अनुराधपुर से लंका की सुन्दर भूमि पर शासन किया । 
उसके दस पुत्र थे, जो एक-दूसरे के कल्याण का ध्यान रखते थे। उनकी दो 
कन्याये भी थीं। दूसरा पुत्र देवानांपिय तिस्स सभी भाइयों से गृुणवान और 
बुद्धिमान था, और अपने पिता के अनन्तर राजसिहासन पर बंठा। अशोक 
के राज्य-शासन के विवरण में हमने तिस्स और अश्योक़ के मंत्री-सम्बन्धों, 
राजदूतों के विनिमय और राजकीय उपायनों के आदान-प्रदान, महिन्द द्वारा 
लंका में बौद्धवर्म का प्रचार तथा बोधि-वृक्ष की एक शाखा का लंका ले जाकर 
आरोपित करने का वर्णन दे दिया है। उसके आगे, यह मानने का पूरा आधार 
है कि स्थानीय लोगों को समझा-बुझाकर वहां संस्क्रति का विकास हो रहा था, 
बड़े-बड़े नगर बढ़ रहे थे, सड़क बनाई जा रही थी और कृषि की द्रुत गति से 
वृद्धि हो रही थी। लंकाद्वीप की प्रायः सभी पहाड़ियों की गुफाओं में जो 
बीसियों ब्राह्मो अभिलेख मिलते हैं (जिनका समय ईसापूर्व तीसरी शती का 
मध्य है अथवा पहली शती का आरम्भ) उनसे यह सिद्ध है कि महिन्द के 
धर्म-प्रचार के बाद वहां बड़ी संख्या में बौद्ध भिक्षु और भिक्षणियां बनी थीं जो 
शान्ति से इन्हीं गुफाओं में रहती थीं। किन्तु बौद्ध धर्म की पूजाविधियों के साथ- 
साथ लंका के आद्य मतों, ज॑से वएड़ों की विधियां भी प्रचलित थीं । यह बहुत 
संभव है कि अनुराधपूर में जो आज ध्वस्त और खंडित दगोब और विहार 
मिलते हैं वे तिस्स के समय में निर्मित हुए हो अथवा उसके उत्तराधिकारियों 
के समय में । बौद्ध धर्म के साथ-साथ जो भारतीय शिल्प-कला वहां प्रविष्ट हुई 
उसी की शली पर वे निर्मित हुए थे। महिन्द के स्वागत में महारानी अनुला 
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तथा उसके साथ पाँच सौ अन्य महिलाओं का आना,' संघमित्ता के आगमन 
के पश्चात्‌ उन सभी का बौद्ध धर्म में दीक्षित होनाः तथा गुफा-लेखों में अन्य 
स्त्रियों का उल्लेख, यह सभी इस बात को सूचित करते हैं कि सिहली समाज 
में स्त्रियों को बड़ी स्वतंत्रता थी और उनका पर्याप्त प्रभाव था। लंका के 
सबसे पूराने सिक्के भारतीय सिक्‍कों की तरह थे अर्थात्‌ वे पुराण अथवा 
'शलाक' थे, चांदी और तांब्रे के और गोल या चौकोनी शक्ल के बने होते 
थे । उनके आकार छोट-बड़े होते थ, और एक ओर आहत किये होते थे । 
चांदी और तांबा लंका में नहीं पाया जाता है। यदि सिक्‍के नहीं, तो उनकी 
घातुएं तो भारत से ही वहां आयात की जाती होंगी । तिस्स के यठठाल दगोब 
के ध्वंसावशपषों में सन्‌ 584 ई० में छाल का एक सुन्दर टुकड़ा मिला था जिस 
पर सिहासन जेसी रत्नजटित कुर्सी पर बेठ हुए एक राजा की मूर्ति खुदी हुई 
है । पाकर के मत से यह उत्तर भारत की प्राचीन मूतिकका और शिल्पकारी 
का नमूना है जिसका प्रचार यूनानी प्रभाव को दशित करता है । उससे यह 
भी सिद्ध होता है कि महाबंश में जो तिस्स तथा अद्योक के पारस्परिक संपर्क 
की वार्ता मिलती है, वह एतिहासिक तथ्य है। उसका यह भी विचार है 
कि उक्त बठी हुईं मूति महाराजा अद्योक की है।* 

तिस्स के कोई पुत्र नहीं था । उसके बाद उसका भाई उत्तिय राजसिहासन 
प्र बंठा । उसके (उत्तिय के) ही राजकाल में महिन्द तथा संघमित्ता का 
निर्वाण हुआ, और उनके शवों की बड़े सम्मान के साथ दाह-क्रिया हुई और 
उनकी स्मृति में स्तूप निर्मित कराये गये । 


!. बही, 5५, 8 
«वही, डे 65 
3, एंशि० सीलोन, पृ० 404-8 
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महापदमनन्द ने नन्‍्द वंश की स्थापना की थो । उसकी सबसे बड़ी 
सफलता यह थी कि उसने उत्तर भारत की राजनीतिक एकता को पूर्ण किया, 
जिसमें सिंधु की घाटी तो नही, किन्तु मालवा का पठार, कलिंग का समुद्रतट 
और कद्ाचित डेकक्‍्कन का एक अच्छा भाग सम्मिलित था | सम्भवतः अपने 
ढीन जन्म के कारण उसे अपने समय के मुख्य-मुख्य सभी क्षत्रिय राजवंशों को 
नष्ट कर देने और पुराणों की भाषा में अपने को सावंभौम राजा बनाने 
की प्रेरणा मिली । उत्तर भारत के इन छोटे-छोटे राज्यों के एक बड़े साम्राज्य 
में मिल जाने से निःसंदेह इनकी भौतिक उन्नति हुई । उत्तर भारत की भूमि 
उपजाऊ है, इसका जलवायु अनुकूल है, आवागमन के लिये बड़ी-बड़ी नदियाँ 
हैं, विस्तृत समुद्रतट है। इन प्राकृतिक सुविधाओं के कारण आर्थिक समृद्धि के 
लिए वहाँ सदा से सुअवसर प्राप्त रहा है। नन्दवत्रश के केन्द्रप्रधान एवं बलिष्ठ 
शासन से व्यापार और उद्योगों की वृद्धि अवश्यंभावी थी । नन्‍्दों का दरबार 
अत्यन्त वेभवपूर्ण था, जैंसाकि उत्तरकालीन परम्पराओं से ज्ञात होता है।! 
उनका शासन संगठित था, जो आगे आने वाले मौय शासन का अग्रदुत बना । 
दरबार और बासन को आवश्यकताओं के कारण उद्योग और व्यापार के प्रयत्नों 
को बड़ा उत्साह मिला । नन्द राजाओं को व्यापारिक उन्नति प्रत्यक्ष रूप से 
अभीष्ट थी, इसका अनुमान काशिका' में उल्लिखित इस बात से होता है कि 
उन्होंने एक मानक माप का आविष्कार किया और उन्होंने पुराने चाँदी के 
सिक्‍कों का मानकीकरण किया जिसका आगे चलकर विचार किया जायेगा । 


[. मिला--मुद्गाराक्षस, अंक ता, इलो० 37। यहाँ नंदों को नवनव- 
तिशतद्रव्यकोटी दवरः कहा गया है । 
2. पाणिनि, ॥, 4, 2] पर। 
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नन्‍्द साम्राज्य की सीमा के पार सिध्‌ नदी की घाटी थी जिसे ईरान के 
अखमनी शासकों ने जीत लिया था, किन्तु जो इस समय (नन्दकाल में) छोट- 
छोटे राज्यों और गणों में विभक्‍त हो गई थी । एक शझती पूव बुद्ध के जीवन- 
काल में मध्यदेश जितना असंगठित था बसे ही यह भाग भी राजनीतिक दृष्टि 
से तो अव्यवस्थित था, किन्तु था अत्यन्त समृद्ध । सिकन्दर के अधिकारियों 
के वर्णन से ज्ञात होता है कि पंजाब में न केवल बड़ी संख्या में समृद्ध तथा 
जनाकीर्ण नगर थे वरन्‌ राजदरबारों और गणराज्यों में भी अतुल घन था। 
सिकन्दर के आक्रमण का प्रभाव ध्वंसकारक था । जिन भागों को उसकी 
सेना ने विजित किया, उनकी आ्थिक स्थिति बिगड़ गई । सिकन्दर ने यूनान 
ओर भारत के बीच व्यापार के लिये जो योजनाएँ बनाई थीं, उनमें तत्काल 
कोई भी फलवती नहीं हो पाई । 

चन्द्रगुप्त मौय द्वारा पश्चिमोत्तर भारत की मुक्ति की घटना या तो 
अन्तिम ननन्‍्द शासक के पदच्युत होने के कुछ पूर्व ही या बाद की है। उसके 
अनन्तर उसकी एक के वाद दूसरी विजयें होती ही गई, जिनके फलस्वरूप 
वह विशाल मौय साम्राज्य बना जिसकी सीमायें बंगाल की खाड़ी से लेकर 
अफगानिस्तान के पठारों तक और हिमालय से नर्मदा नदी के पार तक फैल 
गई । बिन्दुसार और अशोक की विजयों से वह नवनिर्मित साम्राज्य 
सुसंगठित और स्थिर तो हो ही गया, उसकी दक्षिणी सीमाएँ तमिल राज्यों 
तक भी फल गई । संस्थापक से लेकर तीन पीढ़ियों के शासन से साम्राज्य 
में आंतरिक सुरक्षा और बाह्य आक्रमणों से अभय हो गया । अश्योक के सोत्साह 
प्रचार कार्यों से भारतीय संस्कृति के प्रसार का मार्ग प्रस्तुत हों गया और वह 
सुदुर लंका और यूनानी राज्यों के छोर तक पहुँच गई । यह अनुमान असंगत 
नहीं है कि इन अनुकूल स्थितियों के कारण मौय शासनकाल में उद्योग तथा 
देशी और विदेत्री व्यापारों में अभूतपुर्व उन्नति हुई। 


2, उद्योग 


नन्‍्द और मोय॑ं कालों की जिस प्रभूत औद्योगिक उन्नति का उल्लेख 
ऊपर किया गया है वह कृषि और खनिज साधनों की सम्पन्नता से ही सम्भव 
हुई । भारत के इन साधनों की यूनानी लेखकों ने बड़ी प्रशंसा की है। मेगा- 
सस्‍्थनीज के लेखों से उद्धरण देते हुए डायोडोरस (7, 35-7) कहता है, “भारत 
में अनेक विशाल पव॑त हैं, जिन पर प्रत्येक प्रकार के फलदार वृक्षों का प्राचुर्य 
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है । वहां अनेक सुविस्तत मंदान भी हैं जो बड़े उवंर हैं । वे सभी प्राय: सुन्दर 
भी हैं, और उन सभी में अनेक नदियाँ बहती हैं । पृथ्वी के ऊपर जसे अनेक 
प्रकार के फल उपजते हैं वसे ही उसके गर्भ में अनेक प्रक्रार की धातुओं की 
खाने हैं, जिनसे सोना, चाँदी पर्याप्त मात्रा में और तांबा और लोहा भी, कम 
परिमाण में नहीं, निकलता है। उनमें टिन और दूसरे पदार्थ भी पाये 
जाते हैं । भारत की अनेक बड़ी-बड़ी नदियाँ ऐसी हैं जिनमें विशाल नावें 
चल सकती हैं ।! यूनानियों की देखी आथिक उन्नति में यह बात भी 
सम्मिलित थी कि भारतीय शिल्पियों ने अपने पुझ्तेनी पेशों में असाधारण 
कौशल की प्राप्ति की । वे अब भी वतंमान हैं । डायोडोरस के ही शब्दों में 
“यहाँ के निवासी शिल्पों में बड़ कुशल हैं ।” स्ट्रंबो की ज्योग्रफी में उनकी 
बनायी हुई वस्तुओं के ठीक-ठीक नामों के वर्णन मिलते हैं। स्ट्राबो को 
निआक्‍्सं* से उक्त वार्ताय प्राप्त हुई थीं । 

कपड़े का व्यवसाय भारत के प्राचीनतम उद्योगों में है। ऋग्वेद और 
अथरवंबेद में तंत्‌ और ओतुर शब्द मिलते हैं, जिन्हें ताना बाना कहा जाता है । 
यज:संहिता और अन्य ग्रंथों में? 'तसर' व 'वेमन' पद भी मिलते हैं, जो क्रमशः 
ढरकी और कर्घे को सूचित करते है । कपड़े के उद्योग में रुई के वस्त्र प्रधान 
थे। उनकी बिक्री देश में ही बहुत होती थी, जहाँ के लोगों की अनादि 
काल से परम्परागत प्रकृति दो सूती बस्त्रों को धारण करने की चली आ रही 
थी, जिनका उल्लेख आद्य बौद्ध ग्रंथों और यूनानी दशकों के वर्णनों में मिलता 





!. उपयुक्त वर्णन के अनुसार सोना, चांदी, तांबा और लोहा पर्याप्त 
मात्रा में और टिन तथा अन्य धातुएँ अपेक्षाकृत कम मात्रा में भारतीय खानों 
से ही निकाली जाती थीं । कौटिल्य के अर्थज्ञास्त्र (7, 43) में सोने और 
चांदी के पाँच-पाँच प्राप्ति-स्थान बताये गये हैं। इनमें गौड़ की पहचान ही 
निदिचत रूप से हो पाई है, अन्य स्थानों की पहचान अभी शेष है। 

2.  बतलाया गया है कि भारतीय कारीगरों ने जब मंसीडोनियनों को 
स्पंज का इस्तेमाल करते देखा तो महीन सूत और ऊन में उसकी नकल कर 
ली । उन्होंने यूनानी ऐथलीटों को स्कंपरो और तेल के फ्लास्कों का इस्तेमाल 
करते देखा तो उसे भी तत्काल बनाना सीख लिया । 

3. देखि० बंदिक इंडक्स, इनकी प्रविष्टि । 
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है ।! अतः इसमें कोई आइचर्य नहीं कि मालवों और उनके साथियों ने विजयी 
सिकन्दर को जो उपहार दिये उनमें बहुत से सूती वस्त्र भी थे । यद्यपि सुती 
वस्त्र का उद्योग समस्त देश में फेला हुआ था तथापि कतिपय स्थानों के कपड़े 
काफी प्राचीन काल से प्रसिद्ध थे । वनारस और विविदेश के वस्त्रों (कारसिकुत्तम 
या कासिकवत्य और सिवेयक या सिवेयूयक)2 की आद्य ब्रौद्ध ग्रंथों में बड़ी 
प्रशंसा मिलती है। अर्थज्ञास्त्र उनकी बुहत्तर सूची देता है । (पाण्ड्य देश की 
राजधानी ) मधुरा, (पश्चिमी घाट का) अपरांत, काशी, वंग, वत्स (जो 
कौशांबी प्रदेश में था) तथा महिष में उत्तम सूती कपड़े बनते थे, जिनको 
कार्पासिक कहा गया है । उसी संदर्भ में अर्थशास्त्र तीन विशिष्ट प्रकार के 
दुकलों का उल्लेख करता है जो बनने के स्थानों और रंगों से पहचाने जाते 
थे। वे वंग (पूर्व बंगाल) पुड़ (उत्तर बंगाल) तथा सुवर्णकुड्य (कामरूप ) 
में बनते थे । वे क्रमशः: इबेत, श्याम तथा सौन्दर्य की किरणों के रंग के 
(सूयंवर्णम) होते थे । उक्त ग्रंथ में वही काशी और पुदड् के क्षौम का (छालटी, 
लिनन) का भी निर्देश है । कौटिल्य ने मगध, पुड्ठ और सुवर्णकुड्य के बस्त्रों 
का भी नाम लिया है। आय बौद्ध साहित्य में 'खोम' (लिनन) का नामोल्लेख 
है ।. 

ऊपर के विवरण से यह देखा जा सकता है कि बंगार, कामरूप और 
काशी उस प्राचीनकाल में भी कपड़ा-उद्योग के प्रसिद्ध केन्द्र थे। इस उद्योग 
के कौशल की पूर्णता इससे प्रकट होती है कि अर्थशास्त्र में दुकल और क्षोम 
के प्रकारों का उनके बनाये जाने की रीति और रंग के अनुसार भेद किया 
गया है, पत्नोर्णा के प्रकारों को सूत और रंग के अनुसार बतलाया गया है । 

जब हम अधिक मृल्यवान वस्त्रों का विचार करते हैं तो हमको पालि के 
आगमों में रेशमी कपड़ों (कोसेय, कोसेय पावार) का उल्लेख मिलता है। 
जातकों में भी इनका निर्देश है । कौटिल्य (7, !) ने कोशेय का नाम 


!, दे० पीटर्सन की डिक्शनरी में कपास और एरियन की इंडिका, 
अध्याय हडए । 

2. मिला० अंगुत्तरनिकाय, 3, 248, विनय पिटक 3, 278-280 : जातक 
79, 40] ४9, 5 आदि। 

3, दे० पीटसेन की डिक्शनरी में खोम । 

4. वही, संबद्ध प्रविष्टि । 
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चीन-पट्ट चीन-भूमिज (चीन के बने चीनी वस्त्र) के साथ लिया है। जहां 
ये नाम हैं, वहाँ यह भी कहा गया है कि चीन के बने वस्त्रों की देशी रेशमी 
वस्त्रों से प्रतिद्वन्द्रिता थी । 

इसके विपरीत ऊनी वस्त्रों की बुनाई का उद्योग प्राचीनतर और स्थानीय 
अर्थात्‌ स्वदेशी था। ग्ंधार के बारीक ऊन की प्रसिद्धि ऋग्वेद के समय में भी 
थी । ऋग्वेद में शञामुल्य नामक एक विशेष ऊनी वस्त्र का भी उल्लेख मिलता 
है ।! जातकों में गंधार के ऊनी बस्त्रों की कोटंबर या कोदंबर (जो कदाचित 
पंजाब का औटु बर है, जंसा जीन प्री जिलस्की का कथन है)'* के वस्त्रों के साथ 
बड़ी प्रशंसा की गयी है। कौटिल्य गंघार के विषय में मौन है, किन्तु नेपाल 
के ऊनी बस्त्रों का नामोल्लेख अवश्य करता है । वे भिगिसी या अपसारक 
कहे जाते थे (7, ।) । कहते हैं कि वे आठ टुकड़ों को जोड़कर बनते थे और 
इन पर वर्षा का कोई असर नही होता था । ऐसे ऊनी कपड़ों के निर्माण की 
कला कितनी उन्नति कर गयी थी, वह इससे मालम होता है कि अर्थशास्त्र 
में भेड़ों के ऊन के रंगों के आधार पर ऊनी कपड़ों की 3 किस्मों और निर्माण 
विधि के आधार पर चार किस्मों और आदमियों और जानवरों के इस्तेमाल 
को ध्यान में रखकर कम से कम !0 किस्मों का उल्लेख है। उसी प्रसंग में 
ग्रंथकर्ता ने सर्वोत्कृष्ट ऊन के गणों का बड़ी सतकंता से वर्णन किया है। प्रयोग 
और गुण के अनूसार छ: प्रकार के अन्य ऊनी बस्त्रों का भी अर्थशास्त्र में 
उल्लेख है, जो वन्य पशुओं के बालों से बनते थे । 

बस्त्रोद्योग के विवरण को समाप्त करने से पहले हम उच्चतर प्रकार के 
कुछ बस्त्रों का उल्लेख कर देना चाहते हैं, जो उस काल में बनते थे । जरी 
के बेल-बूटे वाले कपड़ों का उल्डेख ऋग्वेद में है, जिन्हें पेसस कहा गया है । 
यजसंहिता के अनुधार उन्हें स्त्रियां ही बनाती थीं ।* जातकों में सुनहरी 
पगड़ियों का उल्लेख है जिन्हें राजा धारण करते थे, और सुनहरे झूलों का 


. बंदिक इंडक्स, संबद्ध प्रविष्टि । 
* जातक ४7, 500 
3. पा ग्यटंत्य ए०क्ील वे एलान; ,८8 एवप्रा7श4& 770 ]. 4५ 
926 में, प० 25-26 
4. वंदिक इंडक्स में पशस। 
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भी जो राजकीय हाथियों को पहनाया जाता था ॥ नन्‍्द और मौय॑ राजाओं 
के समय में समृद्ध वर्ग के छोग ही प्रायः सुनहले तारों से कढ़ें हुए वस्त्र धारण 
करते थे । इसका स्ट्रावों के कथनों से समर्थन होता है। वह कहता है, 
(९, ,54) “भारतवासी सोने की जरी के काम वाले बस्त्र धारण करते हैं 
और ऐसे आभूषण पहनते हैं जिनमें रत्न और मणि-माणिक जड़ होते हैं । 
उनके वस्त्र बारीक और रंगीन होते हैं |” ऐसे भड़कीले वस्त्र उत्सबों में 
विशेषकर पहने जाते थे $ भारतवासियों के उत्सवों के जुलूसों का वर्णन करते 
हुए, स्ट्राबो सोने और चांदी से अलंकृत हाथियों की पंक्तियों का ही नहीं 
बल्कि पीलवानों का भी वर्णन करता है, जो सोने की जरी के काम बाली 
पोशाक पहने होते थे । कटियस ने जनता को दर्शन देते समय भारतीय नरेशों 
की पोशाक के बारे में कहा है कि “ये बारीक मलमल के बस्त्रों से सुसज्जित 
होते थे, जिन पर बंगनी और सुनहले तारों की कढ़ाई होती थी ।” 


लकड़ी का काम भारत का एक अति प्राचीन उद्योग है | ऋग्वेद में 
बढ़ई(त॒क्षन्‌ या तष्टू ) और उसके औजारों का उल्लेख है।” जिस समय पालि 
आगमों और अन्य ग्रन्थों की रचना हुई उस समय तक काष्ठ-कलछा की 
पर्याप्त उन्‍नति हो गई थी । उनमें वडढकि-लोगों का लकड़ी के अनेक कामों 
में लग होने का वर्णन है, जिनमें पोतों, गाड़ियों और रथों का निर्माण एवं 
यंत्रों और भवन का निर्माण भी सम्मिलित है ।* मौयकाल में यह शिल्प 
कौशल की पूर्णता की सीमा तक पहुँच चुका था | इसका एक प्रमाण अभी 
हाल में पटना के पास खुदाई में मिले रहस्यपुर्ण लकड़ी के मंचों के रूप में 


], जातक णं, पुृ० 404; ५, 322 । 

2. मक्क्रिंडल का अनुवाद किंचित्‌ भिन्‍न है (देखि० एंशियंट इंडिया 
एज डिस्क्राइब्ड बाइ मंगास्थनीज ऐंड एरियन, कलकत्ता संस्करण, पृ० 69) 
वह यों है इनके कपड़ों पर सोने और रत्नों का काम किया हुआ था, ये 
बढ़िया से बढ़िया मलमल पहनते थे । 

3. देखि० वबंदिक इंडक्स, संबद्ध प्रविष्टि । 

4. पीटस्सन की डिक्शनरी में बड़ढड़कि, ओर भी मिला० जातक 7, 0 
(गृह-निर्माण के लिए) ; ४. 59, शं, 427। (पानी के जहाज के लिए); ४९, 
207, (गाड़ियों और रथों के लिए) ४, पृ० 242 (मशीनों के लिए) । 
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प्राप्त हुआ है ।। अशोक के समय की जो सुन्दर मूतियाँ मिलती हैं उनके 
माडल स्पष्ट रूप से पृ्वकालिक लकड़ी और हाथी-दांत के काम रहे होंगे । ये 
कलाएँ प्राचीन काल से चली आ रही थीं । 

अभी हमने भारत के हाथीदांत के शिल्पियों का उल्लेख किया है। इस 
कला में भारत के कारीगर ब्राचीन युग से ही कुशल होते आये हैं। विशेषतः 
जातकों में अनेक आलंकारिक एवं उपयोगी वस्तुओं का वर्णन है जो बहुमूल्य 
हाथी-दांत से बनती थीं ।* एरियन (इंडिका, झशं.) के अनुसार हाथीदांत की 
कान की वालियाँ पहनना श्रीसम्पन्न भारतियों का एक लक्षण था। 

एक और एसा उद्योग है जिसमें भारतवासियों ने प्राचीन, मध्य और 
अर्वाचीन सभी कालों में विशिष्टता प्राप्त की, वह है संग-तरागी । जातकों में 
पासाणकोटटक कहीं ध्वस्त ग्रामों के उपादानों से भवननिर्भाण में लगे मिलते 
हैं, कहीं वे निर्मल स्फटिक शिला-खंड को भीतर से काटकर पोला कर रहे हैं, 
आदि आदि ।» उस समय संग-तराश कंसी अपूर्व कारीगरी करते थे, इसका 
नमूना अशोक के शासनकाल के आश्चयंजनक स्तंभों से मिलता है। जंसा 
विसेंट स्मिथ का कथन है,4 “कड़े पत्थरों को सचिक्कण (पॉलिश) करने की 
कला ऐसी पूर्णता को पहुँच गई थी जो आधुनिक शिल्पकारों की शक्ति के 
बाहर की क्रिया हो गई है; कह सकते हैं कि इस कला का सवेथा लोप हो गया 
है ।” मौयंकालीन पालिश का उच्चतम नमना बराबर की गफाओं की दीवारों 
पर मिलता है, जो कठोरतम ग्नाइस को शीश की तरह चमका रही है। 

मग और बकरे की खालों का वस्त्र के रूप में प्रयोग ऋग्वेद काल में भी 
होता था ।* चर्मकार और उसकी अनेक प्रकार की कृतियों का वर्णन प्राथमिक 
बौद्ध साहित्य में है ।! कौटिल्य के अथज्ञास्त्र (7, 7) से चर्म की अनेक 





, ऐनु० रिपो० आक ० सर्वे० इंडि०, ]9]2-]3 पृ० 53 

2,  पीटसंन की डिक्दानरी में दंत, मिला० जातक ५, 302 (शीश के 
दर्पण की हाथीदांत की मूठ के लिए) शं, 223 (हाथीदांत के रथ के 
लिए) । 
जात० 7, 470 
आक्सफोर्ड हिस्ट्री आफ इंडिया, खण्ड 4, द्वि० संस्करण, पृ० !3 
वबदिक इंडेक्स में अजिन । 
पीटसेंन की डिक्शनरी में उपाहाना ओर चम्म : मिला० जात ॥, 


था ४7 +» ८5 
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किस्मों का पता चलता है जो स्थान, रंग तथा आकारों के विचार से विभिन्‍न 
वर्गों में रखे जाते थे । बड़ी रोचक वात है कि उनकी मुख्य किसमें विभिन्‍न 
हिमालय-प्रदेशों से आती थीं। हम पहले ही एरियन (इंडिका, #ए) द्वारा 
भारतीय पोशाकों के उल्लेख की चर्चा कर चुके हैं। उसके वर्णन में प्रसंगवश 
चर्मकारों के कौशल का भी उल्लेख आ गया है। वह कहता है, “भारतीय 
गेग श्वेत चमड़े के बने जूते पहनते हैं, जिनके किनारों को बड़े यत्न से कतरते 
और इनके तल्‍ले रंगबिरंगे होते हैं ।?” 

भारत सदा से अपने ऐसे ब॒क्षों के लिए प्रसिद्ध रहा है जिनकी लकड़ी 
पुगंधित होती है। पालि आगमों और जातकों में चन्दन, अगर और ठगर 
आदि अनेक किस्म की सुगन्धित लकड़ियों का वर्णन है। कौटिल्य ने पांच 
प्रकार की सुगं धित लकड़ियों का उल्लेख किया है, चन्दन, अगरु, तलपणिक, 
भद्रश्नी तथा कालेयक (77, !] ) । स्थान, रंग और गंध के विचार से इनके 
फिर अनेक विभंद किये गये हैं । भाष्यकार ने जो इनके आधुनिक नाम 
दिये हैं उनसे ये कामरूप की लकड़ियां मालम होती हैं। अन्य लकड़ियाँ 
लंका और हिमालय ज॑से प्रदेशों से आती थीं । 

भारत में धातु का प्रयोग प्रागंतिहासिक काल में सिन्धु घाटी के छोग 
करते थे, इसका प्रमाण है। वेदिक काल के लोगों को अनेक प्रकार की 
घातुओं का ज्ञान था, जैसे सोना (चन्द्र, जातरूप, हिरण्य, सुवर्ण, हरित) चांदी 
(रजत), लोहा (कृष्णायस, इ्याम) , तांवा (लोहितायस, लोह), (सीस) सीसा 
और टिन (त्रपु) । सोने और चाँदी के आभूषणों एवं धातु के अनेक सामानों 
का भी उल्लेख है। जातक में पीतल और कांसे की धातुओं के ही उल्लेख 
नहीं हैं, अपितु यह भी मिलता है कि बहुमूल्य धातुओं से अनेक आभूषण बनते 
थे और घटिया धातुओं से घरों और खेती के काम में आने वाले उपकरण 
निर्मित किये जाते थे । कौटिल्य (४, ]2) ने अनेक प्रकार की कच्ची 


(53 (चमड़े के फंदे के लिए), मर, 70 (एक तल्ले के जूते के लिए); 77, 
]6 और ५४, 43] (चमड़े के बोरे के लिए) आदि । 

!. पीठसेन की डिक्शानरी, संबद्ध प्रविष्टि । 

2. वंदिक इंडेक्स, संबद्ध प्रविष्टि और बही, अंग्रेजी अनुवाद में 77८(७)$ 
84 0॥7र९78. 

3, जातक 7, 354, 3ए, 60, 85, 296 आदि। 


उद्योग, व्यापार और मुद्रा 303 


धातुओं जसे सोना, चाँदी, तांबा, सीसा, टिन, लोहा और बंकृतक (जिसकी 
पहचान नहीं हो सकी है)के विशेष गुणों का वर्णन किया है। यही नहीं उसने 
कच्ची धातु और धातु की शिराओं, धातुओं को ग़लाकर शुद्ध करने आदि 
के तकनीको विज्ञानों का भी उल्लेख किया है 7 इसपी प्रसंग में तांबा, 
सीसा, टिन, कांसा, पीतल, लोहे तथा अन्य धातुओं से बने बत्तनों एवं अन्य 
सामानों का निर्देश भी है । आगे के श्रकरणों (7, 3, !4) में कौटिल्य 
अनेक किस्म के सोने-चांदी के विशिष्ट गुणों का और उनके शुद्धीकरण, 
परीक्षण, उनसे अनेक प्रकार की वस्तुओं के निर्माण की विशेष-विशेष विधियों 
आदि का विवरण भी देता है। इन आकर्षक उल्लेखों से उस यूनानी लेखक 
के मत का पूर्ण रूप से खेंडन हो जाता है जो यह कहते हुए कि भारत में 
सोने-चांदी की खानों की भरमार है, यह भी कह देता है कि, “तथापि 
भारतवासी खनि-विद्ञान और धातु-शुद्धि-विज्ञान के क्षेत्रों में अनाड़ी हैं और 
उन्हें अपने ही साधनों का पता नहीं । इन क्षेत्रों में उनकी विधियां बड़ी 
आदिम हैं ।” 

नन्‍दों और मोर्यों के समय को छे, तो इसका पूरा प्रमाण मिलता है कि भारत 
के धातुकमियों का कौशल ऊँचा था । इसके सामने डायोडोरस (४, 36 ) के इस 
स्पष्ट कथन का कि अपनी प्रभूत धातुओं से भारतीय दंनिक उपयोग की वस्तुएँ 
और आभूषण बनाते हैं, विशेष महत्व नहीं रह जाता है, यद्यपि स्वयं उसका 
कथन मंग[।स्थनीज के प्रमाणों पर आधारित है | इससे भी अधिक महत्व की यह 
बात है कि मालवों और उनके मित्रों ने सिकन्दर को जो उपहार दिए थे 
उनमें सौ टैलेंट रवेत लौह ([०7एा० ८ब४पंताए) सम्मिलित था। यह श्वेत 
लोह इस्पात कहा जाता है, यद्यपि कनिघर्म' ने इसे “निकल” कहा है। 
“रामपुरवा के अभोक स्तंभ में जो एक तांबे की ठोस कील मिली है, जिसके 
द्वारा विशाल सिंह शीषंक को स्तंभ के ऊपर जोड़ा गया था, वह मौयेंकारू 
के तांबे की कारीगरी का बचा हुआ उत्तम नमूना है।* तत्कालीन 

!. मूल में शुह्ब-धातुशास्त्र-सस-पाक-मणिराग का मेयर ने उपयुक्त 
अनुवाद किया है। शामश्यास्त्री का अनुवाद त्रुटिपूर्ण है। 

2... स्ट्राबो, 5०, .3] 

3. नन्‍्यू० क्रानि० हुयी (7873) पु० 88 

4. तांबे की कुंडी के वर्णन और उसके फोटोग्राफ के लिए देखि० 
पंचानत नियोगी : कापर इन एंशियंद इंडिया, पृ० 8-20 
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यनानी विवरणों से भी पता चलता है कि किस प्रकार राजदरबारों 
में बहुमूल्य धातु के कामों का प्रयोग होता था। हम पहले ही स्ट्राबो द्वारा 
भारतीय उत्सवों के जलसों के वर्णन (*५, .69) का उल्लेख कर चके हैं । 
उसमें यह विवरण भी आता है कि “अपने यहाँ आये हुए अतिथियों के स्वागत 
के लिए राजभृत्यों की कतार सोने के वर्ड-बड़े भ।डों और छह-छह फुट के थालों 
और तांबे के गिलासों और प्रक्षालन-पात्रों की लेकर चलती थी जिन पर 
नीलम, बंदूय्य एवं भारतीय लाल जड़े होते थे ।” इसी प्रकार कट्यिस ने वर्णन 
किया है कि जब भारतीय नरेश जनता को दर्शन देने के लिए बाहर निकलते 
थे तब स्वतः वे सुनहली पालकी में बिराजे होते जिनमें मोती की झालरे 
होतीं, और उनके भृत्य चाँदी के अगर-दान लेकर चलते थे ।” 


आभूषणों के घारण करने की प्रथा प्रागंतिहासिक काल के सिन्धु कटी 
के लोगों में भी थी । वाजसनेयि संहिता तथा तंत्तिरोय ब्राह्मण में जौहरी 
मणिकर का उल्लेख है ।! वंदिकोत्तर काल में जातकों के वर्णनों में मोती, 
स्फटिक तथा अन्य मणियों का उल्लेख आता है। वहां यह भी कहा गया है 
कि आभूषण के लिए उनको काटने और चिकना करने वाले शिल्पी भी थे ।» 
कोटिल्य (7, ]!) मुक्तिक (मोती), मणि, वज्म (हीरे) और प्रवाल (मू गे) से 
परिचित था । ये देशी और विदेशी दोनों कोटियों के होते थे। इससे अधिक 
महत्व की बात यह है कि वह उत्कृष्ट और अपक्ृष्ट मोतियों के लक्षणों को 
जानता था और उसी प्रकार लाल, नीलम, बेदूर्य, स्फटिक हीरों और म्‌गों के 
रंग और गुणों से भी अभिज्ञ था। मणिकारों का कौशल कंसा बढ़ा हुआ था, 
इसका अनुमान इससे होता है कि कौटिल्य ने पांच प्रकार के मोती के हारों 
(यष्टि) का वर्णन किया है। प्रत्येक के फिर विभाग किये हैं। उपसंहार में 
उसने लिखा है कि कण्ठाभरणों की भांति शिर, भुजाओं, पेरों और कटि के 
भूषण इतने ही प्रकार के होते हैं। नन्‍्द और मौय॑ कालों में लोगों के आभूषण- 
प्रेम का पता एक यूनानी लेखक के स्पष्ट निर्देश से मिलता है ।* 


, बेदिक इंडक्स, संबद्ध प्रविष्टि 

2. मिला, जात० ३, 35, 479; 9, 6; +ए, 60; 85, 29; फ्त 
]7-20, 279 

3. स्ट्राबो 5५. ॥. 
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स्थानाभाव के कारण हम उन अनेक अन्य उद्योगों का विवरण न दे सकेंगे 
जिनका उल्लेख जातक कथाओं में आता है। जातकों के अतिरिक्त अन्य लेखों 
में भी रंगों, गोंदों, दवाओं, सुगंवों तथा मिट॒टी के भांडों के निर्माण का निर्देश 
है। किन्तु दो शब्द युद्ध के हथियारों और उपकरणों के निर्माणों के विषय में 
कह देना आवश्यक है। वंदिक काल से ही घात एवं रक्षा के लिए प्रयुक्त 
धनुष-बाण, तलवार, भाले, ढाल और कबच प्रख्यात हैं ।! उत्तरकाल में 
अर्थशास्त्र (7, 8) में अनेक प्रकार की धातुओं के बने घन॒ष, बाण, और अनेक 
भांति की तलवारों, परशु और वल्लमों के नाम मिलते हैं। उसी ग्रंथ में दो 
प्रकार के युद्ध-यन्त्रों स्थितयंत्राणि एवं चल-यंत्राणि का उल्लेख है। स्थितयंत्र 
दस प्रकार के और चल-यंत्र सत्रह प्रकार के होते थे, जिनके अलग-अलग नाम 
दिये गये हैं। यूनावी छेखों से, जिनका सम्बन्ध नन्‍्द-मौ्य युग से है, ऊपर के 
कथनों का समयंत्र होता है। एरियन (इंडिका, हशं) के अनुसार भारतीय 
पंदल-सिपाही घनुषबाण, भालों और चौड़ी तलवारों से सुसज्जित 
होते थे। घुड़सवारों के पास दो बलल्‍्लमें होती थीं। मालवों और उनके मित्रों 
ने जो उपहार सिकन्दर को भेंट किये उनमें चार घोड़ों वाले 050 रथ 
(किन्हीं के अनुसार केवल 500) तथा 000 छोटी ढालें थीं । 


2. व्यापार 


प्राथमिक बौद्ध साहित्य की रचना के काल तक भारतवासियों ने प्ररुयात 
पथों से अन्तर्देशीय व्यापार को खूब बढ़ा लिया था । उन मार्गों पर सुविधानुसार 
विश्वाम-स्थल थे। उनके द्वारा देश के सभी कोने एक-दूसरे से सम्बद्ध थे। इन 
में कुछ मुख्य मार्ग थे: 

(4) पूर्व से पशिचम--यह मार्ग सबसे महत्व का था जो प्रमुख रूप से 
नदियों के सहारे चलता था । चम्पा से चलकर नावें वाराणसी आती थीं, जो 
इस समय का उद्योग और व्यापार का बहुत बड़ा केन्द्र था। वाराणसी से मंगा 
में ऊपर की ओर नावें सहजाति तक और उधर यमुना से कौशांबी तक 
पहुँचती थीं। वहां से पश्चिम की ओर सिन्धु और सौवीर (जिसको ओल्ड 
टेस्टामेंट में 'सोफीर' या 'ओफी र' कहा गया है) तक स्थल-सार्ग था। सिन्‍्ध उस 
काल में अच्छी नसल के घोड़ों के लिए प्रसिद्ध था । 





!, बेदिक इंडेक्स, अंग्रेजी अनुवाद में छध्प. 
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(2) उत्तर से दक्षिण-पश्चिम-यह मार्ग कौसल की प्रसिद्ध राजधानी 
श्रावस्ती से गोदावरी के किनारे प्रतिष्ठान तक जाता था, और उलटी दिशा में 
उज्जयिती, विदिशा और कौणांबी होते हुए पुनः श्रावस्ती को पहुंचता था । 

(3) उत्तर से दक्षिण-पृवं-यह मागे श्रावस्ती से राजयूह को ज/ता था। 
बीच में कपिलवस्तु, वशाली, पाटलछिपुत्र तथा नालंदा के प्रसिद्ध नगर पड़ते थे। 

(4) परिचमोत्तर मार्ग--इसका पाणिनि ने भी उल्लेख किया है ।! यह 
पंजाब से मध्य और पश्चिमी एशिया के प्रच्चिद्ध राजमार्गों को मिलाता था । 

यह वर्णन भी मिलता है कि व्यापारी काइ्मीर और गंघार से विदेश जाते 
थे, तथा बनारस से उज्जयिनी, मगव से सौवीर आदि की यात्रायें भी करते 
थे ।* अन्तदंशीय व्यापार की इस व्यवस्था से कितनी धन-राशि उपलब्ध होती 
थी, इसका उदाहरण श्रावस्ती का महाश्रेष्ठझी अनाथपिडिक है जिसका व्यापार 
राजगृह और काशी तक फंठा हुआ था । परन्तु व्यापार के मार्ग सदा सुगम 
न थे। सड़कों पर डाक आ जाया करते थे, विशेषकर जब सड़क जंगलों से 
होकर जाती थी। उनसे बचने के लिए व्यापारी वन-रक्षकों की नियुक्ति करते 
थे। मार्ग रेतीले मंदानों से भी गुजरते थे । रात्रि में थलू-नियामकों की 
सहायता से रेगिस्तान पार किये जाते थ। ये थल-नियामक तारों के सहारे 
साथ का मार्ग-प्रदर्शन करते थे । निर्जन स्थलों में अनेक प्रकार के भय होते थे 
जिनमें कुछ वास्तविक थे और कुछ काल्पनिक भी । सूखा, अकाल, वन्य पशुओं, 
डाकुओं और राक्षसों, सभी से भय था। कुछ मार्ग राजपथ अथवा महामग्ग 
के नाम से प्रसिद्ध थे। दूसरे उपपय कहे जाते थे, जो साधारण थे। नदियों 
के ऊपर पुझ नही होते थे । घाटों से उन्हें पार करना पड़ता था। भारतीय 
व्यापारी सस्‍्थकू और समुद्री दोनों मार्गों से व्यापार करते थे। पालि आगमों 
में छह-छह महीने की समुद्री-यात्राओं के वर्णन हैं। ये यात्राएं नावों (जहाजों) 
में होती थीं। जाड़े के दिनों में नावें किनारों पर ले ली जाती थी ।* जातकों 
में भारतीय व्यापारियों की जल-थल को पारकर पूर्व एवं पश्चिम के सुदृ र- 


. 9, .7 उत्तरापथनाहतं च । 

2. मिला० जात० 7, 248, 409, 305, विमानवत्थू टीका 370 आदि। 

3. मिला सं० नि० मो, पृू० 55; बही. ए. पूृ० 5; अंगरु० नि० 
ए, पृ० 427 
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देयों तक साहसपूर्ण समुद्र-यात्राओं की कहानियां सुरक्षित हैं । चम्पा अथवा 
बनारस से रहस्पपूर्ण देश सुवर्णभूमि परयन्त व्यापारियों की जलयात्रा की 
कहानियाँ जातकों में मिलती हैं। आधुनिक शोवों से यह सिद्ध हुआ है कि 
“सुवर्णभूमि” शब्द से सामान्यतः ब्रह्म देश, मलूय, प्रायद्वीप तथा मलय द्वीप- 
समूह का बोध होता था। ऐसे भी वर्णन हैं कि पश्चिमी समुद्रपत्तन भरुकच्छ 
से भी व्यापारी लंका की बंदरगाहों के रास्ते, इन देशों में जाते थे । वास्तव 
में समुद्री-व्यापार के लिए उस काछ में लंका (तंबपण्णि) एक गंतव्य था |! 
हम यह भी पढ़ते हैं कि व्यापारियों का एक सार्थ वाराणसी से बावरू 
(बबीलोन) गया ।? जातकों से समुद्री यात्रा के एक दिलचस्प पहलू का पता 
चलता है। उनके दिशा-काकों का वर्णव भी मिलता है, जिनकी उड़ान को 
देखकर नाविक तटों की दिशा का अनुमान करते थे ।१ जंसा पहले बता चुके 
हैं, बंबीलोनियां और फोनीशिया के प्राचीन समुद्री व्यापारी भी दिश्या-काकों 
की सहायता से नाव ले जाते थे ।३ 

कौटिलीय अर्थशास्त्र के विकीर्ण और प्रासंगिक निर्देशों से यह पता चलता 
है कि मौय-काल में ऊपर उल्लिखित व्यापार और अधिक उन्नत हो गया था। 
राज्य व्यापार को सक्रिय प्रोत्साहन देता या। इसका पता इस बात से मिलता 
है कि कौठटिल्य ने बड़ ध्यान से व्यापार-मार्गों के निर्माण एवं सुरक्षा का 
विधान किया है। व्यापारी बस्तियों की स्थापना को भी उसने जनपद विनिवेश 
प्रकरण में प्रमुख स्थान दिया है । सामान्य पथों की चार डंडों की चौड़ाई 
विहित थी, किन्तु व्यापारी बस्तियों में जाने वाले पथों (संयानीय पथ) 
की चौड़ाई आठ डंडों की रखने का विधान है (7, 4) ।॥ ज्ञात होता है कि 
व्यापार के मार्गों पर सरकार विशेष ध्यान देती थी, जिससे वाणिज्य-व्यापार 
की वद्धि में सहायता मिले (शा, 2)। कुछ दन्द्द-पद हैं जो इस विषय पर 
और प्रकाश डालते हैं: थल और जल माग; तटीय एवं मध्य-जलमार्ग; हिमालय 
प्रदेशों और दक्षिण के थल-मार्ग । इस अन्तिम द्वन्द्र से हमको बहुमूल्य जान- 
कारी तो मिलती है, किन्तु वह विस्तृत नहीं है। दोनों मार्गों से--उत्तरी 





]. मि० जातक, ए, 5-7; शं, 34; मी, 26 
2. मि० जातक 77, !26-, 267 ॥ 
3. देखि० फिक, पूर्वोद्धत, अंग्रेजी अनुवाद, पृ० 269 । 
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और दक्षिणी -गंगा की घाटी के प्रदेशों में आयात होता था । यद्यपि आयात के 
सभी पदार्थों का तो नहीं, पर मुख्य-मुख्य पदार्थो' के नाम दिये हैं। कौटिल्य 
ने एक दूसरे आचाय॑ (नाम नहीं दिया है) के आधार पर, आयात के बहुमूल्य 
पदार्थों के हाथी, घोड़े, सुगन्ध के पदार्थों, गज-दन्तों, चमड़ों, सोने और चांदी 
की बहुलता हिमालय के प्रदेशों में कही है। स्त्रतः कौटिल्य के मतानुसार, 
कम्बलों, चमड़ों, घोड़ों को छोड़कर अन्य पदार्थों की जंसे शंखों, हारों 
मणियों, प्रवालों और सोने की बहुलता दक्षिण में थी । कौटिल्य ने अन्य 
उत्पादों की भी सूची दी है (5, -2 ), जिनमें कषि और उद्योग सम्बन्धी पदार्थों 
तथा अन्य वस्तुओं के नाम हैं जो भिन्‍न-भिन्‍न देझों में पंदा होते हैं। उन 
नामों से हम भारत के देशी और विदेशी व्यापार की वस्तुओं एवं उसके परि- 
माण का अनुमान कर सकते हैं । इन व्यापारी वस्तुओं में बंगाल, असम, 
बनारस, कोंकन और पाण्डय के बस्त्रों, चीन के रेशमी बस्त्रों, नेपाल के ऊनी 
बस्त्रों, हिमालय प्रदेश के चमड़ों, असम हिमालय और लंका (? )की सुगंधित 
लकड़ियों और लंका (?), अलकंद तथा विवर्ण (अभी तक पहचान नहीं हो 
पाई है) की मणियों के नाम हैं ।' 


ऊपर दिये गये सभी विवरण यह सिद्ध करते है कि नन्‍्द और मौय॑ शासकों 
के उत्थान के साथ-साथ भारत के देशी और विदेशी व्यापारों की बड़ी उन्नति 
हुई । सिन्धु-घाटी की विदेशियों से मुक्ति तथा उससे भी अधिक सेल्यूकस को 
पराजित करने से चन्द्रगुप्त मौयं का अभीष्ट पर्चिमोत्तर मार्गों पर पूर्ण नियंत्रण 
हो गया जिसकी चर्चा हम ऊपर कर चुके हैं। चन्द्रगुप्त ने ही अथव्रा बिन्दुसार 
ने दक्षिण को भी जीत लिया था। इससे पश्चिम तथा दक्षिण के बहुमूल्य मार्ग 
भी उनके उपयोगार्थ सुरक्षित हो गये। इनका महत्व पश्चिमोत्तर मार्ग के बराबर 
बल्कि उससे भी अधिक था। पूर्वी व्यापार के एकमात्र प्रतिद्वन्द्दी कलिंग के 
व्यापारी थे । अशोक की कलिंग विजय से वह रुकावट भी दूर हो गई । इस 
प्रकार मौयं शासन ने जो एक सुसंगठित केन्द्रस्थ शक्ति था, सभी मार्गों को अपने 








। पाणिनि का सूत्र, शं, 2.3, व्यापारियों का नाम उन देशों पर रखने 
का उल्लेख करता है, जहाँ वे जाते थे | काशिका वृत्ति ने इसका यह उदाहरण 
दिया है : 

मद्र-वाणिज, काश्मी र-वणिज और गम्ंधारवाणिज 
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नियंत्रण में कर लिया । इससे व्यापार की और भी वृद्धि हुई | मौर्यों के शासन में 
सड़क-निर्माण के लिए एक अलग विभाग ही था, इसका पता मंगास्थनीज के 
एक उद्धरण (स्ट्राबो 5०, ,50) से मिलता है जिसमें एक वर्ग के अधिकारियों के 
कतेव्यों का निर्देश किया गया है, जिनको “अगोरनों-मोई”! (विक्रय-स्थलों के 
अधीक्षक) कहा जाता था। इनके कार्यों में “मार्गों का निर्माण और प्रत्येक दस 
स्टडिया के अंतर पर एक एसा पत्थर लगाना था जो उपपथों और दूरियों को 
सूचित कर सके । मौयंक्राछ का सव से विख्यात राजमार्ग वह था जो पश्चिमोत्त र 
प्रांत को पाटलिपुत्र से जोड़ता था। वहां से वह गंगा के मुद्देने तक चला 
जाता था । इस प्रथम भारतीय ग्रड ट्रंक रोड के विभिन्न पड़ावों और उनके 
बीच की दूरियों का उल्लेख रोम के लेखक प्लिनी ने अपने महान्‌ ग्रंथ नेचुरल 
हिस्द्री (७, 2) में किया है। वह वर्णन बहुत स्पष्ट तो नहीं है, किन्तु तो भी 
उसका सार इस प्रकार है: 


रोम का मोल 
प्यूसेलावटिस (पुष्करावती ) से सिन्धु- 60 
सिन्धु से हाइडस्पिस (झेलम)- 60 
झेलम से हाइफंसिस (व्यास )- 270 
व्यास से हेसिड्रस (सतलज ) - 68 
सतलज से जोमनीज (यमुना) - 68 (#०) 
यम॒त्ता से गंगा- 2 
गंगा से रोडोफ (इसकी पहचान नहीं हुईं है) -!9 


], प्लिनी के विवरण के संक्षेप में विवेचन के लिए देखि० मंक्क्रिंडल : 
इंडिया एज डिस्क्राइब्ड बाइ मेगास्थनीज एंड एरियन, कलकत्ता सं० पृ० 30- 
34 । एरियन (इंडिका अध्याय ॥) इराटोस्थेनीज का उद्धरण देकर कहता 
है कि राजपथ की नाप 5८०८४ं से करते थे । प्लिनी के मतानुसार (एरियन, 
इंडिका ई० ज॑० चिन्नौक का अनु० पृ० 40। टि०) इराटोस्थनीज को 
$८४०८पं 40 स्टेडिया (करीब 5 मील) के बराबर थी । स्ट्राबो (ज्याग्रफी, 
०, !.]) का कथन है कि राजपथ की माप आवश्यक रेखाओं से करते थे । 
पाठ के किचित्‌ संशोधन से इसका अर्थ “८४०८३ के रूप में” भी हो सकता 
है (लोएब की क्छासिकल लाइब्रेरी संस्था, खंड श्या, पृ० 7 दि०) । 
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रोडोफ से कलिनिपेक्सा (पहचान नहीं हुई है)- !67 (या 265 ) 
कलिनिपक्सा से गंगा-यमुना के संगम वक- 625 (आं० ) 
संगम से पलिबोथ्रा 425 (८) 
पलिबोथ्या से गंगा का मुहाना- 538 

यह मानने का पर्याप्त आधार है कि जसे अंतर्दशीय व्यापार को मौर्यों के 
सुदृढ़ शासन से प्रोत्साहुत मिलता था, बसे ही विदेशी व्यापार भी उस सुशासन 
मे लाभान्वित होता था । सेल्यूकस को खबेड़ने के वाद चन्द्रगुप्त ने बड़ी चतुरता 
से यूनानी राष्ट्रों के संग मंत्री के संबंध जोड़ लिये । उस मंत्री को उसके पुत्र 
और पौत्र दोनों ने स्थिर रखा । उससे अवच्य ही भारत की पश्चिमी एशिया 
और मित्र से व्यापारिक संबंध बढ़ाने में एड़ी सुविधा हुई होगी। यनान के 
क्लासिकल साहित्य से यह मततोरंजक बात प्रकट होती है कि भारत और पूवे- 
कालीन सेल्यूकस वंगीय साम्राज्य का व्यापार स्थल मार्ग और जल मार्ग दोनों से 
होता था । (स्थल से उत्तरी पथ्र बंकटी रिया से होकर जाता था और दक्षिणी गड़ो- 
सिया, कारमेनिया, पासिस और सुसिआना से होकर जाता था । समुद्र-मार्ग फारस 
की खाड़ी के पश्चिमी तट पर बसे हुए “गढ़ा (8777) से गृजरता था )। भारत 
से मिस्र का मार्ग लाल समुद्र के किनारे से जाता था । मिस्र के मार्ग की भाति 
जो मार्ग फारस की खाड़ी से होकर जाता था उस पर भी शक्तिशाली अरब 
वालों का अधिकार था। ये अरब निवासी बड़ अच्छे व्यापारी थे । उनका व्यापार 
बहुत उन्नत था ।? भारत का परिचमी देशों से यह व्यापार कितना मूल्यवान था, 
इसका अनुमान उन वस्तुओं की तालिका से लगाया जा सकता है, जो भारत 
मित्र को भजता था। यूनान के क्लासिकल साहित्य के अनुसार उन वस्तुओं में 
गजद॑त, कछओं की पीठ, मोती, रंग-रंजक, (खासकर नील), जटामासी, तथा 
अन्य बहुमूल्य लकड़ियाँ सम्मिलित थीं।? पश्चिमी देशों से इस समद्ध व्यापार के 


[, संदर्भ के छिए देखि० रोस्टोवर्जुफ, दि सोशल एंड एकानामिक 
हिस्ट्री आफ हैलेनिस्टिक वल्ड, पृ० 457 

2. रोस्टोवर्जफ : पूर्वोद्ध, पृ० 386-7। भारतियों का पश्चिम से 
इस व्यापार में कितना हिस्सा था इसके वारे में एक मनोरंजक कहानी 
पोसिडोनियस ने कही है जिसे स्ट्राबों ने अपनी ज्याग्रफी (४. 3. 4) में 
उद्धत ही है। इस कहानी के अनुसार जब युएगेंटीज द्वितीय मिश्र का राजा 
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प्रकाश में ही हम अगोक के उन महनीय प्रयत्नों को सुगमता से समझ सकते हैं 
जिनके द्वारा उसने उन सभी देशों को जो यूनानी साम्राज्य के सुदुर भागों तक 
फले हुए थे अपने धामिक तथा मानवता के कार्यों से लाभान्वित करना चाहा। 
अशोक ने सिहल में दुतमंडड भेजा था जिने वहाँ सफछता भी मिली थी। यदि 
यह सच है तो यह भी मानना होगा कि उसने सुवण्णभूमि (बृहत्तर भारत) 
में भी दृतमण्डल भेजा था जिप्तमें सोण और उत्तर बामिल थे। इन दूतमंडलों की 
सफहृता का श्रेय भारत और इन देशों के बीच होने वाले दीघेकालीन व्यापार को 
ही देना होगा जिसकी वजह से इनके बीच परस्पर जानकारी और सद्भाव था। 


+ उद्योग और व्यापार का संगठन 
शिल्प तथा व्यापार की संस्थायें प्राचीन काछ से चली आ रही थीं । 
शिल्पों के संबंध में हमको जातकों से यह कथा मिलती है कि वे पीढ़ी-दर-पीढ़ी 
चलते जाते थे । प्रायः पिता के व्यवसाय को पुत्र उठा लेता था । नगर और ग्राम 
उद्योगों के केन्द्र थे । विभिन्न गिलपों का एक-एक प्रमुख (अध्यक्ष) अथवा जेठठ 
(6८7०० ) होता था, जो उनका नेता होता था । जैसा फिक ने बहुत पहले 
ही कहा था, उपयु क्‍त तीनों लक्षण मध्य-युगीन यूरोप की जिस्पी-श्रेणियों जंसे 


था तो एक भारतीय अरब सागर के तट पर भटककर सिकन्दरिया पहुँचा । 
उसने वहाँ यूनानी भाषा सीखी और राजदरबार में भारत के सम॒द्री मार्ग 
का पता दिया । इस पर राजा ने साइजिकस के यूडोक्सस के अधीन एक 
अभियान दल भेजा। यह दल संभवत: युएगेंटीज द्वितीय के अन्तिम काढों में 
चला था और काफी सामान लादकर वापस आया था । उसके बाद के राजा 
के शासन काल में उसी कप्तान के अधीन फिर एक दल गया और उसे भी 
उतनी ही सफलता मिली । हाल ही में पर्याप्त दृढ़ आधारों पर यह सुझाव 
दिया गया है कि साहित्य में जो मानसून की खोज का श्रेय हिप्पालस को 
दिया जाता है वस्तुत: उसका अधिकारी यूडोक्सस है, जिसकी सूचना का 
आधार वह भटका हुआ भारतीय व्यापारी था । इसी सहायता से यूडोक्सस 
अपनी पहली यात्रा पर निकला था । इस विषय पर रोस्टोवजफ, पूर्बोद्धत 
१० 926, 927, 529 पढ़िए । 

[. दि सोशरू आगंनाइजंदन आफ नार्थ ईस्ट इंडिया इन बंद्धाज 
टाइम फ़ांट 55लठंबोी. एाल्वकणाए | पिकवंगफलाला वितांक्ा डप 
उपवताब5 थथं।) का अंग्रेजी अनुवाद पृू० 77-83 देखि० । 
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किसी संगठन का इशारा करते हैं। जातकों में एसी संस्थाओं को सेणी कहा गया 
है, और उनकी संख्या अठारह बताई गयी है | इनमें चार के नाम भी दिये गये 
हैं, काष्ठकारों की श्रेणी, लहारों की श्रेणी, चर्मकारों की श्रेणी और चित्रकारों 
की श्रेणी । जहाँ तक व्यापारिक संगठनों का प्रश्न है सत्थवाहों (साथंवाहों) 
का उल्लेख है जिनके नेतृत्व को मार्गों के विषय में सार्थ (कारवाँ) मानते थे । 
साथवाहों के अतिरिक्त अलग-अलग उद्योगों के प्रमुख और जेदूठ होते थे । 
यह भी उल्लेख है कि व्यापार-श्रेणियों के अगड़े महासेट्ठि (महा-श्रेष्ठी ) 
निपटाता था। यह महासेटठि वस्तुत: शिलिपियों की श्रेणियों के चौधरियों के 
ऊपर बड़ा चौधरी जसा होता था ।£ आद्यक्रालीन घमंश्ञासत्र और अर्थशास्त्र में 
पर्याप्त विकसित अवस्था का वर्णन है। आज जो धर्मशास्त्र उपलब्ध है उनमें 
गौतम का धम्मसूत्र ग्राचीनतम है। उसमें कहा गया है (>, )कि व्यापारी तथा 
शिल्पी एवं अन्य कारीगरों को अपने-अपने व्यवसाय के नियम निर्धारित करने का 
अधिकार है। कौटिल्य (हां, ) ने अनेक संघों (०००००४४४०॥३७५) का वर्णन 
किया है, जिनका शासक “मुख्य होता था। इनमें एक वर्ग ऐसा था जिसे 
उसने वार्ताशास्त्रोपजीबी कहा है । वार्ता से तात्पय कृषि, पशुपालन और 
व्यापार से था, जबकि शस्त्र से तात्पय युद्ध का था । इस वर्ग के कुछ संघों का 
नाम उसने दिया है और कुछ का नहीं । कौटिल्य ने अन्यत्र (7, 7, में, ; 
पता, 4 आदि) श्रेणियों की चर्चा की है जिनके प्रधान मुख्य कहलाते थे । 
इन श्रेणियों का इतना महत्व होता था कि सरकारी रजिस्टर में इनके रीति- 
रिवाजों का निबन्ध होता था और अन्यथा भी शज्ञासन के कार्यों में उनका 
विशेष ध्यान रखा जाता था । 


.. जिन औद्योगिक तथा व्यापारिक श्रेणियों और संघों का हमने ऊपर 
विवरण दिया है, उनका संगठन ऐसा होता था जिसमें श्रमिकों और उत्पादकों 
का भेद नहीं होता था । किन्तु साथ-साथ ऐसे संगठनों का नाम भी आता 
है जिनमें पूजीपतियों द्वारा श्रमिक निश्चित पारिश्रमिक पर नियुक्त किये 
जाते थे । जातकों में दासों (गृलामों) और नौकरों (पेस्स) के साथ 
मजदूरी पर काम करने वाले स्वतन्त्र कामकरों और भतकों के वर्णन प्राय: 


!, मिला० जातक ३, 267, 34, ३, 28; 3०, 4]; ४, 22 । 
2. मिला० राइस डेविड्स : बृद्धिस्ट इंडिया, पृ० 97 । 
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आते हैं।। कौटिल्य (77, 3-]4) ने दासों के साथ-साथ स्वतन्त्र मजदूरों 
(कमेकारों और भृतकों) का न केवल उल्लेख किया है, अपितु उनके कार्य 
और पारिश्रमिक के विषय में निश्चित नियमों का भी विधान दिया है। मौय्य॑- 
काल में स्वतम्त्र मजदूर और दास समाज के एक महत्वपूर्ण अंग थे, यह इससे 
भी सिद्ध होता है कि अशोक ने अपने धम्म के निरूपण में दासों और भृतकों 
के प्रति सदृव्यवहार का उल्लेख किया है, जिसको धम्म का अंग बतलाया 
है (चट्टान आदेशलेख 5, हां आदि) । 


5. राज्य की औद्योगिक और व्यापारिक नीति 


उद्योग एवं व्यापार के प्रति राज्य की नीति क्‍या थी , इसका वर्णन 
किये बिना नन्‍्द-मौ्यं युग की आ्थिक स्थिति का वर्णन अधूरा ही रह जायेगा। 
आरम्भ करने के लिये हम उस परम्परागत नीति का निदश करेंगे जिसकी 
झलक हमको अर्ंशज्ञास्त्र में मिलती है। उद्योग और व्यापार को सक्रिय 
प्रोत्साहन देना राजा का धर्म था। यह बात अर्थज्ञासत्र के जनपद-विनिवेश 
(7, ) प्रकरण से प्रकट हो जाती है जिसमें देह-त के उपनिवेशीकरण के अनेक 
उपाय बतलाये हैं। इन उपायों में जंगलों और खानों का समुचित उपयोग; 
व्यापार के मार्गों का निर्माण और उनकी सुरक्षा का प्रबन्ध, नगर-मण्डियों 
की स्थापना शामिल है। इस प्रसंग में राजा के लिये यह विधान है कि 
अपने प्रिय-पात्रों (बल्लभों) अफसरों (कामिकों), सीमारक्षकों (अन्तपालों ), 
तस्करों तथा वन्य पशुवु दों से व्यापार मार्गों को निविष्न करं। उपायों की 
यह सूची पर्याप्त शिक्षाप्रद है, क्योंकि इसमें राजा के अधिकारियों के खतरे 
को चोर और जंगली जानवरों के खतरे के ही स्तर पर रखा गया है। औद्योगिक 
एवं व्यापारी वर्गों का राजदरबार और राजधानी से कितना निकट का सम्पर्क 
होता था, इसको जानने के लिए हमको कौटिल्य के दिये गये उन नियमों 
(४, 4) को देखना चाहिए जिनको उसने उपयुक्त विधान के पश्चात्‌ दुर्गं- 
विनिवेश प्रकरण में दिया है । इस विवरण से यह भी दिखाई देता है कि 
उस काल में विभिन्‍न शिल्पियों और व्यापारियों के वर्गों का समाज में कंसा 





[. देखि० पीटरसन की डिक्शनरी, संबद्ध प्रविष्टि और फिक:ः पृरबोद्धत, 
पृ 303-4 | 
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स्थान था। उसका निर्देश है कि गंधी, माली, धान्‍्य के व्यापारी और प्रधान 
शिल्पी क्षत्रियों के साथ राजमहल से पूर्वी भागों में निवास कर । पक्वान्न, 
मदिरा और माँस के विक्रग्नी वश्यों के साथ राजप्रासाद से दक्षिण के भागों में रहें । 
ऊनी और सूती बस्त्रों के व्यायारी, आयुधिक इत्यादि श॒द्गों के साथ पश्चिमी 
भागों में रह । लोहे, पीतल, तांबे कांसे आदि के शिल्पी तथा जौहरी ब्राह्मणों 
के संग उत्तर दिशा में रहें । 

यही नहीं कि सरकार का उपय क्‍त शिल्पियों और व्यापारियों से निकट 
का सम्पर्क होता था, वरन्‌ सरकार ने कुछ उद्योग और व्यापार अपने हाथ में 
ले रख थे |! इससे अधिक महत्व का विषय यह है कि अर्थज्ञास्त्र के नियमों 
से यह बारम्बार प्रकट होता है कि उस काल में यह मान लिया गया था कि 
राज्य की वास्तविक शक्ति कृषि-कार्यों, खानों तथा ऐसे अन्य साधनों में है | कृषि- 
योग्य भूमि, खाने और अनेक प्रकार के जंगल, जरू-थल-मार्गों आदि का 
होना अच्छ देश का लक्षण माना गया है (४, !) विदेश-नीति का विज्ञिप्ट 
नियम यह बतलाया गया है कि राजा षाड़्गृण्य में उस नीति का पालन 
करे जिससे वह अपने देश के भीतर खानों और जंगलों के उपयोग तो करता 
रहे, पर शत्रु अपने देश में ऐसा न कर सके (४४, ) । इसको देखते हुए हम 
अच्छी तरह समझ सकते हैं कि अरथंज्ञास्त्र में विदेश नीति के प्रकरण में खनि- 
प्रधान और घान्य-प्रधान प्रदेशों, महासार पर अल्प रत्नों वाली और अल्पसार पर 
प्रभूत रत्नों की खानों और जलपथ और स्थलूपथ की सापेक्ष गुणवत्ता पर 
इतना गम्भीर मतभद क्‍यों है और कौटिल्य ने उनके पारस्परिक संतुलन पर 
क्यों जोर दिया है। है 

उस समय की राज्य की औद्योगिक नीति का दूसरा पहलू यह था कि 
शिल्पियों और व्यापारियों के ऊपर कठोर नियन्त्रण होता था। अर्थज्ञास्त्र का 
एक अधिकरण (39) है जिसका शीषंक है कष्टक-शोधन म्‌। इस पूरे अध्याय 


!. उदाहरणों के लिए देखि० कंटििब्यशंस ठ दि हिस्ट्री आफ दि हिंदू 
रवेन्यू सिस्टम, पृ० 73, 77, 00-], 06-8 | राजा के परिकर में खर्च के 
बारे में अध्याय ७, 3 में बेतन की निम्नलिखित दर दी हैं: 

बढ़ई---2000 पण । 

कुशल और अकुशकू कारीगर !20 पण । 
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में राज्य में शिल्पियों और व्यापारियों, दंवी महाभयों, प्रच्छन्‍न आजीवियों 
आदि से प्रजा के रक्षण के उपायों का वर्णन है । इससे सर्वंथा मिलती-जुरूती 
बात कौटिल्य ने अन्यत्र (४, ।) कही है, जहाँ उसने व्यापारियों, शिल्पियों 
तथा कतिपय अन्य वर्गो को वास्तव में चोर ही कहा है। इस वर्ग के शिल्पियों 
में उसने बुनकरों, धोबियों, स्वर्णकारों, ताँबे और अन्य धातुओं के काम करने 
वालों, बंद्यों, नट-नत्त कों और कुशीलवों की गणना की है। जनता की सरकार 
पितृभाव से कड़े नियमों के द्वारा इनको बचाया करती थी, इसके अनेक उदाहरण 
हैं । विभिन्‍न कोटि के बस्त्रों को बुनने के क्रमिक पारिश्रमिक बांध दिये गये 
थे। यही नहीं, कम तोलों और मापों के लिए जुर्माने और दुत्तरे किस्म के दण्ड 
निर्धारित थे । जो धोबी समतल पत्थरों पर या विहित काप्ठों पर कपड़े नहीं 
घोते थे उनके लिए भी दण्ड का विधान था । उनके लिए मुद्गर-चिह्धित 
वस्त्र निर्वारित थे । यदि ये अन्य पोचार्के पहने पाये जाते, तो दण्डित होते 
थे। ग्राहकों के कपड़े बेचने, कहीं गिरवी रखने अथवा किराये पर चलाने के 
लिए धोबियों को दण्ड दिया जाता था। यहाँ तक कि धोकर लौटाने में देर 
करने का भी दण्ड था । विभिन्‍न प्रकार के कपड़ों के रंगने की मजदूरी की 
दर निर्धारित थीं । उसी प्रकार चिकित्सकों को यथासमय रोगों की चिकित्सा 


न करने के लिए यथा-योग्य दण्ड दिया जाता था । 


व्यापारियों से जनता की सुरक्षा भी ऐसे ही विधि-विधानों से की जाती 
थी (7ए, 2) । अथंज्ञास्त्र में लिखा है कि पुराने बर्तन जिनका स्वामित्व 
विशुद्ध हो खुले बाजार (पण्य स्थान) में संस्थाध्यक्ष (बाजार अधीक्षक) की 
निगरानी में बेचे या बंधक रखे जायेगे। माप-तोल की कमियों के लिए 
यथाक्रम दण्डों का विधान था । निर्धारित सीमा से अधिक लाभ पर माल 
बेचना दण्डय था । देशी वस्तुओं पर पाँच प्रतिशत तथा विदेशी वस्तुओं पर 
दस प्रतिशत के छाभ निर्धारित थे। इसी अधिकरण के एक परवर्ती प्रकरण 
(7५, 4) में खोये या चोरी के पदार्थों के विषय के नियम भी हैं । यहाँ साफ- 
साफ कहा गया है कि पुराने बतंनों की बिक्री या गिरवी रखने के कार्य 
संस्थाव्यक्ष को सुचित किये बिना कदापि न किये जांये । कौटिल्य की धारणा 
व्यापारियों (वंदेहकों) के प्रति क्‍या थी, इसका अनुमान इसस लगाया जा 
सकता है कि वह अपने पुर्व के एक आचाय (जिसका नाम उसने नहीं दिया है) 
के मत के विपरीत यह कहता है कि अन्तपालों की अपेक्षा व्यापारियों का 
अत्याचार अधिक भयावह है (५४४, 4) । 
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किन्तु इन सबके विपरीत यह भी कहना पड़ता है कि सरकार इस बात 
का विदेष ध्यान रखती थी कि शिल्पियों तथा व्यापारियों के अधिकारों की 
पुरी-पुरी रक्षा हो । शिलियों की साधारण वस्तु की चोरी के लिए कौटित्य 
ने सौ पणों के कठोर दण्ड का विधान किया है (7५, 0) । अन्यत्र (7ए, 3) 
उसने इस तिषथ के ब्योरेवार नियभ दिये हैं। यदि मार्ग में साथिक (व्यापारो) 
का सामान लूट जाय या चोरी हो जाये तो कितना मुआवजा दिया जायगा, 
यह भी नियमानुसार निश्चित था । 

उद्योग और व्यापार में अंशत: कुछ मामलों में मौययं शासकों ने परम्परागत 
नीति का पालन किया। हम देख ही चुके हैं कि एक विशेष वर्ग के पदाधिकारियों 
के माध्यम से जिनको मेगास्थनीज ने अग्रोरनोमोई (28०07»707०  ) कहा 
है, मार्गों के निर्माण पर उनका कंसा ध्यान था। उसी मंगास्थनीज के लेखों 
से यह सिद्ध होता है कि राज्य की ओर से अनंक प्रकार की वस्तुओं को बनाने 
के औद्योगिक केन्द्र भी स्थाव्रित थे । ऐसे राज-शिल्पियों को उसने “ चौथी 
जाति” कहा है। इसी वर्ग का उल्लेख करते हुए डायोड्रोरस (7, 4) कहता 
है कि वे शिल्पी करों से ही मुक्त नहीं थे अपितु उनको राजकोष से वृत्ति 
भी मिलती थी । अधिक संयत भाषा में एरियन (इंडिका, ») कहता है कि 
दस्तकार और छोटे-छोटे व्यापारी कर देते थे, किन्तु युद्ध के हथियार बनाने 
वाले, पोत निर्माता और नाविकों से कर नहीं लिया था, वरन्‌ उनको राज से 
वेतन भी मिलता था । स्पष्ट है कि सरकार ने एक वर्ग ने शिल्पकारों को 
नियुक्त कर रखा था। वे राज-सेवा में थे। मेगास्थनीज के अन्य उल्लेखों से 
पता चलता है कि ज॑से राजधानी के शिल्पियों और व्यापारियों पर कठोर 
नियन्त्र० रहता था वसे ही ग्राम्य भागों के व्यापारियों और शिल्पकारों के 
ऊपर भी मौर्यों की सरकार कड़ा नियंत्रण रखती थी । अगोरनोमोई के कत्तंव्यों 
में भूमि से लगे हुए शिल्पकारों, ज॑ंसे लकड़हारों, बढ़इयों, लोहारों और खनिकों 
का निरीक्षण शामिल था। एक और वर के पदाधिकारी होते थे जिनको 
“अस्तीनोमोई” (नगर आयुक्त) कहा जाता था | उनकी छह समितियां या 
परिषद होती थीं। उनमें से चौथी परिषद का कार्य विक्रय, विनिमय, मापतोल 
का निरीक्षण और वस्तुओं पर विक्रय के हित मोहर लगाना' था । पाँचवीं 
परिषद का काय॑ “शिल्पियों की वस्तुओं पर मोहर लगाना था,' नई और पुरानी 


[. स्ट्राबो, ४, 4.50-5] अनु० लोएव क्लासिकल लाइब्रेरी, खंड शा 
पृ० 83-84 । 
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वस्तुओं को अलग-अलग बेचना था'। हम अन्यत्र कह चुके हैं! कि मेगास्थनीज 
के अनुमार जो माप-तोलों के अधिकारी थे, वही कौटिल्य के पौतवाध्यक्ष और 
संस्थाध्यक्ष हैं, उनकी पहचान का कारण भी हम वहीं बता चुके हैं। हमने 
यूनानी लेखक के द्वारा वणित 'मोहर' का सम्बन्ध कौटिल्य की अभिनज्ञान मुद्रा 
से जोड़ा है जो अथंज्ञास्त्र (3, 27) में अन्तपाल बाहर से आने वाले व्यापारियों 
को देता था । एक और उल्लेख मिलता है जिसके द्वारा यह सिद्ध होता है कि 
शिल्पकारों की सुरक्षा के लिए विशेष नियम थे। स्ट्राबो (४०, !, 54) का 
कथन है कि यदि किसी के द्वारा किसी शिल्पी के हाथ या आँख की हानि 
होती थी तो उक्त दोषी को मृत्यु-दण्ड दिया जाता था। यह अन्य नियमों 
और विधानों से, जिनका कौटिल्य ने विवरण दिया है, विशेष कठोर नियम 
था। अर्थंज्ञासत्र (गां 9) में ऐसे अपराधों के लिए घन-दण्ड का विधान 
मिलता है । 
6. अुद्रा-पद्धति 

मौर्यों तथा नन्‍दों के बहुत पूर्व से ही, देशी मानों के अनुसार, भारत ने 
अपनी मुद्रा-व्यवस्था बना ली थी । वेदों में निष्क, शतमान और सुबर्ण पद 
आते हैं। वे कदाचित्‌ विभिन्‍न निश्चित तोलों के सोने के टुकड़े थे । इनमें निष्क 
वदिक युग में भी सम्भवतः सोने का सिक्‍का था, जंसा कि मनुस्मृति के 
काल में था 'अल्तेकर' (ज० न्यू० सो० इं० ९, !, [2) । शतमान का मान 
रत्ती या कृष्णल माना जाता है। इस आधार पर इस सिक्क्रे की तोल 00 
रत्ती मानते हैं। किन्तु बाद के ग्रंथकार ज॑से पाणिनि, मनु और याज्ञवल्क्य 
शतमान का उल्लेख चांदी के सिक्‍के के रूप में करते हैं। मनु और याज्ञवल्क्य 
के अनुसार इसकी तोल 320 क्ृष्णल थी । किन्तु प्राचीन वेदिक साहित्य सोने 
के सिक्‍के के रूप में मना की स्थिति से परिचित था । यदि इसका सम्बन्ध 
बेबिलोन के मिन से जोड़ दे तो यह भारतीय तोल या सिक्‍का न होगा। 
सम्भवतः वंदिक मना का उत्त रकालीन शतमान से कोई सम्बन्ध नहीं है। शुरू 
के युगों में मन्ना सम्भवत: सोने का सिक्‍का था, किन्तु ई० पृ० छठी शती में 
यह चाँदी का सिक्का था जिसकी तोल 75 ग्रेन या 00 रत्ती थी। वासुदेव- 
दरण अग्रवाल और डा० अल्तेकर मड़ी छड़ वाले चाँदी के सिक्‍कों की पहचान 
दशतमान से करते हैं और इसके कई मूल्य-वर्गों की भी पहचान करते हैं। 40 
ग्रेन का एक दूसरे प्रकार का सिक्‍का सुबर्ण था जो सोने का था । किन्तु निष्क, 


. _]. कंद्विब्यूशंस दु दि हिस्ट्री आफ दि हिंदू रेवेन्यू सिस्टम, पृ० 7 
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दतमसात और सुबर्ण के नमूने अभी तक नहीं मिले हैं, इनक्रे बारे में निश्चित 
रूप से कुछ कह सकना कठिन है। किन्तु उत्तरकालीन ग्रंथों में, जमे जातक, 
पाणिनि के व्याकरण तथा कौटिल्य के अर्थशास्त्र में, निश्चित रूप से सोने, 
चाँदी और तांत्रे के सिक्‍करों को निष्क और सुवर्ण कहते थे जिनका कोई नमूना 
नहीं मिला । रजत-मुद्राओं को कार्षाषण या धरण कहते थे | ताँबे के सिक्‍कों 
को भी कार्षाषण ही कहा जाता था और इसके विभिन्‍न अंश भी होते थे। 
ऋग्वेद में मान तोड की एक इक्राई था। छझातमान वेदिक छब्द है, जो सौ 
मान का होता था। आगे चलकर मान के स्थान पर क्ृष्णल हो गया, जो रत्ती 
के सदृश था । यह क्रृष्णल गुजा का एक दाना था, जिसके तोल से वह 
छोटा मान बना । वेदिक सुवर्ण के तोल को अर्थश्ञास्त्र, मनुस्मृति तथा 
याज्ञवल्क्य स्मृति में अस्प्वी गुजों या रत्तियों के बरावर माना गया है। मनु 
तथा याज्ञव॒ल्कय के अनुसार ताम्र कार्षापण भी अस्सी गरजे या रत्ती के बराबर 
होता था। अवश्ास्त्र के अनुसार रजत घरण अस्पी रत्ती का होता था, किन्तु 
मनु और याज्ञवल्क्य के अनसार यह बत्तीसम रत्ती का होता था ॥ प्रो० 
अ० कि० नारायण के मतानुसार ईरान के अखमनी राजाओं के अभिलेनों में 
कर्ष का तोल की इकाई के रूप में उल्लेख है। एक कर्ष 0 शेकेल या 
83-3 ग्राम के बराबर था। अखमनी शासन में भारत में भी यह तोल चल 





. भारत में मुद्रा की प्राचीनता और इसके विकास के लिए देखि० 
देवदत्त रामकृष्ण भंडारकर : एशियंट इंडियन न्यूमिस्पेटिक लेक्चर, ॥. एम० 
के चक्रवर्ती एंशियंट इंडियन न्यूमिस्मेंटिक्स, अध्याय [[ और ४४। चांदी के 
सिक्‍कों के 32 रत्ती के मान के संत्रंव में देखि० भंडारकर: पूर्वोद्दत पृ० 93-94 
और विशेषक्र चक्रवर्ती, पूर्वोद्धत पृ० 45, तथा मिला० अल्तेकर ओरिजिन 
एंड एंटिक्विटी आफ क्वायनेज इन एंशियंट इंडिया, ज० न्यू० सो० इं० 5९, ।, 
पृ० -26; अग्रवाल, एंशियंट क्वायंस एज नोन ट॒ पाणिनि, वही, पृ० 27-4; 
सक्रार, दि शतमान, वही, पृू० 36-]50; सरकार, कौटिल्प एंड इंडियन 
न्यूमिस्मेंटिक्स, ज० न्यू० सो० इं०, दाए, । पृ० 28-]43; परमेश्वरी लाल 
गुप्त, स्यूमिस्मटिक डेटा इन अर्थश्ञास्त्र आफ कौटिल्य, ज० न्यू० सो० इं० 
झत्सीं, पृ० 3-37; अग्रवाल, क्वायन डेटा इन महाभारत, ज० न्यू० सो० ईं० 
झ्ण् !!, पृ० 43-56 | 
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पड़ी । इसे पण के आगे जोड़ दिया गया । “ठीक है कि अखमनी कर आहत 
मुद्राओं के मुकाबले काफी भारो था, किन्तु भनु ने भी इसकी जो तोल बतराई 
है, ये उतने वजन के नहीं है। चाँदी की किसी आहत मुद्रा की तोल !46 ग्रेन 
नहीं है । (नारायण, ज० न्‍्यू० सो० इ० ऊयां>, , पृ० 8-3) किन्तु 
यह फर्क स्थानीय मुद्रा-प्रथाओं के कारण हो सकता है । प्रोफेसर रंप्सन ने ठीक 
कहा है! कि रजत और तांबे के सिक्‍के प्राचीन भारत के अलग-अलग भूभागों 
में चलते थे, जिनका एक दूसरे से कोई सम्बन्ध नहीं था। अअथंज्ञास्त्र में रजत 
पण और उसके विभाग ही मानक सिक्‍के माने गये हैं। तांबे के सिक्के, माषक 
कहलाते थे, जो लाक्षणिक मुद्रा की तरह हैं। स्पष्ट ही माषक का सम्बन्ध 
पण से इस श्रकार जोड़ा जाता था कि सोलह माषक मिलकर मूल्य में एक 
रजत पण के बराबर रहे । माबक की तोल चांदी-तांबे के मूल्यों के अनुपात से 
रखी जाती थी |? 

भारत में सवंत्र जो चाँशी के आहत सिक्‍तके पाये गये हैं उनको सभी पण्डितों 
ने अर्थशास्त्र ओर स्मृतियों में उल्लिखित कार्षापण, धरण अथवा पुराण स्वीकार 
किया है। इनमें से कुछ सिक्‍के मौयं-काल के पहले के हैं । दृष्टांत के लिए 
उत्तर प्रदेश के खीरी जिले के पछा नामक स्थान में पाये गये सिक्‍कों को 
लीजिए, जिनका अनुसंधान अभी हाल में हुआ है। वे इसी वर्ग की कौशलू 
राज्य की तब की मुद्रायें हैं जब कोशल राज्य मगव में विलीन नहीं हुआ था । 
आहत सिक्‍कों पर सीधी ओर सामान्यतया पांच चिह्न मिलते हैं, किन्तु प॑लावाले 
सिक्कों के सीधी ओर चार ही चिह्न हैं | सामान्यतया सिक्‍कों में जहां पांच 
आरों वाला चक्र मिलता है वहां इनमें चार आरों वाले चक्र का चिह्न है। 
इनका मान भी चौबीस से तीस रत्ती का है, किन्तु सिद्धान्ततः ये बत्तीस रत्ती 
के होने चाहिएँ ।* अभी हाल ही में श्री परमेश्वरी लाल गुप्त ने महाजनपदों 


3कफबनन-_-+4 4 जननन3>०+>+०+5 3 “मे ् 3 राज: औपकज 


. कंठलछाग आफ इंडियन क्वायंस इन दि ब्रिटिश स्युजियम, पृ० 


छंड्तड, 

2. चत्रवर्त्ती, पूर्बोद्धत, 560-8 

3. इसके संबंध में देखि० दुर्गाप्रसाद : न्‍्यू० सप्ली० झात्तां, पृ० 77; 
बाल्श : ज० न्यू० सो० इं० सं० 7, पृ० 5-26 जु०रा०ए०्सो० 937, पृ० 
300-303 वाल्ग ने पंला संग्रह की मुद्राओं का औसत मान 25 रत्ती दिया है। 
किन्तु देखि० धर्मानंद कोसांबी च्यू० इं० ऐ० ९, पू० 56 
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और जनपदों के सिक्‍कों में भंद करने की कोशिश की है । उनके मतानुसार 
आहत मुद्राओं में जो स्थानीय मुद्राएं होती हैं वे “प्रायः किसी क्षेत्रविशेष 
तक ही सीमित रहती हैं। इनकी रचना-पद्धति और (£#४०7८) प्रकार ((५१५) 
अलग होती है जो अन्यत्र नहीं मिलती । ये दूसरे प्रकार की आहत मुंद्राओं के 
साथ नहीं मिलती | शाही आहत मुद्राओं से भी इनका सम्बन्ध सीमित ही है ।” 
उनकी यह भी राय है कि “जत्र ई०पृ० छठी शती के मध्य इन जनपदों का 
मगध साम्राज्य में विलय हो गया तो इनके सिक्‍तकोों की परम्परा भी समाप्त 
ही गयी । इसका अपवाद मुड़ी शलाक़ाओं वाले गांधार के सिक्‍क्रे ही थे। पा 
और गांधार के सिक्‍कों के अतिरिक्त इन जनपदों के सिक्‍कों में वे कर्ण की 
कटोरी की आकृति वाले सिक्‍कों की भी गणना करते हैं। उनकी दृष्टि से 
भभूआ के तश्तरीनुमा सिक्के ई० पु० छठी शती के भगध के सिक्‍के हो सकते 
न (प० ला ० गुप्त ज० न्यू० सो० डरं० ऋड्ाए, पृ० 434-6 ) ॥ तक्षशिला की 
हाल की खुदाई से जो चाँदी के आहत सिक्‍के मिले हैं उनमें पाँच चिह्न हैं । 
वे दो वर्ग के और दो कालों के हैं। प्राचीनतर वर्ग के सिक्कों को लगभग 
ईसा पूर्व प्रायः 3!7 का समय दिया जाता है, क्योंकि उनकी ढेर के बीच में 
सिकन्दर और उसके भाई फिलिप एरीडियस के चलाये सोने के सिक्‍के भी मिले 
हैं, जो टकसाल से सीधे आग्रे हुए मालूम पड़ते हैं। दूसरे वर्ग के सिक्‍कों का 
समय ईसा पूर्व प्रायः 248 माना जाता है | डायोडोटस के कुछ सिक्‍के भी उन्हीं 
में मिले पाये गये हैं जिससे उक्त समय का निर्णय हो पाया है। इन दोनों 
वर्गों के सिक्कों के मान तो प्राय: बत्तीस रत्ती के बराबर हैं किन्तु उनकी 
बनावटों और चिहनों में भंद है। पहले वर्ग के (मौयंकाल के पहले बाले) 
सिक्के बड़े और पतले टुकड़े हैं, परन्तु दूसरे वर्ग के (मौयंकालीन) छोटे और 
मोट्ट हैं । पहले वर्ग के (प्रा मौये) सिक्कों के सीधी ओर मौर्यों के चिह्न 
(पहाड़ी-अधंचन्द्र और मोर) नहीं है । श्री प० लछा० गुप्त के मतानुसार 
पुराने वर्ग की वे आहत मुद्राएँ जिनपर तीसरे चिह्न के रूप में किसी जानवर 
का चिह्न है “शाही सिक्‍कों से पूर्व के स्थानीय राजाओं, राजवंशों या जातियों 
के सिक्‍के हैं” और जिन पर पहाड़ी का चिह्न है वे नन्‍्द वंश के सिक्के हैं । 
(ज० न्यू० सो० 7, ]36-50, मिला० वही झा, [, पृ० ]4-46) किन्तु 
पुरातत्व की दृष्टि से दानी और अ० कि० नाराग्रण तक्षशिलता के दोनों ऐरियों 
के सिक्‍कों को मौय युग के बाद का मानते हैं। इस प्रकार तक्षशिला के प्रमाण 
के आधार पर कुछ आहत मुद्राओं को मौ्यों से पहले का मानना अयुक्तिकर 


उद्योग, व्यापार और मुद्रा 32] 
होगा (अहमदहसन दानी, ज० न्यू० सो० इं० हशों, 7, पृ० 27-32; मिला० वही 
डा, 7, 89-8। भी; प० ला० गु० वही हाफ, 7, पृ० !-8; अ० कि० नारायण 
वही झूऊ, 7, पृ० 99-]06) । यद्यपि “पं० आहन मुद्राएँ मौयं या मौर्योत्तर 
युग की भी हो सकती हैं, (ज० न्यू० सो० इं० ःएां, पृ० -8, 4-9, 
20-28) श्री गुप्त इन सिक्‍कों को पांच यगों का बतलाते हैं, प्रथम युग 
मौर्यों से पहले का है, दूसरा और तीसरा मौर्य काछ का और चौथा और 
पाँचवाँ मौर्योत्तर काल के हैं। गृप्त पंच माक ड॒ क्वायंस इन दि आंध्य प्रदेश गवर्ने- 
मैंट म्यूजियम (96!) । सभी विद्वान यह स्वीकार करते हैं कि पहले वर्ग के 
कुछ सिक्‍कों का कार ईसा-पू्व चौथी या पांचवीं शती तक है ॥? किन्तु यह 
भी माना जायेगा कि चांदी वाले आहत सिक्‍तकों के चिह्न और तोलमानों की 


समस्या अभी तक हल नहीं हो पाई है । 


9>रकम न .3५-+ 3»... 





[. इस प्रकार दुगप्रिसाद के मत से (न्यू० स० जाए, फल शा और 
वही ४]५] पृ० 78-90) कतिपय प्राचीन आहत मुद्राएं बुद्ध के तुरन्त बाद के 
मगध-साम्राज्य की हैं। बाल्श के मत से (ज० वि० उ> रि० सो० 937 पु० 
303-4 ) तक्षशिला संग्रह के कतिपय सबसे पुराने सिक्के जिन पर फिर से मुहर 
ठोंकी गई थी निश्षेप के समय अर्थात्‌ ई० पु० 37 में 200 वर्ष या इससे 
भी अधिक प्रचलित रहे होंगे । हाल ही में श्री कोसाँबी (पुर्वोद्धत पृ० 60-6) 
ने कहा है कि तक्षशिला वाले सिक्‍के पुरब से गये थे । सीधे बल के कुछ 
चिन्हों के आधार पर वे इन्हें शंशनाग और नंद राजाओं का बतलाते हैं। 

2, सिक्‍कों की सीघी ओर के चिन्हों की विभिन्‍न व्याख्याओं के 
लिए देखि० दुर्गाप्रसाद ज० ए० सो० ब० न्‍्यू० स० फऋऋ ( [934 ) पृ० 7; 
वाल्श: पंच मार्क ड क्वायंस फ्राम तक्षशिला, पृ० [8-25 ; धमनिंद कौसांबी : 
पूर्वोद्दत पृ० 2। इनके तोलमान के लिए देखि० ए० एस० हमी (ज० रा० 
ए० सो० -26 ) । हेमी विस्तृत परीक्षण के उपरांत इस निष्कर्ष पर पहुंचे हैं 
कि चांदी की आहत मुद्राएँ 54ग्रेन के तोल मात्र की हैं । यह सिंधु घाटी 
के संशोधित तोलमान का ठीक चौथाई है। यह मनु के 32 रत्ती (58-56 
ग्रेन) के मान के आसपास हैं। इस मत की आलोचना करते हुए कौसांबी ने 
कहा है (पुर्वोद्धत पृ० 58-9) कि सिन्धु घाटी की तोलमान प्रणाली प्राचीन 
तक्षणिला संग्रह पर लागू है। यद्यपि मौयंकाल में भी औसत यही रहा तथापि 
सिक्‍कों में अंतर काफी बढ़ गया था । इससे यह लगता है कि यह प्रणाली 
पहले की अपेक्षा अधिक गिचपिच हो गई थी । 
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ऊपर वर्णित पूवकालीन सिक्‍कों के साथ-साथ प्रचलित, किन्तु कदाचित्‌ 
उनसे भी पहले कालों के एक वर्ग के सिक्‍के मिले हैं जो कुछ मुड़ी हुई चाँदी 
की शलाकाएँ है। उनके उलटे भाग में कोई चिह्न नहीं है और सीधी ओर 
छह हाथों वाला चिह्न है। इनकी तोल 65.8 से 73 ग्रेन तक है। इन्हें 
शलाका मुद्रा' कहा जाता है। कुछ विद्वान इनकी सौ रत्ती वाले शतमान 
से पहचान करते हैं ।? ऐसे सिक्‍कों के अर्धा श और चतुर्था श, अष्टांश और 
षोडशांश भी मिलते हैं । मुड़ी शछाका के सिक्के की झतमान और इनके 
गुणकों की ज्ञात आहत मुद्राओं से पहचान अनुमानाश्रित ही है। लगभग इतने 
ही पुराने 'कार्षापण” एवं 'अधेकार्षापण' भी पश्चिमी भारत में पाये गये हैं । 
उत्तरी भारत के सिक्‍ों के प्राप्ति-स्थान का कोई प्रमाण नहीं है ।* 

चाँदी के कुछ छोट-छोट सिक्के भी मिले हैं जिनकी सीधी ओर एक चिह्न 
है और उलटी ओर कोई नहीं | ये सिक्के भी उसी काल के हैं जिसके पहले 
बर्ग के चाँदी के सिक्के और मुड़ी शलाका वाले सिक्‍क्रे जिनका समय ईसा पूर्व 
37 कहा गया है क्‍योंकि ये सिक्‍के तक्षशिला में इनके साथ ही मिले हैं। ऐसे 
सिक्‍के तक्षशिला में ही नहीं, बल्कि मध्य प्रदेश के ठठरी नामक स्थान में भी 


!, दुर्गाप्रसाद: न्‍्यू० स० हासां पृ० 86-7, धर्मानंद कौसांबी इस मत 
की आलोचना करते हैं। इसके विपरीत श्री चरणदास चटर्जी ने अपने 
न्यूमिस्मेटिक डेटा इन पालि लिटरेचर (बुद्धिस्ट स्टडीज, पृ० 526, टि०) 
शीर्षक निबंव में सुझाव दिया है कि मुड़ी छड़ के सिक्‍क्रों का तोलमान 00 
रत्ती का कष था न कि 80 रत्ती का । !00 रत्ती वाले कर्ब का याज्ञवल्क्य 
को पता था । दे० डा० वा० श० अग्रवाल, पुर्वोद्धत और अल्तेकर पूर्वोद्धत। 
डिकोरजिमांख का विचार है कि आहत मुद्राएं अखमनी सिक्‍कों की ही एक 
भेद हैं। ये सिग्लोइ के साथ चलती थीं। उनकी दृष्टि से मुड़ी शलाकाएँ दो 
सिग्लोइ के बराबर हैं। (जे० ए० 92, पृ० 7-32) किन्तु यह मत 
स्वीकार्य नहीं है। देखि० अल्तेकर, पूर्वोद्धत, पृ० 6-7 

2. एलन : कंदछाग आफ दि इंडियन क्वायंस इन दि ब्रिटिश म्युजियम 
(एंशियट इंडिया) पृ० जणाो-ऋांड, ठोसं-लेज्तां, 4-0 

3. वाल्श (पंच माक्ड क्वायंस फ्राम तक्षशिला, पृ० 3-4) के मतानसार 2.3 
से 2.86 ग्रन के ये सिक्के चांदी के पण या दो रत्ती के माद्य थे। कौशांबी ने इस 
मत का खंडन किया है, ये इन्हें अन्तिम तौर पर कार्पापण का बीसवाँ भाग 
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पाये गये हैं ।?! 

एक प्राचीन यूनानी लेखक के प्रासंगिक उल्लेख से हमको सिकन्दर के 
आक्रमणकाल की उत्तर-पश्चिम भारत की मुद्रा-पद्धति की सुन्दर झलक मिलती 
है । क्विंटस कटियस का कथन है कि तक्षशिला-नरेश ने सिकन्दर को जो 
उपहार दिये थे उनमें तीस टेलेंट तोल के सिग्नेरम आ्गेटम (चाँदी का सिक्‍का) 
था। शायद ये सिक्‍तके प्रयोग में नहीं थे। इनकी तुलना अबुल-फजल और जहाँगीर 
द्वारा उल्लिखित सोने और चाँदी के 2000 तोले के सिक्‍कों से की जा सकती 
है। मनुति के कथनानुसार मुगल राजा जिन महिल।ओं या पुरुषों पर रीझ जाते 
थे उन्हें भेट के तौर पर ये सिक्‍के देते थे। अन्यथा उनकी या तो पहले वर्ग 
के आहत सिक्‍तकों से पहचान करनी होगी या फिर मुड़ी शलाका मुद्राओं से, 
जिनका उल्लेख ऊपर हो चुका है । जैसा आर० बी० द्वाइट हैड का ठीक ही 
कथन है ।2 इस प्रसंग में उल्लिखित चाँदी के सिक्‍कों से यह सिद्ध होता है कि 
सिकन्दर के समय में भारत के उपयु क्‍त भाग में चाँदी ही मानक धातु थी। 
अञ्योक के राज-काल के अन्तिम वर्षो की मुद्रा-स्थिति का प्रमाण हमको तक्षशिला 
में पाये गये दूसरे वर्ग की आहत मुद्राओं से मिलता है, जो ईसापूब प्राय: 
248 की हैं। इन सिक्‍कों में अनेक बार चाँदी (40. 3 प्र० श०) के मुकाबले 
ताँबे की काफी मिलावट (75.3 प्रतिशत) है। अनेक बार इनकी तोल 54 
ग्रन से भी अधिक है । 

उक्त काल की गौण ताम्र मुद्राओं के सम्बन्ध में कह सकते हैं कि वे वगकार 
या आयताकार ढले हुए सिक्‍के, जिन पर विशिष्ट चिह्न पहाड़ी और अध॑चन्द्र' 
और दबी हुई एक दूसरे को काटती हुई दो रेखाएं हैं, मौर्य शासकों के चलाये 
मानते हैं ।* किन्तु यह अनुमान ही है। 025 ई० में भागलपुर में जो आहत मुद्राओं 


विश 


मानते हैं (देखि० कौसांबी पूर्बोद्धत पृ० 9)दे० वा० श० अग्रवाल, ज० न्यू० 
सो० इं० शा, पृ० 64-68; प० ला० गुप्त, बही, 68-7] 

[. देखि० एलन: पुर्वोद्धुत, पृ० तंझ और फल० अरशं । 

2. दि प्री मुसलमान क्वायनेज आफ नार्थ वेस्टन इंडिया, पृ० 42 

3. पटना के पास बुलंदीबाग में जमीन में ।5 से 8 फुट नीचे मौय॑ 
स्तर से खोदकर निकाले गये एक मुद्रा-संग्रह तथा सारनाथ में अशोक के स्तंभ 
के पास अशोक के स्तर से नीचे दो सिक्‍कों के विवेचन के लिए देखि० दुर्गा 
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का ढेर मिला था! और जिनके सीधी ओर मौय॑ चिह्न है, (यह अनुमान 
ही है) सम्भवतः: उसी समय के होने चाहिये। अनेक शतियों तक प्रचलित 
तक्षशिला के सिक्‍कों के कई ऐसे नमूने मिले हैं जिनपर कोई लेख नहीं; ये 
ठप्पों से बने हुए हैं। इनका सम्बन्ध भी मौर्यों से ही जोड़ना पड़ेगा । कुछ 
वर्षों पूर्व एक पत्थर के टुकड़े पर खुदा हुआ एक खंडित लेख बंगाल के बोगरा 
जिले में महास्थान के पास उपलब्ध हुआ था जिसका समय प्रायः ई०पू० 
तीसरी शती है ।१ उस लेख में चार कौड़ी के मूल्य के एक सिक्‍के गंडक का 
उल्लेख है | 


मौय साम्राज्य का पतन हो जाने पर उनके सिक्‍के वापस नहीं लिये गये। 
इंडो-ग्रीक सिक्कों के साथ एक ही स्थान में इनके मिलने से हम इस निष्कर्ष पर 
पहुँचते हैं कि ये आहत मुद्राएं ई० पृ० दूसरी और पहली शती तक चलती 





प्रसाद न्‍्यू० सप्लि शा, पृ० 62-66 इसके पूर्व एलन ने (पूर्वोद्धत १० शा) 
में बड़ी सावधानी से ढले तांबे के सिक्‍कों के लिए ई० पू० तीसरी-दूसरी 
शताब्दी का सुझाव दिया था । 


. एलन पूर्वोचद्धत, ॥तांऋ 


2. एलन के मतानुसार (पूर्वोद्धत ००८रांड) तक्षशिला के ताँबे के सिक्‍कों 
का प्रारम्भ ई० पृ० तीसरी शताब्दी में हुआ जब यह नगर मौर्यों के अधीन था । 
इस श्ंखला का अंत तब हुआ जब ई०पु० द्वितीय शताब्दी के मध्य में इसे 
यूनानियों ने जीत लिया । वि० स्मिथ ने (कंट० क्‍्वा० इन इंडि० म्यू०, पु० 
47) नितांत स्वतंत्र आधार पर तक्षशिला के अकेले साँचे (डाइ) में कसे 
सिक्‍कों का प्रारम्भ ई० पू० 350 से बाद नहीं हुआ जबकि दुहरे साँचे (डाइ) 
में कसे सिक्‍्रे अगाथाक्लीज और पंटालियन (लग० 90-80ई०पु०) से पहले 
के हैं। 

3, ए७० इं० 55, 83-9] 

4. यहां यह बतलाना भी जरूरी है कि बहुत से सिक्कों पर जायसवाल 
ने (ज० बि० उ० रि० सो० 5, पृ० 279-308) बृहस्पतिमित्र, शतधर्मन, 
सम्प्रति, देकधर्मन और शालिशुक जैसे मौ्यं राजओं के नाम पढ़ने का दावा 
किया है, इनके पूर्व के विद्वानों ने यहां भिन्‍न-भिन्‍न पाठ दिये हैं । 
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रहीं ।! मथुरा के एक श्रस्तर-स्तम्भ पर, जो हुविष्क के राजकाल के बीसरवें 
वर्ष का है, एक अभिलेख है जिसमें “ग्यारह सहसत्र पुराणों के दान से एक 
अक्षयनिधि स्थापित करने का उल्लेख है ।* इससे सिद्ध होता है कि मौये 
सिक्‍क्रे कुषान कार तक चलते रहे । किन्तु साहित्यिक प्रमाणों से यह मान्यता 
प्रकट होती है कि गृप्त युग तक आहत मुद्राएं चछती ही नहीं थीं बल्कि 
उनका निर्माण भी होता था ॥$ 





!, संदर्भों के लिए मिला० ज० न्यू० सो० इं० रण, खंड | में बाजौर- 


संग्रह का हागटन द्वारा और दुर्गाप्रसाद साहनी द्वारा आर्कलाजिकल रिसन्‍्स 
एंड एक्सकेवशन्स बेराट (अतिथिक) में बंराट संग्रह का वर्णन । 

2. एपि० इंडि० >छा, पृ० 60 

3, सरकार, द०, ज० न्यू० सो० ईं या, 7, 83-9; वही, 
जया, पृ० 297-302 | 


अध्याय 9 
ध (* 
बन 


साहित्यिक पृष्ठभूमि 


यह दुर्भाग्य की बात है कि नन्द-मौर्य काल के ऐसे साहित्यिक लेख 
उपलब्ध नहीं हैं जिनमें निश्चित तिथियों का उल्लेख हो । जो पुरालेख 
मिलते हैं वे अशोक के समय से आरम्भ होते हैं, और उनमें जनसाधारण 
के धर्म का एकांगी चित्र है | श्रीत तथा गह्म-सन्न कदाचित्‌ इसी समय की 
रचनाये हैं। उनसे लोगों के व्यावहारिक घर्म का चित्र नहीं मिलता 
है | उनमें परम्परागत ब्राह्मण धर्म के अनुप्ठानों तथा सामाजिक रीतियों 
का शास्त्रीय विवेचन किया गया है। इनसे एसा प्रतीत होता है कि ब्राह्मण 
घर नये प्रचलित बौद्ध तथा जेन धर्मों के आन्दोलनों से अपनी तथा अपने 
अनेक विशेषाधिकारों की रक्षा करने का प्रयत्न कर रहा है । अथंज्ञासत्र आज 
बहुप्रसिद्ध ग्रंथ है, किन्तु इसकी प्रामाणिकता के सम्बन्ध में सन्देह है। अतः 
प्रमाण-स्रोत के रूप में इसक्रा महत्व गौण ही है। पाणिनिकृृत अष्टाध्यायी इसी 
समय की रचना है। इसमें तत्कालीन धामिक संस्थाओं के बारे में कुछ 
महत्वपूर्ण उल्लेख हैं, उससे भी अधिक महत्व का विषय यह है कि इसमें 
महाभारत का उल्लेख है । किन्तु यह नहीं कहा जा सकता है कि वह कौन 
महाभारत है जिसका यह उल्लेख करता है । यह महाभारत वह नहीं हो 
सकता जो आज उपलब्ध और प्रचलित है | यह तो काफी परिवरद्धित है। यह 
मान भी लें कि उल्लिखित महाभारत में पुरानी पांड्वंश की कथा 
रही होगी, तथापि इससे आधुनिक महाभारत के समयादि पर कोई प्रकाश 
नहीं पड़ता है। अतः इस महाकात्य को नन्द-मौ्यं-कालीन धर्म के इतिहास 
के विषय में जानकारी के स्रोत के रूप में ग्रहण नहीं कर सकते । 

बौद्ध धर्म के आद्य ग्रंथों में भी परिशोधन और परिवर्द्धन अवश्य हुए 
हैं, तथापि उनमें अशोक के पूर्व की परम्परा का बहुत सा प्रामाणिक विवरण 
सुरक्षित है । उनमें उस समय के प्रचलित और व्यवहत धर्म का तथा बौद्ध 
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धर्म और उसके प्रतिद्वन्द्दी धर्मों के संघर्यों का एक सीमित चित्र अवश्य मिलता 
है । तथापि इसका यह अर्थ नहीं कि पूरे बौद्ध आगमों को उनके वतंमान रूप 
में इस काल के अध्ययन की प्रामाणिक सामग्री के रूप में इस्तेमाल किया जा 
सकता है। बौद्ध परम्परा के अनुसार बौद्ध त्रिषिटकों में दो, अर्थात्‌ सूत्र पिटक, 
जिसमें पाँच निकाय हैं और विनयपिटक का संग्रह राजगृह की संगीति में 
हुआ था, जो बुद्ध के निर्वाण के पच्चात्‌ शीघ्र ही हुई थी। तीसरे संग्रह 
अभिधमंपिटक को अशोक के शासन काल में पाटलिपुत्र में हुई तृतीय संगीति 
में अन्तिम रूप मिला । किन्तु इनको मान लेना कठिन है। इस परम्परा में 
बहुत कुछ जोड़ा हुआ है। अशोक के आदेशलेखों से पता चलता है कि उस 
समय बोद्ध आगम रूप ग्रहण कर रहा था । उसे पूर्ण त्रिपिटक का रूप नहीं 
मिल पाया था। भत्रू के लेख में अशोक संघ के अध्ययनार्थ अनेक धामिक 
ग्रंथों का नामोल्डेख यह आदेश करता है, 'मरी इच्छा है कि भिक्षु और 
भिक्षुणियों के समूह बारम्बार धम्म के व्याख्यानों को सुने (धम्मपलियायानि) 
और उनको धारण करं। इसी प्रकार उपासक और उपासिकाएं भी 
कार्य कर ।”? 

अद्योक ने धर्म के जिन सात व्याख्यानों का अनुमोदन किया है वे 
निम्नलिखित हैं : 


« विनियसमुकसे (विनयसमुत्कप ) ; 
. अलियवसानि (आयंवंशानि) ; 
» अनागतभयानि ; 
« मुनिगाथा ; 
« मोनेयसुते (मोनेययसूत्र ) ; 
« उपतिसपसिने (उपतिस्स प्रइन) ; 
« लाघुलोवादे (राहुलवाद) । 

यह सामान्य विश्वास है कि उपयुक्त सूत्र विशाल बौद्ध आगमों से 
संकलित किये गये थे । परम्परा के अनुसार वे आम्म अगोक के पहले 
ही ग्रंथ रूप में आ गये थे | इस मान्यता के अनुसार पहले को छोड़कर 
अन्य सभी की पहचान हो चुकी है। इस प्रकार अलियवसानि की पहचान 
अंगत्तर [, 27 से, अनागतभयानि की अंगुत्त र, [, 03 से; मुनिगाथा की 
सत्तनिषात के मुनिषुत से; सोनेयसुते की सुत्तनिपात के नालकसुत्त से; उपतिस- 


ब्य का था ७> (29 3 #++ 
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पसिन की मज्यिम के रथविनोत स॒त्त ([, 46-5]) से और लाघुलोवादे 
की मज्मिम के राहुलबादसत्त ([-44) से की गई है । 


अद्योक का स्पष्ट कथन है कि उपयु क्‍त ग्रंथ स्वयं भगवान बुद्ध के 
वचन हैं (भगवता बुद्धेन भासिते) । इनको घम्मपलियाय, अर्थात्‌ धर्मपर्याय 
कहा है जिसका उत्तरी परम्पराओं के अनुसार तात्पय बौद्ध धर्मग्रंथ है। 
किन्तु ये पहचानें अभी संदेहास्पद ही हैं क्योंकि लाहुलोवाद के अतिरिक्त 
अशोक के आदेशलेख में किसी ग्रंथ के अंतविषय का पता नहीं । लाहुलोवाद 
के बारे में कहा गया है कि इसका सम्बन्ध मृषावाद (मुसावाद॑ अधिगिच्य ), 
है। वस्तुतः पालि मज्ञिमनिकाय और उत्तरी मध्यभाग में सुरक्षित 
राहुलवाद सुत्त में राहुल को चेतावनी दी गई है कि झूठ से बचकर रहे। 
किन्तु अशोक को वह सूत्र किस रूप में मिला था ? आज जिस परिवद्धित 
रूप में है उसमें यह अशोक को नहीं मिला होगा । उस समय इस सूत्र में 
सम्भवत: गाथा वाला अंश ही रहा होगा। क्योंकि गाया में सूत्र का सारांश 


ही हे । 

जिस रूप में अशोक को ये सूत्र मिले होंगे उनकी भाषा न संस्क्रृत थी 
न पालि। अश्योक ने जिस रूप में उन सूत्रों के नाम दिये हैं उनमें मागधी 
की विशेषताएं ही हैं, (मिला० पालि के अरिय के लिए अलिय, राहुल के लिए 
लाघुलो दिया है, और शब्दों में पालि के ओकारांत के स्थान पर मागथी का 
एकारांतहूप है यथा सुते सुमकसे) | यदि अशोक ने पुस्तकों के वास्तविक 
नाम दिये हैं तो यह स्वीकार करना पड़गा कि उनकी भाषा मागधी थी। 
यह अशोकपूर्वे मागधी आगम तब सुबद्ध चिपिटक के रूप में नहीं आया था, 
ज॑सा पालि परम्परा का विश्वास है | वह अभी रूप ग्रहण कर रहा था । 
यह ध्यान देने की बात है कि अज्योक पिठक् या निकाय शब्दों का प्रयोग नहीं 
करता । ये दोनों शब्द अश्योक के बाद की ञती में बौद्ध स्मारकों में मिलते 
हैं। इससे यह प्रायः स्पप्ट है कि अद्योक के समय में अभी उक्त घामिक 
साहित्य का रूप स्थिर नहीं हुआ था और बौद्ध समाज में उसका वह प्रचार 
नहीं था, जो बाद में हुआ | किन्तु अशोक के समय में प्राचीन उपदेशों के 
संग्रह का कार्य आरम्भ हो गया था । मगध के संघ ने इसका आरम्भ किया 
हो अथवा स्वतः अशोक ने ही किया हो । यही कारण था कि अज्योक ने इसको 
आवश्यक समझा कि लोगों को भिक्षुओं और उपासकों को--उनको पढ़ने 
के लिए उत्साहित किया जाय । अतः यह माना जा सकता है कि बौद्ध 
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आगमों में प्राचीन परम्परागत सिद्धान्तों का समावेश है, तथा इनमें कुछ 
परम्पराएं प्रामाणिक है । 

किन्तु जंन-आगमों के लिए यह नहीं कहा जा सकता है । इनके 
सुव्यवस्थित संग्रह का प्रयत्त पहली बार छठी शती ईस्वी में किया गया। 
वह संग्रह कुछ तो प्राचीन हस्तलेखों के आधार पर हुआ और कुछ मुनियों 
के मुख से हुआ था जो अपनी स्मृति के आधार पर उनका पाठ कर सकते थे । 
जन अंग जिस रूप में आज मिलते हैं, निश्चय ही वे पालि आममों से बाद 
के हैं। स्वयं ये पालि आगम अशोक के बाद के हैं । एक और बात है । जनों 
का दिगम्बर संप्रदाय इन आगमों को महावीर के प्रामाणिक वचन नही मानता 
है । उपयु कत परिस्थितियों में यह कहा जा सकता है कि यद्यपि इनमें 
प्राचीन परम्परागत मूल सिद्धांत भी सम्मिलित हैं, तथापि इनका उपयोग 
करने में विवेक के लिए भी गुृजाइग सीमित ही है। 

तत्कालीन यूनानी लेखों में, विशेषतः मंगास्थनीज के वर्णनों के बचे हुए 
अंज्ों में, मौयंकालीन धामिक जीवन के कुछ बहुमूल्य उल्लेख मिलते हैं । 
इनसे कुछ ह॒द तक बौद्ध ग्रंथों की वार्त्ताओं का समर्थन होता है । 

उपय क्‍त स्रोतों के आधार पर यह निश्चय के साथ कहा जा सकता 
है कि नन्‍्द-मौय काल में उच्च वर्गो में ब्राह्मण धर्म ही प्रचलित था ; राजा, 
सामनन्‍्त और सम्पन्न ब्राह्मण-परिवार उसी को मानते थे। पुरोहित वर्ग के 
हाथों में धर्म-साहित्य की वास्तविक धरोहर थी, और समाज में उसका ऊँचा 
स्थान था । ब्राह्मणों में एक वर्ग सन्‍्यासियों का था, जो नये धामिक आचार- 
विचारों का उपदेश कर रहे थे। उन आचार-विचारों का मूल उपनिषदों में 
था । इन आचार्यो. की ओर आम समाज का अधिक ध्यान था, और इनसे 
आकषित होकर अनेक लोग सन्यास ब्रत में आने लछगे। इन्हीं आचार्यों के 
द्वारा मौयंकाल में अनेक आस्तिक पंथ चलाये गये । इन्ही वंदिक संन्यासियों 
के समानान्तर जेन और बौद्ध धर्मों के आचाय अपने उपदेशों के प्रचार में 
लगे हुए थे, जो अनेक विषयों में बंदिक पंथों से भिन्‍न थे । मौयंकाल से इन 
दो मतों -जैन-बौद्ध-का भारत के घामिक जीवन में महत्वपूर्ण स्थान हो गया । 


2, ब्राह्मण धर्म 


इस समय के ब्राह्मण धरम में वंदिक तथा गृह्य अनुष्ठानों का प्राघान्य था । 
मंगास्थनीज के विवरण से उक्त कथन की पुष्टि होती है । मेगास्थनीज का कथन 
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है (फ्रंग० !, कै, डायोडो ०]. 63) कि दार्शनिकों की संख्या यद्यपि कम थी 
तथापि वे समाज में सबसे ऊँचे थे, उनका सबसे अधिक मान था, और लोग 
उन्हीं से यज्ञ करवाया करते थे । दार्शनिकों से मेगास्थनीज का तात्पय पुरोहित 
वर्ग से है । अद्योक ने जिन्हें देव-पुजकों के नाम से उल्लिखित किया है । वे ये 
ही थे जो पुरोहित के पद से यज्ञ कराया करते थे। उसका मंतव्य सावंजनिक 
घामिक आंदोलनों से नहीं था, क्योंकि इनका अभी सामाजिक महत्व नहीं हो 
पाया था । 

बौद्ध ग्रंथों में वंदिक सिद्धान्तों और अनुष्ठानों के जो उल्लेख मिलते हैं, 
वे नन्‍्द-मौय काल में उनका प्राधान्य सूचित करते हैं। अट्ठक, वामक, वमदेव, 
वेस्सामित्त, यमतग्गि, अंगिरस, भारद्वाज, वासेट्ठ, कस्सप, भग्गु आदि वदिक 
ऋषिगण ब्राह्मणों के पुबंज और वंदिक मंत्रों के द्रष्टा (मंतानाँ कत्ता) के नाम 
से प्रसिद्ध थे । उनमें से कुछ वास्तव में वेद-मंत्रों के रचयिता थे । ऋग्वेद के 
चौथे मंडल के मंत्रों के कर्ता वामदेव, छठ मंडल के कर्ता भारद्वाज एवं सातवें 
मंडल के कर्ता वासेट्ठ (वशिष्ठ) थे । एंतरेय ब्राह्मण (४४, ]7) और सांख्यायन 
श्रोत्र सूत्र (£ए, 26) में अट्ठक (अष्टक ) ऋषि का उल्लेख विश्वामित्र के एक पुत्र 
के रूप में हुआ है। शतपथ ब्राह्मण (>८-6,5,9: श|-2,,। ) में वामक और 
भग्गू (भूगृ) आचाय तथा ऋषि कहे गये हैं। यमतग्गि (जमदग्नि) प्रसिद्ध 
ऋषि-वशिष्ठ के प्रतिद्वंद्वी थे। तेत्तिरीय संहिता (॥9, ), 7,3, शा, !, 4,]) में 
आंगिरस को प्रसिद्ध आचाय कहा गया है । बौद्ध-ग्रंथों में यह भी उल्लेख है कि 
उस समय के ब्राह्मण उपयं क्त ऋषियों को अपना पूर्वज ही नही कहते थे, वरन्‌ 
वे वेदिक मंत्रों का पाठ भी करते थे । ब्राह्मण यज्ञीय साहित्य का गहन अध्ययन 
और अध्यापन करने वाले थे। वे तीनों वेदों के जानने वाले थे। ऋत्विज अपनी 
वेदज्ञता और कुलीनता के लिए विख्यात होते थे । कुलीनता से तात्पयं यह था 
कि उनके माता-पिता दोनों पक्षों की सात पीढ़ियाँ शुद्ध रक्त वाली थीं | वेदिक 
पांडित्य का अर्थ तीनों वेदों का ही पूर्ण ज्ञान नही, वरन्‌ निघंड (निधटु), 
केटुभ (कमंकाँड), इतिहास, वेयूयाकरण (व्याकरण) लोकायत आदि का पूर्ण 
ज्ञान भी था, (वेदानां पारगू सनिधंडु-क दुभान॑ साक्खरप्पभदानमितिहास- 
पंचसान पदको वेयूयाकरणो-लोकायत महापुरिसलक्खणंषु अनवयो-सज््षिम 77, 
पृ० 20; दिघ -प० 28) 

बौद्ध ग्रंथों में एक वर्ग के ब्राह्मणों का उल्लेख मिलता है जिन्हें ब्राह्मण- 
महाशाल कहा गया है। । उनको राजप्रदत्त भूमि की लगान मिछा करती 
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थी । ऐसे ब्राह्मण घनी थे और व्ययशील यज्ञों का अनुष्ठान करते थे । इनके 
अन्तेवासियों की संख्या काफी बड़ी--कभी-कभी 300 से 500 होती । वे देश 
के विभिन्‍न भागों से इनके पास आते थे। इन्हें ये वदाम्यास कराते थे । ये 
ब्राह्मणों से भी अधिक प्रतिष्ठित होते थे । ये कुलीन ही नहीं होते थे 
बल्कि इन्हें ब्रह्मवर्ण (ब्रह्मवण्णि), ब्रह्मज्योति (ब्रह्मवच्चसि) एवं प्रियभाषी 
ओर प्रियवाक्‌ (कल्याणवाचो, कल्याणवाक्करणो) भी कहा गया है । कुछ 
ऐसे ब्राह्मणों के नाम भी उक्त ग्रंथों में मिलते हैं, जंसे चंकि, तारुक्ख, 
पोक्खरसा ति, जानुस्सोनी, टोडेदंय, कुटदंत आदि । 

बौद्ध साहित्य में वेदों का नाम और उनकी शाखा-संख्या भी उल्लिखित 
मिलती है। पालि पुस्तकों (दिघ० 7, 237) में अद्धरीय, तित्तीरिय, 
छन्‍्दोका बह्वुरिज (बह बच) का निर्देश है | जो बौद्ध साहित्य संस्कृत में है 
उसमें वदिक विषयों का अधिक उल्लेख है। शाद्‌ लकर्णावदान (दिव्याव० 
#आं।) में वेदिक साहित्य का विशद वर्णन है। इसके अतिरिक्त ऋग्वेद 
की इक्‍कीस शाखाओं, यजुबंद की सौ शाखाओं तथा सामवेद की आठ सहख्र 
(कदाचित एक सहस्र) शाखाओं का उल्लेख है । यही परम्परा प्राचीन है, 
क्योंकि पतंजलि के महाभाष्य में भी इसका उल्लेख है (४७, 0, ॥] )-- 
“एकशतं अध्वयु शाखाः सहस्रवर्त्मा सामवेद: एकविज्ञतिधा: बह वृच्यम्‌ । इसी 
ग्रंथ में मुख्य-मुख्य शाखाओं के नाम भी दिये गये हैं। 

पालि आगमों में कतिपय वदिक यज्ञों के भी नाम दिये गये हैं, यथा; 
अव्वमंघ, नरमेंध, सम्मापास, वाजपेयूय, तथा निरग्गलम्‌ (संयुत्त, पृ० 209 ) । 
इनका उल्लेख संस्कृत के बौद्ध ग्रंथों में भी है, वहाँ उन्हें वाजपेय, अश्वमंघ, 
पुरुषमंध, शम्याप्रास, निरगदम्‌ और समाप्राभरम्‌ कहा गया है । निःसंदेह 
वे श्रौत कर्म थे । इनके सम्प्रदान से पुरोहितों को लाभ भी होता था। गृह्य 
कर्मों के अनुष्ठानों से विशेष लाभ नहीं होता था । उनका उल्लेख सोमयज्ञों, 
जैसे अद्वमंध, वाजपेय तथा पुरुषमंघध के साथ होता है । अतः ये भी 
कदाचित्‌ सोमयज्ञ ही थे, जिनमें प्रभूत व्यय होता था । 

किन्तु इन कर्मानुष्ठानों का एक कुरूप पक्ष भी होता था। उनसे जो बड़े 
लाभ होते थे उनके कारण कुछ पुरोहित लोभी हो जाते थे । बड़े-बड़े यज्ञों में 
बहुसंख्यक पशुओं का वध होता था और बहुत से वृक्ष काटकर गिरा दिये 
जाते थे, जो गाँव वालों के होते थे । इस प्रकार श्रीसम्पन्न पुरुषों द्वारा यज्ञों 
के अनुष्ठान से भिन्‍न श्रेणी के लोगों के ऊपर अतिरिक्त कर जंसा छग जाता 
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था । अतः बौद्ध ग्रंथों में ऐसे कर्मानुष्ठानों पर जो आरोप किये गये हैं, उन पर 
अविश्वास करना कठिन है ।यज्ञों के प्रति बौद्ध दृष्टि का ज्ञान उनके 
ब्राटमणधम्मिकसूत्र (सुत्त-निपात, पु० 50) से भलीभांति हो जाता है। 

“प्राचीन ऋषि तपस्वी (तपस्सिनो) थे। वे आत्म-निग्नह का अभ्यास 
करते थे, और पंच्चेंद्रिय-सुखों से दूर रहते थे। उनका धन पशुओं, स्वर्ण अथवा 
अन्न राशियों में नहीं था । वे विद्या और घर के घनी होते थे । भक्तों 
द्वारा द्वार पर रख दिये गये भोजनों से वे अपना निर्वाह करते थे, और धनी- 
मानी व्यक्ति श्रद्धा से जो आसन-शयया और वस्त्र उन्हें दे देते थे उसी पर वे 
निर्वाह करते थे। न कोई उनकी हानि करता था न उनके ऊपर किसी 
का नियन्त्रण होता था। धम्म उनकी रक्षा करता था। उनके लिए किसी 
का द्वार बन्द नहीं होता था | धर्म एवं ज्ञान की खोज में वे अपने जीवन के 
अड़तालीस वर्ष ब्रह्मचयं में बिताते थे । विवाह के अनन्तर भी वे संयम का 
जीवन व्यतीत करते थे । वे तपस्या, सत्य, दया, प्रेम तथा क्षमा का बड़ा 
आदर करते थे। वे चावल शयया, वस्त्र, घी अथवा तेल से, जिनको वे 
भिक्षा द्वारा संचित करते थे, यज्ञ करते थे । कभी वे यज्ञों में गो-वघ नहीं 
करते थे । 

“उनकी आक्ृति सौम्य तथा मुखमंडल शुद्ध और उज्ज्वल होता था । 
वे अपनी तपस्या में छीन रहते थे। किन्तु कालांतर में उनको राजसी धनों 
का लोभ हो गया । वे राजसी घोड़ों से युक्त रथों की कामना करने लगे । 
ऐसे छाभों की कामना से वे महाराजा ओक्काकु (इक्ष्वाकु) के पास गये 
ओर उससे अश्वमेव, पुरुषमेध, शम्याप्रास, तथा वाजपेयूया यज्ञों के अनुष्ठान 
का अनुरोध किया । उससे दक्षिण में उनको घन, दारा, रथ, घोड़े, गौवें, 
शेयया तथा कस्त्रों की प्राप्ति हुई। अधिकाधिक लोभ के वज्यी भूत वे पुनः 
उसके पास गये और यज्ञों के अनुष्ठान का अनुरोध किया और उसको 
सुझाया कि वे गौवों की बलि दें, क्योंकि स्वर्ण, शैयया, धान्य एवं भूमि के 
समान गी भी धन है और इसीलिए गौवें भी बलि के योग्य हैं । गौ-बधों के 
कारण ब्रह्मा ओर इन्द्र देव, यहां तक कि असुर और राक्षस भी ऋऋद्ध हो 
गये, और उन व्याधियों की कई ग्रनी वृद्धि कर दी, जो आरम्भ में केवल 
तीन ही थीं-काम, भूख और दारिद्रच्। उन्होंने व्याधियों की संख्या अट्ठानवे 
कर दी और इसके ऊपर लोगों में और घरों में कलह उत्पन्न कर दिया, 
तथा विभिन्‍न वर्यों में दुराचार और अधरमम की सृष्टि कर दी ।” 
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सज्ञिम निकाय ([-पृ० 342-44) में यज्ञ के अनुष्ठान का वास्तविक 
चित्र है। इसमें यह दिखाने का प्रयत्न किया गया है कि एक प्रकार का पुग्गल 
(पुरुष) होता है जो आत्म-क्लेशपूर्ण कठोर तपस्या का अभ्यास करता है, 
और आत्मशोघन के हेतु पशुओं का वध करता है और अन्य प्राणियों को 
भी क्लेश पहुँचाता है। “ऐसे पुद्गल वर्ग में राजा, घनी-मानी क्षत्रिय जिसका 
शिर अभिषेक हुआ है (मुदधावसित्तो), तथा श्रीसम्पन्न ब्राह्मण (ब्राह्मणों 
महासालो) है| वह नगर के बाहर यज्ञ-मंडप (संस्थागार) बनवाता है, अपना 
माथा और दाढ़ी मड़ा लेता है, मृगचर्म घारण कर लेता है, अपने शरीर की 
सरसों के तेल से मालिश कर लेता है, और अपनी पटरानी ओर ब्राह्मण 
पुरोहित के साथ यज्ञ-मंडप में प्रवेश करता है, और साथ का ब्राह्मण पुरोहित 
मृगश्यृंग से अपना शरीर रगड़ता जाता है। तब वह अपने लिए भूमि पर एक 
शयासन बना लेता है और गौ का दूध पीकर रहता है। रानी और ब्राह्मण 
भी दध का ही आहार करते हैं । गो के दूध का एक अंश यज्ञाग्नि में जाता 
है और एक अंश बछड़े के लिए छोड़ दिया जाता है । तब वह आदेश करता 
है : अमुक संख्या के सांड़ों, अमुक संख्या के बछड़ों, अमुक संख्या के बछियों, 
अमुक संख्या के बकरों तथा अमुक संख्या के भेड़ों का यज्ञार्थ वध किया जाय । 
फिर यज्ञ यूप के लिए इतने वृक्ष काटे जाये और बहीं के लिए इतनी कुशा 
खोदी जाय । उसके भृत्य, दूत, कायवाहक, अश्रुपूरित नेत्रों से अथवा रुदन 
करते हुए सभी तेयारियां करते हैं । उन्हें भय बना रहता है कि कठोर 
दण्ड न मिलने छगे । उस भय के कारण उनके अश्रु गिरते हैं या वे 
रोदन भी करते हैं।” श्रौत मुठिकाओं के लेखों से ऊपर दिये गये वर्णन 
की पुष्टि होती है। उनसे यह स्पष्ट हो जाता है कि पालि उद्धरण में जो 
चित्र दिया गया है वह वास्तविक है और उन दिनों के यज्ञ अनुष्ठान ऐसे 
ही होते थे । 

किन्तु वैदिक धर्म का यह स्वरूप केवल राजाओं और अभिजातवर्ग, 
धनी ब्राह्मणों और अन्य घनीमानी उच्च व्यक्तियों तक ही सीमित था, 
जैसा हम ऊपर लिख आये हैं । इनके साथ-साथ वेदिक धर्म का बौद्धिक 
पहल भी था जिसकी शक्ति अमूल्य थी | एक बड़ा वर्ग उपनिषदों के 
आदर्शों से प्रभावित था और इनको अपने जीवन में उतारने का प्रयत्न 
करता था । 

तत्कालीन यूनानी लेखकों ने भारत के आश्रमवासी ब्राह्मण दाशंनिकों 
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का वर्णन किया है । उनका कथन है कि आश्रम-जीवन अत्यन्त सरल और 
कठोर था । नगरों के सामने उन दाज्ञनिक्रों की कुटिया एक घिरे हुए क्षेत्र 
में होती थी। वे बड़ी सरलता से रहते थे । घास और मृगचर्म की उनकी 
शैयया होती थी । वे मांसाहार नहीं करते थे, और ब्रह्मच्य का पालन करते 
थे । उनका जीवन गहन अध्ययन और अध्यापन में व्यतीत होता था । 
मंगास्थनीज ने जो मंडनिस (दंडिन) की कथा दी है उससे हमको उस युग 
के ब्राह्मण ऋषियों के जीवन का वास्तविक चित्र मिलता है। कथा इस 
प्रकार है। जब सिकन्दर भारत में था तो मंडनिस नामक ऋषि की 
प्रशंसा से आक्ृष्ट हो उसने उन्हे बुलाने के लिए एक दूत भेजा और कहलाया 
कि वह उनको बहुत पुरस्कार देना चाहता है, किन्तु मृत्यु-दण्ड भय दिखाने 
पर भी मंडनिस ने निमंत्रण स्वीकार नहीं क्रिया और निम्नलिखित उत्तर 
भेज दिया : 


“ईश्वर सर्वोच्च सम्राट है। वह उद्दण्डतावश अन्याय नहीं करता है । 
वह ज्योति, शांति, जीवन, जल, मानव-शरीर तथा आत्मा का सूजन करता 
है, और जब मृत्यु द्वारा वे बन्धनमृक्त हो जाते हैं तब उनको अपने में मिला 
लेता है। उसमें कोई अशुभ कामना नहीं होती है । मेरा पुजनीय वही देव 
है । वह वध से घृणा करता है और कभी युद्ध की प्रेरणा नहीं करता 
है ।...यह जान लो कि सिकन्दर जो दे रहा है और जो देने की प्रतिज्ञा करता 
है वह सभी मेरे लिए निरथंक है । जो वस्तुयें मेरे लिए मूल्यवान हैं और 
जिनको में उपयोगी और सारवान समझता हूँ वे थे पत्तियां हैं जो, मेरा घर 
हैं, ये खिले हुए पौध जो मुझको आहार देते हैं। यह जल मेरा पेय है, जो 
वस्तुएँ बड़े यत्न से संचित की जाती हैं वे संचयकर्ता का विनाश करती 
हैं। उनसे दुख और पीड़ा उत्पन्न होती है, जो प्रायः प्रत्येक प्राणधारी को 
बोझ बने हुए हैं । में जंगल की पत्तियों पर सोता हूँ, और कोई पदार्थ ऐसा 
नहीं है जिसकी मुझे रक्षा करनी पड़े । मे शान्ति से सोता हें। सिकन्दर 
मेरा सिर काट सकता है पर मेरी आत्मा अमर है । मेरा सिर चुपचाप यहाँ 
रहेगा, परन्तु आत्मा अपने बनाने वाले के पास चली जायेगी । शरीर को, 
फट-पुराने कपड़े की तरह भूमि पर छोड़कर, जहां से वह उत्पन्न हुआ 
था आत्मा होकर फिर में परमात्मा से जा मिलंगा ।” (देखि० मेगास्थनीज 
फ्रेग० ५; और फ्रग० >द., जा।ए, जरा,ए. 


इसमें संदेह नहीं कि यह विवरण सत्याश्रित है, क्योंकि अनेक बोद्ध ग्रंथों 
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में प्राय: ऐसे ब्राह्मणों का वर्णन मिलता है । बुद्ध सच्चे और झठ ब्राह्मणों 
को जानते थे, और सच्चों की वे बड़ाई करते थे । सदब्राह्मण पाँच धम्मों 
का पालन करते थे: वे थे सत्य (सच्चम), तप (तपम), ब्रह्मचय 
( ब्रह्मचयंम्‌ ), अध्ययन (अज्झनम्‌) और त्याग (चागम्‌) । इन्हीं धर्मों के द्वारा 
ब्रह्मसह॒व्यता अर्थात्‌ ब्रह्मलोक की प्राप्ति होती है (मज्झिम 77-99; सुत्तनिपात, 
पूृ० 79) । 

इन वर्णनों से यह स्पष्ट है कि ननन्‍्दमौय काल में वंदिक धर्मकांड और 
उपनिषद के विचार दोनों ही देश के घामिक जीवन में जीवित शक्ति थे । 
राजाओं, अभिजातों और श्री सम्पन्न ब्राह्मणों का यज्ञों की उपादेयता में 
विश्वास था और पुरोहितों की सहायता से वे यज्ञ करते थे और उन्हें दक्षिणा 
देते थे। इन पुरोहितों का एक अलग वर्ग था और ये बेदिक ज्ञान के रक्षक 
थे। अनेक पुरोहित दक्षिणा के लोभ से ही ऋत्विज बनते थे और यज्ञ उनकी 
जीविका के साधन बन चुके थे । किन्तु दूसरे ब्राह्मण इन लाभों के लोभ 
में नही पड़ते थे । वे तपस्या का जीवन बिताते थे । वे बस्तियों से दुर वनों 
में निवास करते थे और अपनी तपस्या से ब्रह्म की साधना में लीन रहते थे । 


3. श्रमण आन्दोलन 


तपस्वियों की सामान्य संज्ञा श्रमण थी। यद्यपि बाद में बौद्धों ने इस नाम 
पर एकाधिकार कर लिया, तथापि श्रवण वर्ग की उत्पत्ति ब्राह्मणों के ही क्रोड 
में हुई थी। नन्द-मौय्य युग में श्रमण वर्ग ने एक विशिष्ट रूप धारण कर 
लिया। उपनिषदों में ऋत्विजों और तपस्वियों के अतिरिक्त ब्रह्मचारियों 
ओर यतियों का उल्लेख है। धमंश्ास्त्रों में पहली बार एक आश्रम का वर्णन 
आता है जिसे वेखानस या वानप्रस्थ कहा गया है (गौतम 777, 2; आपस्तंब; 
|, 9, 2], ]; वक्षिष्ठ, शा, 2) चार आश्रमों में यह तीसरा आश्रम है । 
गृहस्थ के लिए यह विधान है कि ढलती उम्र में वह घरबार अपने पुत्र पर 
छोड़कर वानप्रस्थ हो रहे अर्थात्‌ वन में चला जाय । इस आश्रम में वह यति 
की भांति रहता है वक्षों की छाल पहनता है, वन में कन्दमूल खाकर रहता 
है और आध्यात्मिक चितन में समय व्यतीत करता है। श्रमणों की उत्पत्ति 
इसी वेखानस आश्रम से हुई है । 

यूनानी लेखकों ने श्रमणों के जो वर्णन किये हैं वे इनसे मिलते-जुलते 
हैं। यूनानी इन्हें सरमनीज अथवा स्रमन कह कर सम्बोधित करते थे। उनमें 
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से वनवासियों (0५१००7०) का सबसे अधिक आदर होता था । उनके सम्बन्ध 
में यह कहा गया है, “वे जंगठों में रहते हैं। उनका आहार वज्षों के पत्ते और 
बन्य फल हैं, और वक्ष की छाल के बने कपड़े पहनते हैं ।” (मेगास्थ ० फ्रेग० 
हा,, 60) वे ब्रह्मचयं का पालन करते थे और मदिरा का पान नहीं करते 
थे। उनका इतना सम्मान था कि राजा भी दूतों को उनके पास भेज कर 
घटनाओं के कारण पुछवाते थे और देवी कृपा की याचना करते थे । वे वनवासी 
वही होते थे जिनकी बंखानस आश्रम में गणना होती थी | 


वदिष्ठ घमंसूत्र (पूर्वोद्धत) में वानप्रस्थों के अतिरिक्त एक वर्ग के अन्य 
तपस्वियों का परिव्राजक के नाम से उल्लेख है। बौद्ध पुस्तकों में कहा गया है 
कि वे भ्रमण करने वाले आचाय थे, जो आचार-शास्त्र, तत्वज्ञान, प्रकृति- 
विद्या एवं रहस्यवाद के विशेषज्ञ होते थे । आश्रमवासी वानप्रस्थों से इनकी 
विशेषता यह थी कि ये चारिका के दर्म्यान छोगों में धर्म और दान का 
उपदेश किया करते थे। आंद्य बौद्ध ग्रंथों में उनका बारम्बार उल्लेख आता 
है और उनके विशेष निवास-स्थानों का भी, जो परिव्बाजक आराम कह जाते 
थे। ये आराम नगरों के उपान्त में, विशेषतः उनके लिये ही होते थे । 
नगरों और गांवों के निवासी इनके सभास्थानों के रूप में कोतृहलशालायें 
निर्मित कराते थे (दिघ ॥77, पृ० 36; दिव्यावदान, पृ० !43 ) । 


ऐसा प्रतीत होता है कि यूनानी लेखकों ने उनकी गणना “सरमनीज” 
और दाश॑निकों के वर्ग में की है । एक स्थऊ पर कुछ दाशेनिकों का उल्लेख 
करते हुए मंगास्थनीज कहता है--“भारत की सामान्य जनता को इनसे बड़ा 
लाभ पहुँचता है। वर्षारंभ के अवसरों पर एकत्र लोगों को ये वर्ष में आने वाली 
भीतियों की चेतावनी देते हैं, जेसे अनावृष्टि अथवा अतिवृष्टि की, अनुकूल वायु, 
व्याधियों तथा श्रोतागणों के लाभ की अन्य बातों की भी पूर्व सूचना देते 
हैं।” (फ्रग० 7, 40) चिकित्सक भी श्रमणों में सेही हुआ करते थे । 
मंगास्थनीज का लेख है कि वे मानव-प्रकृति के अध्ययन में लगे रहते हैं 
और उनका स्वभाव बड़ा सरल होता है। वे चावल या जौ का आहार 
करते थे जो उनको भिक्षा में या उनसे जिनके यहाँ वे अतिथि होकर ठहरते 
थे, मिलता था। अन्य श्रमणों की भांति ये भी तपस्या का अभ्यास 
करते थे । 

यूनानी विवरणों तथा बौद्ध ग्रंथों दोनों से यह मालम होता है कि श्रमणों 
में दवज्ञ, मंत्रयोगी तथा श्राद्धक्रिया विशारद भी होते थे, जिनकी भिक्षावृत्ति 
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थी । वे गाँतों और नगरों में भिक्षाटन करते थे। मंगास्थनीज से पता 
चलता है कि श्रमणों के कुछ वर्गों में महिलाये भो थी। बौद्ध ग्रंथों में 
भिक्षुणियों का भी उल्लेख है। उनको परिब्बाजिका कहा गया है। उनके 
एक विशेष वर्ग को समोलिब्रद्धा परिब्बाजिका कहा गया है, जो परिब्बाजकों 
के संग ही भ्रमण कर सकती थीं (मंगास्थनीज, फ्रंग० 24,, 60; मज्सिस, 
[, प्‌ 305; संयत्त, [77, पृ० 238-240 ) 

इसमें संदेह नही है कि श्रमणों और परिक्नाजकों के आश्रम सभी वर्गों 
और जातियों के लिए खुड़े हुए थे। परन्तु इसका कोई प्रमाण नहीं है कि 
उक्त आश्रम में आ जाने पर वे अपनी-अपनी जातियों के भदों को मिटा देते 
थे और अपने वर्ण के सामाजिक कत्तंब्यों से मुक्त हो जाते थे। एक बार एक 
ब्राह्मण ने बुद्ध को श्रमण होने के लिए उतना नहीं घिक्‍्कारा जितना अपनी 
जाति को छोड़कर वृषल (वसलसत्त सु. नि., पृ० 2!) हो जाने के लिए। 
बौद्ध ग्रंथों में धामिक आचार-व्यवहार के अनुसार श्रमणों के चार भेद किये 
गये हैं। सग्गजिनो--जिनको मार्ग का अन्त मिल गया था, और जो निर्वाण 
प्राप्त कर चुके थे; मग्गदेसको-जों उच्चतम ध्येय के मार्ग को दिखाते हैं; 
मग्गे जोवति--जो मार्ग के अनुसार जीवन बिताते थे; और मग्गदुसी--जो 
अहंकारी, वाचाल, असंयमी हैं और यद्यपि साधुवेश में रहते हैं तथापि 
वे आचाय॑ परम्परा के यश्ञ को बिगाड़ते हैं (चुड़सुत्त, सुत्त निपात, 
प्‌० 6 ) । 

श्रमणों और परिब्राजकों के वर्गों से मिलते -जुलते कुछ घामिक संप्रदाय 
थे जो बुद्ध के समसामथिक किसी न किसी प्रसिद्ध आचाये को अपना शास्ता 
बतलाते थे और विशेष धार्मिक मतों को मानते थे। ये थे तीथिक 
(बादसीला तित्थिया), आजीविक, और निगण्ठ (मिला० धम्मिकसुत्त 
स॒त्त निपात, ७---38) । बुद्ध के समय के प्रसिद्ध तीथिक उपदेशक पूरण 
कस्सप, पकृषच कच्चायन, अजित केश-कंबल, संजय, बेलट्डियपृत्त मक्खलि 
गोसाल तथा निगण्ठ नातपुत्त थे । जिन धामिक संप्रदायों की उन 
आचारयों ने स्थापना की उनमें से केवल अन्तिम दो नन्द-मौ्य काल 
तक जीवित थे । मालम होता है कि सबल नेता के अभाव में शंष 
चार जिनके नाम पहले आये हैं सामान्य श्रमण वर्ग में मिल गये। मक्‍्खलि 
गोसाल के संप्रदाय को आजीविक तथा निगण्ठ नातपुत्त के संप्रदाय को 


निगण्ठ (निग्र'थ) कहते थे । 
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4. आजीविक तथा निग्रन्थ संप्रदाय 

यद्यपि ये दोनों ध्रामिक आन्दोलन बुद्ध के समय में जन्म ग्रहण कर चुके 
थे, तथापि मौयंकाल तक उनकी कसी प्रगति थी, इसका ठीक-ठीक ज्ञान नहीं 
है। गोसाल इस सप्रदाय का संस्थापक था | मक्खलि गोसाल नाम का ही एक 
अंग है जो इस संप्रदाय का नाम मालम होता है। इसका संस्क्ृतरूप मस्करी 
है । पाणिनि ने अपने एक सूत्र में (शा, 7, 73+ ) मस्करियों की गणना 
प्रित्राजकों में की है, जो एक बांस का डंडा (मस्कर) लिये घूमा करते थे । 
इसी कारण उनका दूसरा नाम एकदण्डी भी था। उक्त सूत्र पर भाष्य करते 
हुए पतंजलि ने अपने महाभाष्य में उनके देववाद का उल्लेख किया है। बौद्ध 
और जैन ग्रंथों में भी उन्हें दववादी कहा गया है। वे हतुवाद को नही मानते थे । 
कर्मों के फलाफल को भी स्वीकार नहीं करते थे, न वे किसी परम या परोक्ष 
शक्ति को ही मानते थे। उनका कथन था कि देव के अनुसार अथवा 
जिस वर्ग में कोई होता है उसकी स्थिति के अनुसार व्यक्ति एक या दूसरे 
प्रकार के स्वभाव का बन जाता है (सामज्ज फलस्‌त्र, डायछाग आफ ्‌ बुद्ध 
[, प्‌ृ० 7, जिनमें मुख्य बौद्ध और जन ग्रंथों का संग्रह है) । 

मालम पड़ता है कि अशोक के समय में आजीविकों को पर्याप्त महत्व 
प्राप्त था, क्योंकि उसने बौद्धों और आजीवकों के साथ-साथ निग्नेन्थों का 
नामोल्लेख किया है और यह भी कहा है कि उनकी देख-रेख और हित- 
साधन के हतु महामात्रों को आदेश दे दिया गया है (स्तंभ आदेशलेख शा) । 
अपने अभिषक के बारहवें वर्ष में अशोक ने बराबर की पहाड़ियों में 
आजीविकों के लिये दो गुफाओं का दान किया था । इस संप्रदाय का महत्व 
संपूर्ण मौयं काछ तक बना रहा, क्‍योंकि अशोक के एक पौत्र दशरथ ने भी 
नागाजु न पहाड़ियों में कुछ गुफाओं का दान आजीविकों के लिए किया था । 

जंसा हम देख आये है, आजीविक-संप्रदाय श्रमणों का ही एक भाग 
था । आगे चलकर आजीविकों ने विशिष्टता प्राप्त कर छी, परन्तु उनमें 
श्रमणों की मूल परम्पराय बनी रहीं । आजीविकों में ब्राह्मण तथा अब्राह्मण 
सभी जातियों के साधु सम्मिलित थे । तथापि उनमें ब्राह्मण और अब्राह्मण 
के आधार पर दो भिन्‍न-भिन्‍न समुदाय नहीं बने । 

निग्नेन्थ भी श्रमण ही थे और इनका आजीवकों से घनिष्ठ सम्बन्ध था। 
उत्तरकालीन ज॑नमत इसी प्राचीन संप्रदाय से निकछा हुआ कहा जाता है । 
इसने निग्न॑न्थों के ऊपर अनेक परम्पराओं का आरोप कर दिया है। तथापि 
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नन्‍्द-मौर्य काल में निम्न॑न्थ संप्रदाय की कोई विशेष ख्याति न थी । बीढ्ध 
ग्रंथों से ज्ञात होता है कि निग्नन्थ संप्रदाय के संस्थापक महावीर थे जिनको 
“नातपुत्त” भी कहते हैं (ज्ञात॒क पुत्र) | ये श्रमण ही थे और निग्नेन्थ 
संप्रदाय का होने के कारण ही निगंठ नातपुत्र के नाम से ख्यात थे। नातपुत्त 
के अनुयायियों ने साँसारिक बन्धन तोड़ दिये थे | दूसरा अर्थ निग्रेन्थ का 
“बस्त्रत्यागी”” भी है। पहले अर्थ में वे अनागारिक बिना घर के परिब्राजक 
और दूसरे अर्थ में नग्न साथ्‌ कहे जाते थे। ये वे ही थे जिनको बौद्ध 
ग्रंथों में अचेलक कहा गया है। मंगास्थनीज का एक वर्णन है जिसकी ठीक 
प्रमाणिकता तो नहीं है, परन्तु जिसमें कहा गया है कि एक वर्ग के दाशनिक 
थे जो आजीवन नग्न रहते थे और कहते थे कि ईश्वर ने आत्मा के लिए 
शरीर का आवरण बनाया है । वे न मास का आहार करते थे न पक्वान्न 
का । वे पृथ्वी पर गिरे हुए फलों को खाकर रहते थे (फ्रेग० 7.7७) । इस 
वर्णन की अनेक बातें उन वर्णनों से मिलती हैं जो निग्न॑न्थों के बारे में बौद्ध ग्रंथों 
में मिलती हैं। दोनों सिद्धान्तों में बहुत समानता है। वे आत्मा के अस्तित्व 
को मानते थे। व किसी जीव का बच नहीं करते थे यहाँ तक कि वे वनस्पतियों 
में भी जीवन मानते थे और उन्हें नष्ट नहीं करते थे। वे नग्न साधु थे । 
अतः जिनको मंगास्थनीज ने नग्न साधु कहा है वे निग्न॑न्धी ही माल्म होते हैं। 
हाँ, मंगास्थनीज उन्हें श्रमण नहीं, बल्कि ब्राह्मण कहता है। ब्राह्मण नाम 
कदाचित्‌ उसने इसलिए दिया कि निग्नंग्थी साधु आचार की शुद्धता और 
धार्मिक विश्वासों में ब्राह्मण दा निकों के अधिक निकट थे। ये परिव्राजक 
साधुओं से अपने को अलग मानते थे, जो प्रायः निम्न जातियों के होते थे । 

बौद्ध ग्रंथों को छोड़कर, उस समय के अन्य ग्रंथों में निग्नेन्थों के 
नामोल्लेख कम मिलते है। सातवें स्तंम-लेख में अशोक ने उनका उल्लेख, 
बौद्ध और आजीविकों के संग यह कहने के लिए किया है कि उसके घममे- 
महामात्र निग्नंन्यों के कल्याण-साधन में भी रत हैं। 

परन्तु उत्तरकालीन जैन पुस्तकों में जो परम्परा पायी जाती है वह उस 
संप्रदाय का अधिक क्रमबद्ध विवरण उपस्थित करती है। ईसापूर्ण चौयी 
शती में निम्नंन्थ प्ृप्रदाया मगध में ही सीमित था । कालक्रम के अनुसार 
स्वयंभव, यजोभद्र, संभूतिविजय, तथा भद्रवाहु इस संप्रदाय के प्रवान हुए। 
भद्रवाहु चस्दरगुप्त मौर्य का समसामयिक था और उसने सम्राट को निम्न॑न्थ 
संप्रदाय में दीक्षित किया था । भद्रत्राहु जिस समय संप्रदाय का प्रधान था, 


340 नंद-मौय यूगीन भारत 


मगध में एक भयानक दुर्भिक्ष पड़ा। साधुओं का भिक्षा पाना कठिन हो 
गया । तब भद्गबाहु ने संप्रदाय के एक भाग को लेकर मगधघ छोड़कर चले 
जाने का निश्चय किया। नन्द-सम्राट के मन्‍्त्री शकटाल के पुत्र स्थुलूभद्र 
को मगध के निग्नेन्‍्यों का आचाये बनाया गया । भद्रबाहु अपने अनुयायियों 
को लेकर दक्षिण चले गये और मंसूर के श्रवण बेलगोला में रहने लगे। 
यह भी कहा जाता है कि उसी समय चढन्द्रगुप्त ने भी राजसिहासन छोड़ 
दिया और अपने गुरु के साथ श्रवण बलगोला चला गया जहां निग्नेन्थ धर्म की 
रीति के अनुसार अनशन के द्वारा उसने अपना शरीर छोड़ा। स्थूलभद्र को 
भय हुआ कि प्राचीन परंपरा कहीं लुप्त न हो जाय अतः उसने निग्नेन्थों की 
पाटलिपुत्र में एक संगीति बुलाई, जिसमें ग्यारह अंगों तथा चौदह पूर्वों का 
प्रवचन हुआ और उनका पाठ निश्चित किया गया । दुभिक्ष के समाप्त होने 
पर, बारह वर्ष बाद भद्रबाहु मगध वापस आ गये । उनके संग उसके कुछ 
अनुयायी भी आये । उन्होंने देखा कि पाटलिपुत्र की संगीति में जो ग्रंथ संग्रहीत 
हुए हैं, उनमें धर्म की प्रामाणिक परंपरा का पालन नहीं है। अतः उन्होंने 
उनको असत्‌ कहकर अस्वीकार कर दिया । यहां के निग्रेन्थ अब वस्त्र धारण 
करने लगे थे । भद्रबाहु ने उनको महावीर के मूल उपदेशों के विपरीत आचरण 
करने वाला घोषित किया। भद्गरबाहु के इस विरोध से संप्रदाय में तुरंत फूट 
नहीं पड़ी । स्थूलभद्र के अनन्तर मगध के निग्न॑न्थों का प्रधान महागिरि हुआ 
और वह मौय काल के अंत तक बना रहा । उसी के समय में अशोक का पौत्र 
संप्रति, जो मौय साम्राज्य का उत्तराधिकारी भी था, निर्गनन्थ मत में आ गया, 
और अपने पितामह की भांति उसने अपने धर्म के प्रचारार्थ अनेक प्रयत्न किये। 

निग्न॑न्थ संप्रदाय में जो गण और शाखायें ईसापूर्व चौथी और तीसरी 
शतियों में उद्भूत हुई उनकी सूची कल्पसूत्र (अनुवाद से० बु० ई० >ऊसी, पु० 
288 ) में दी गई है । उसके अनुसार भद्गबाहु के एक शिष्य गोदास ने गोदास- 
गण की स्थापना की, जो चार शाखाओं में विभक्‍त हो गयाः ताम्रलिप्तिक, 
कोटिवर्षीय, पु ड्रवर्धनीय तथा दासी खबंटिक । इनमें से पहले तीन बंगाल में 
प्रसिद्ध स्थान हैं। इससे यह माना जा सकता है कि ईसापू्व तीसरी शती के 
प्रारंभ में निम्नेन्थ संप्रदाय बंगाल में इतना फैल गया था कि उसकी स्थानीय 
शाखायें भी थीं। कल्पसूत्र में यह भी कहा गया है कि महागिरि के आठ 
शिष्य थे जिनमें से दो--उत्तर और बलिस्सह--ने एक गण की स्थापना की 
जिसको उत्तरवलिस्सिह गण कहा गया । यह गण भी चार शाखाओं में विभक्‍त 
हो गयाः कौशांबीका, सौतप्तिका, कौटु बिनी, तथा चंदनागरी । 
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आवश्यक सूत्र की नियुक्ति में एक और परंपरा लिखित है कि निग्रेन्थ 
संप्रदाय में अनेक बार भंद हुए । भंद के नेताओं के दाशनिक मत महावीर के 
उपदिष्ट मतों से भिन्‍न थे। ईसापूर्व चौथी और तीसरी शतियों # इस प्रकार के 
तीन भंद हुए थे । पहले भंद के नेता आषाढ्सेन थे, उन्होंने स्यादह्गाद के 
सिद्धांतों को असंभाव्य सीमा तक पहुंचा दिया और उनका मत था कि 
केवल्यप्राप्त यतियों और देवताओं में कोई अंतर नहीं होता है। दूसरे के नेता 
अव्वमित्र थे, जो क्षणिकवाद को स्वीकार नहीं करते थे । तीसरे नेता गंग थे 
जिनकी यह मान्यता थी कि दो बेदनों का यगपद ग्रहण संभत्र है। 

परंतु उपय कक्‍्त परंपराओं का अन्य साधनों से समर्थन नहीं होता है। हां, 
श्रवण बलगोला के दो लेखों में भद्रबाहु और चन्द्रगुप्त का उल्लेख अवश्य हैं, 
परंतु वे लेख ईसा की दसवीं शती के हैं। अशोक ने अपने पितामह के धर्म में 
कोई अभिरुचि नहीं दिखायी । उसने केवल यह आदेश दे रखा था कि घर्म- 
महामात्र जंसे आजीविकों तथा मतावलंबियों का ध्यान रखते हैं वसे निग्नंन्थों का 
भी रखें। यह स्मरण रखना चाहिए कि अशोक और उसके पौत्र ने आजीविकों 
के लिए गृहावासों का दान किया, परंतु निमग्नेन्थियों के लिए ऐसे दानादि नहीं 
किये। निम्न॑न्थ संप्रदाय के बगाल में प्रचलित होने के विषय में दिव्याबदान में 
यह लेख है कि निग्नंन्ध (उत्तरी बंगाल के) पुड़वध्धंन स्थान में अशोक के 
समय में थे, दिव्या० के अनुसार वे परित्राजक मात्र थे वहां उनके किसी संध 
का उल्लेख नहीं । भेदों के विषय में ध्यान देने योग्य बात यह है कि मान्य जेन 
दर्शन में, उक्त भेदों के नेताओं के दार्शनिक मतों की छाप नहीं मिलती है, 
जिनको परंपरा के अनुसार उन्होंने चलाया था | जिस क्षणिकवाद का 
अश्वमित्र ने विरोध किया था, वह जन धर्म का नहीं, बौद्ध घर्म का सिद्धांत था। 
इन परिस्थितियों से यह नहीं सेमव प्रतीत होता है कि उपयुक्त परंपरा 
एतिहासिक है । 

अतः प्रतीत होता है कि आजीविक तथा निग्न॑न्थ संप्रदाय मगध के छोटे-छोटे 
समुदाय थे । अभी ये उतने शक्तिशाली न थे, जंसा बौद्ध घर्म था कि वे राज्य 
से संरक्षण का दावा पेश कर सकते। उनमें भी आजीविकों की अपेक्षा निम्नेन्ध 
समृदाय और छोटा था। परंतु ज॑से-तंसे यह्‌ आजीविकों के बाद तक बना रहा 
और कालांतर मे इसने अपेक्षाकृत अधिक प्रसिद्धि भी पायी । 


5. बोद्ध धर्म 
आरंभ में बौद्ध घर श्रमण आंदोलन का ही एक अंग था, परंतु ईसाउठ 
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चौथी शती में बढ़कर वह अलग और ऐसा शक्तिशाली धर्म हो गया जिसमें 
अधिक प्रसार की क्षमता थी। परंतु अभोक के पहले इसका कितना प्रसार 
हो गया था, इसका कोई निश्चित ज्ञान नहीं है, इसका केवल अनुमान किया 
जा सकता है। अशीक-काल के पू्व इसकी गतिविधियाँ कौीसछ और मगध में 
ही सीमित थी । साथ ही यह भी संभव मालम होता है कि पश्चिम में मथरा 
और उज्जनी में छोटे-मोटे बौद्ध-संघ स्थापित हो गये थे। परंपरा के अनुसार 
दूसरी बौद्ध सगीति वशाली में बुद्ध-निर्वाण के सौ वर्ष पश्चात्‌ हुई थी। उसके 
लिए पाथयय भिक्ष॒ओं तथा दूरस्थ अवंती, कौशांबी, सांकाइय और कनौज तक 
के संघों को आमंत्रित किया गया था। पाथरेयय का अभिष्राय पश्चिमी भिक्षुओं 
से है जिनमें संभवतः मथुरा का संघ भी सम्मिलित था । अशोक संबंधी गाथाओं 
में नटमट के बिहार को, जो मथुरा के पास उरुम्‌ड पहाड़ी पर था, बहुत बड़ी 
मान्यता प्राप्त थी। इसका कारण यह था कि सम्राट के गुरु उपगृप्त और 
उपगुप्त के भी आचाय शाणवास दोनों उसी बिहार के निवासी थे। इस गाथा 
से तो ज्ञात होता ही है कि बौद्ध जगत में मथुरा अग्योक के पहले ही एक महत्व 
का स्थान हो गया था। 


बोद्ध धर्म के इतिहास की उस समय की दो अति महत्वपूर्ण घटनाएं थीं 
दो संगीतियां अर्थात्‌ दूसरी और तीसरी बौद्ध संगीतियां । परम्पराओं के अनुसार 
दूसरी संगीति बुद्ध-निर्वाण के सौ वर्ष अनन्तर वंशाली में बंठी थी। कहते हैं 
कि विनय के संबंध में कुछ भद उत्पन्न हो गये थे | उसका निर्णय करने के 
लिए उक्त सभा की गयी थी । बंगाली के भिक्षुओं ने दस नियमों को, जो नये 
थे, स्वीकार कर लिया था: () सींगो में नमक रखना; (2)मध्याहून में सूर्य 
के दो अंगुल ढल जाने के बाद पिंडपात (भोजन) करना; (3) किसी गांव 
में जाकर ताजा भोजन करना; (4) एक ही बिहार में रहकर “उपोसथ” 
ब्रत अलग-अलग करता; (5) अपूर्ण प्रातिमोक्ष-पाठ की व्यवस्था (6) (बिना 
शर्ते) पूर्वाचारों को मानना; (7) जिससे मक्खन नहीं निकला है उस दूध को 
पीना; (8)कच्ची ताड़ी का प्रयोग; (9) बिना किनारों वाले (प्रमाण के 
विपरीत ) आसन का प्रयोग; (0) स्लोने-चांदी को ग्रहण करना । 


उपयु क्‍त नियमों को दूसरे भिक्षू नहीं मानते थे । अतः बेशाली में संगीति 
बुलायी गयी । दीर्घ विचार-विमर्श के बाद उस सभा ने आठ स्थविर भिक्षुओं 
की एक समिति नियुक्त की, जिसमें से चार पृवं के और चार पश्चिम के थे। 
चार पूर्वी सदस्यों में वंशाली के थेर सब्बकामी थे जिनके विषय में यह प्रसिद्धि 
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थी कि उस समय से 20 वर्ष पूर्व उन्होंने उपसंपदा ग्रहण की थी और 
पश्चिमी स्थविरों में एक मथुरा के संभूत शाणवास थे, जो कद।चित्‌ वही थे 
जिन्हें उपमगुप्त का आचाये कहा गया है। वंशाली के भिक्षुओं क्षे दस नियम 
अस्वीकृत हुए, उन्हें वित्॒यय के विपरीत ठहराया गवा। फिर समीति के एक 
खुले अधिव्रेशन में विनय का पाठ हुआ । जो भिक्षू संब से निकाल दिये गये 
थे उन्होंने भी एक सभा की, जिसको महासंगीति कहा गधा । कद।चित इसके 
सदस्यों को संख्या बृहतर थी और उत्तको महासांधिक कहा जाने लगा। 


ऊपर जो विवरण दिया गया है वह विश्वसनीय है। परंतु कालक्रम के 
निर्णय में कठिनाई उत्पन्न होती है। परंपरा के अनुसार वह संगीति अशोक 
अथवा जिशुनाग के पुत्र कालाश्योक के समय में हुई थी | परंतु इतिहास में काला- 
शोक का नामोल्लेख नहीं है। पुराणों में शिशुनाग के पुत्रों की नामावली में 
काकवर्ण नाम आता है। कहा जाता है कि यही काकवर्ण कालाशोक हो सकता 
है। परंतु इसके लिए बलिप्ठ आधार नहीं है। पालि और संस्कृत दोनों प्रकार 
के बौद्ध साहित्य में कहा जाता है कि अजञ्योक निर्वाण के एक सौ वर्ष पश्चात 
हुआ और बौद्धवर्म की शरण में आने से पूर्व वह पाप कर्मो में रत था । 
उस समय तक वह चंडाशोक अथवा काम्राशोक् था । परतु धर्मपरिवत्तेन के बाद 
वह धर्माशोक हो गया । ज्ञात होता है कि परंपरा में जिस अशोक का द्वितीय 
संगीति के प्रसंग में उल्लेख है यह बही अगोक है । संगीति में सम्मिलित भिक्षुओं 
में से कुछ तो अशोक के समकालीन थे और कुछ उसके पूर्व पीढ़ी के थे । 


द्वितीय संगीति का जो विवरण उपलब्ध है उसमें अतिरंजना है। यह वास्तविक 
चित्र नहीं उपस्थित करता है | तथापि इसका आधार ऐतिहासिक प्रतीत होता 
है। वगाली में एक विनय संगीति अवश्य हुई थी और इसका कारण भी 
संमवत: स्थानीय भिक्षु-मंडली की स्वेच्छाचारिता थी । परन्तु वह संगीति ठीक 
कब हुई, इसका निर्णय निश्चय से नहीं किया जा सकता । यह संभव नहीं कि 
वह अशोक के राजकाल के आरभिक वर्षो में हुई हो | इस संगीति में बौद्ध 
संघ में भेद उत्पन्न हुआ, जिससे महासांधिक संप्रदाय का उद्भत्र हुआ । 

तीसरी संगीति का विवरण और भी भ्रमपूर्ण है । वह पाटलिपुत्र में हुई 
थी और आम संगीति नहीं थी । उसमें केवल थेरवादी (स्थविर भिक्षु) मात्र 
आमन्त्रित हुए थे | लंका की अनुश्नुति के अनुसार अगोक के राज्याभिषक के 
अठारह वर्ष पश्चात्‌ यह सभा बेठी थी । परंतु सम्राट के अभिलेखों में इसका 
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निर्देश नहीं है। क्योंकि यह थेरवादियों की सभा थी, इसलिए इसमें महासांधिक 
नहीं बुलाये गये थे । इसका सिंहली विवरण इस प्रकार है। 

निर्वाण के 236 वर्ष पश्चात्‌ साठ सहस्न भिक्षु अशोकाराम में रहते थे । 
इनमें अनेक संप्रदायों वाले कषाय वस्त्र धारण कर जिन-सिद्धांत को भ्रष्ट कर 
रहे थे तब मोग्गलिपुत्र ने संगीति बुलाई, जिसमें एक सहस्न भिक्षु सम्मिलित हुए । 
असत्‌ सिद्धान्तों को मरदित तथा निरलंज्ज लोगों को पराजित कर, उसने सद्धम 
का उद्धार किया तथा अभिधम्म शास्त्र कथाबत्थु को समझाया । महेन्द्र ने जो 
बाद में घमंदुत बने, तिस्स से पा च निकायों, अभिधम्म की सात पुस्तकों एवं 
समस्त विनय की शिक्षा पायी ।” 

इस विवरण में सांप्रदायिक पक्षपात की गंध है। इसमें थेरवाद अथवा 
विभज्यवाद की मौलिकता तथा श्रेष्ठता को स्थापित करने का प्रयत्न किया गया 
है। इससे उक्त संगीति एकपक्षीय दिखायी देती है। उसकी एतिहासिकता तो 
मानी जा सकती है, परन्तु कथावत्थु का संग्रह होना संदेहात्मक है, क्योंकि उसके 
लिए यह मानना पड़ंगा कि पालि के सभी शास्त्र, जसे विनय, पांच निकाय 
ओर दूसरी छह अभिषधम्म पुस्तकें पहले से वत्तमान थीं । 

इस काल के बौद्ध संघ का इतिहास सर्वथा निविध्न नहीं है। विस्तार के 
साथ-साथ संघ की एकता क्षीण होती जा रही थी | इसका एक कारण यह भी 
था कि सभी दूरस्थ संधों में ठीक ढंग का संपर्क नही था। स्थानीय प्रभाव के 
कारण उनके आचार नये-नये रूप घारण करने लगे और नये-नये मार्गों पर 
चलने लगे । इन प्रवृत्तियों से अनेक बौद्ध संप्रदायों की उत्पत्ति हो गयी ज॑सा 
पहले ही हम देख चुके हैं, बशाली के संघ ने, अथोक के पहले ही या उसके 
बुद्ध-धर्म की दीक्षा ग्रहण करने से पूर्व अपना एक पंथ बना लिया था। अशोक 
की संरक्षकता में पाटलिपुत्र के संघ ने, जो अपने को सद्धर्मी कहते थे, अपना फिर 
से संगठन किया और संध में फूट की प्रवृत्ति को रोकने का यत्न किया । कदाचित्‌ 
उन्हीं के प्रभाव से अशोक ने अपने अधिकारियों से यह देखने को अनुरोघ किया 
कि कोई व्यक्ति संघ की एकता को नष्ट न करने पावे । सारनाथ के स्तंभलेख 
में पाटलिपुत्र के अधिकारियों के लिए यह आदेश खुदा है: 

“कोई भी संघ में भेद नहीं कर सकता है| जो भिक्षु अथवा भिक्षुणी संघ 
में भेद कर उसको इरवेत वस्त्र पहनाकर अनावास में वास कराया जाय” | 

कौशांबी के महामात्रों को भी यही आदेश दिया गया था | अभिलेख के 
सांची वाले पाठ में आदेश की भाषा कुछ भिन्न है: “जब तक मरे पुत्र और 
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प्रपोत्रों का राज्य है” और आचंद्रसूय भिक्ष॒ तथा भिक्षुणियों के संघ में एकता 
रहेगी ।” 


भिक्षु अथवा भिक्षणी को दवेत वस्त्र धारण करने के लिए बाधित करने 
तथा अनावास में रखने का अर्थ उनको संघ से बहिष्कृत करना था। विनय में 
संघर्भद-अपराध के लिए यही दण्ड (संघादिदेस) विहित है) अशोक का उद्देश्य 
राजाज्ञा निकालकर विनय के नियम की विज्ञप्ति नहीं था। संघ में विधटन 
की भयावह स्थिति रही होगी। उस उच्छुखलता को रोकने तथा संघ की 
एकता की रक्षा के लिए यह उपाय करने पड़े । परंपरा से अशोक की उक्त 
आशंका का समर्थन होता है। कहते हैं कि निर्वाण की तीसरी शताब्दी में 
थेरवाद में सर्वास्तिवाद, महिशासक, श्रमंगरृप्तकक आदि अनेक संप्रदायों का 
उद्भव हुआ । महासांधिकों में भी जो पहले से ही अछुग हो चुके थे अनेक घड़े 
हो गये थे । 


इस समय के बौद्ध धर्म के इतिहास की सबसे बड़ी घटना अशोक का धर्म- 
प्रिवतंन थी । इस सम्बन्ध में अनेक कथायें हैं। वे अतिरंजित तो अवश्य हैं, 
तथापि उनसे अशोक के बौद्ध जीवन का सुसंबद्ध चित्र मिल जाता है। उक्त 
अनश्रतियों की अनेक बातों का अशोक के अभिलेखों से समर्थन होता है 
जिसका विवरण अश्योक के शासन की समीक्षा के प्रसंग में पहले ही दिया 
जा चुका है। 

अशोक के संरक्षण से उसके जीवन काल में ही बौद्ध धर्म के प्रसार में 
साम्राज्य के भीतर और बाहरी देझ्षों में निस्संदेह बड़ी सहायता मिली होगी । 
अभिलेखों से पता चलता है कि इस प्रसार के कार्य का नेतृत्व उसी ने किया 
था । अपने साम्राज्य के सभी भागों में उसने घम्मविषयक आदेश घुमबा 
दिये थे, और उन आदेशों को प्रधान पथों पर, चट्टानों और पत्थर के खंभों पर 
खुदवा दिया, जिससे उसकी प्रजा उन्हें देख सके । हम देख चुके हैं कि उसने 
अपने अधिकारियों को आदिष्ट कर दिया था कि वे छोगों को सभी सुविधाय 
दें तथा धम्म का अनुसरण करने के हेतु उत्साहित कर । जब वह कहता है कि 
मेने साम्राज्य के भीतर और बाहर धम्मविजय पाई, तब उसका आशय यह 
है कि उसने धर्म प्रचार के हिंत अधिकारियों को देश में आदिप्ट किया और 


विदेशों में प्रचारक मंडलियों को भेजा । 
लंका की इतिहास कथाओं में इसके लिए पहल का श्रेय तिस्स मोग्गलिपुत्त 
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की दिया गया है | शिलालेखों में अशोक धर्म प्रचारक मण्डली की योजना 
को अपनी सूझ बतलाता है। जिसने भी इस काय का आरम्भ किया हो, तिस्स 
मोग्गलिपुत्त ने, जसा १रम्पराओं का कहना है, अथवा अशोक ने स्वयं ही संघ 
से प्ररित होकर, यह सहज ही माना जायेगा कि, सम्राट्‌ के सहयोग से 
मगध के बौद्ध संघ का तीसरी संगीति के द्वारा, नवगठन हुआ और उसके 
अनंतर बौद्ध धर्म को दूर देशों में ले जाने के प्रयत्न किये गये। विदेश्यों में 
प्रचारक मंडलियों को पहले प्रयत्नों में कदाचित बड़ी सफलता नही मिली, 
परन्तु साम्राज्य के भीतर उनकी सफलता विज्ञाल थी। लेख तथा अशोक के 
बाद के बौद्ध स्मारकों से इसकी स्पष्ट रूप से पुष्टि होती है । 


6. भक्ति आन्दोलन 


जो नये भक्तित आन्दोलन आगे चल कर साधारण लोगों के धर्म बने 
उनका आरम्भ इसी काल में हुआ था । बौद्ध धर के आखद्य ग्रंथों में इन आन्दोलनों 
का निदेश नहीं है। उससे यह प्रकट होता है कि उन दिनों उनको प्रतिष्ठित धर्म 
का रूप नहीं मिल पाया था। जिस ब्राह्मण घमं का इन ग्रंथों में उल्लेख है वह 
वदिक धर्माचार था। इससे यह सिद्ध होता है कि बुद्ध धर्म के प्रतिष्ठित होने 
के बाद ही उपयु कत भक्ति-सम्प्रदाय का प्रारम्भ हुआ । बौद्ध धर्म में अब 
भकित भावना प्रविष्ट होने छगी थी। बुद्ध अब पूजा की वस्तु वन चुके थे । 
लोग उनकी धातुओं और चिन्हों की पूजा करने लगे थे । इस रूप में बौद्ध धर्म 
जनसाधारण को अपनी ओर आकष्ित करने लगा था जिन्हें धनी-मानी 
व्यक्तियों और उनके अनिच्छुक सहायकों द्वारा किये जाने वाले कादाचित्क 
यज्ञों में कोई रुचि न थी | 

भक्ति आन्दोलन के अस्तित्व का पहला प्रमाण हमको पाणिनि के 
व्याकरण में मिलता है। 7--2,98 वाले सूत्र में पाणिनि का कथन है कि 
“बुन” प्रत्यय वासुदेव तथा अ्जु न के नामों में पुज्यभाव सूचित करने के लिए 
लगता है (वासुदेवाजु नाम्यां वन) । इससे वासुदेवक तथा आर्ज नक का अर्थ 
क्रमशः वासूदेव के भक्त और अर्जुन के भक्त हैं । इस सूत्र पर भाष्य करते 
हुए पतंजलि ने कहा है कि, “यहाँ नामों से उन क्षत्रिय वीरों का बोध नहीं 
होता है, वरन्‌ संभवत: पूज्यों की उपाधियों- तत्रभवत-का बोध होता है। 
इससे प्रायः यह निश्चित है कि पाणिनि के समय में अन्यत्र नहीं तो पंजाब में, 
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वासुदेव तथा अज्‌ न की भवित का प्रचार था । अब यह माना जाता है कि 
पाणिनि महाभारत की कथा से परिचित था | पाणिनि महाभारत के वीरों का 
ही नहीं, अपितु स्वयं महाभारत का भी उल्लेख करता है। महाकावब्य 
पाण्डवों की कथा थी | इनमे वासुदेव और अर्जुन को देववत्‌ चित्रित किया 
गया होगा । 

वासुदेव अथवा कृष्ण का उल्लेख यूनानियों द्वारा हेरकलीज नाम से किया 
गया है । मेगास्थवीज (फ्रेग० ह) कहना है: 'मंदान के लोगों में हिरक्लीज 
की पूजा होती थी, विज्वपत: सौरसेनाई द्वारा। यह एक भारतीय जाति है, 
जिसकी अथीनता में मंयोरा (मथुरा) और “क्लीसोबोरा” (क्ृष्णपुर ? ) 
नगर थे, और जिनकी एक ऐसी बड़ी नदी 'जोबरेज' (यमुना) थी जिसमें 
नाव चछ सकती थीं। वह नदी उस जाति के राज्य से होकर बहती है। 
कटियस भी कहता है कि “पोरस की सेना के सामने, जब वह सिकन्दर 
से लड़ने जा रहा था, हिरक्लीज की मूर्ति ले जाई जा रही थीं ।” 

ईसा पूर्व की दूसरी झाती के पुरालेखों से पूरा पता चलता है कि 
भारतीयों में ही वासदेव की भक्ति का प्रचार नहीं था, वरन्‌ कुछ विदेशी 
भी जो भारत में बस गये थे, वासुदेव की भरक्तित करते थे । प्रसिद्ध वेसनगर 
के लेख से मालम होता है कि यूनानी महाराजा (एंटियाल सिडस का दूत 
हैलिओडोरस ने (अभिडेख में हेलिओदोर ) विदिशा में, देवों के देव वासुदेव के 
सम्मान में, गरुइ-स्तंभ का निर्माण कराया था। लगभग उसी स्थान पर और 
उसी समय वासुदेव के दूसरे भक्त गौतमीपुत्र ने भगवत्‌ के मंदिर के सामने 
एक गरुड़-स्तंभ बनवाया। घसुन्दी अभिलेख में एक पत्थर की दीवार को 
भागवत संकषंण तथा वास देव की पुजा की दीवार कहा गया हैं। नानाघाट 
के गृहाभिलेख में भी पूज्य देवों में संकर्पण और वासुदेव का उल्लेख 
हुआ है। 

अतः यह मानना उचित है कि वासुदेव की भक्ति उस समय से कम से 
कम सो वर्ष पूर्व आरम्भ हो गई होगी जिससे उसके भक्तों ने देश के दूर के 
स्थानों में उसका प्रचार कर दिया था | पाणिनि के समय में वासुदेव वीरदेव 
(76८70 804) ही थे । परन्तु इस समय में उनको देवताओं का देव माना जाने 
लगा था जंसा हैलिओडोरस के भाव से प्रकट होता है। इस देव-भावना 
के विकास में पर्याप्त समय लगा होगा । 

संकपंण भक्ति के विषय में यह कहना कठिन है कि पूर्व काल में वासुदेव 
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भक्ति के साथ-साथ इसका प्रारम्भ हुआ। संकर्षण वासुदेव के बड़े भाई थे और 
वृष्णि जाति के थे। परन्तु महाभारत में उनका महत्व नहीं दिखाया गया है 
जो वास देव का । उनको एक वीर के रूप में चित्रित किया गया है, जो अपने 
पराक्रम को बहुत कम दिखाता है। उनका ध्यान सदा मदिरा पर रहता है। 
अ्थज्ञास्त्र में संकषंण के भक्तों का उल्लेख है । कहा गया है कि, “गुप्तचरों 
को साधुओं के वेश धारण कर सिर मुड़ा कर अथवा जटा की वेणी बनाकर 
भगवान्‌ संकर्षण का भक्त बताकर, पेय में मदन रस मिलाकर (ग्वालों को देना 
चाहिए) और पशुओं को भगा ले जाना चाहिए” ( अनुवाद, पृ० 485) । इस 
उद्धरण से यह संदेह हो सकता है कि संकषंण-भक्ति ग्वालों अथवा आभीरों में 
प्रचलित थी । परन्तु ईसा पू्व दुसरी शती का जो लेख ऊपर उल्लिखित है 
उससे इस सन्देह के लिए कोई स्थान नहीं रह जाता है । उसमें वासुदेव के 
साथ संकर्षण का उल्लेख है और ऊंचे वर्गों के भी पृज्य बतलाये गये हैं । 

उस समय के यूनानी छेखकों ने हिरक्लीज के साथ “डायोनिसस” का 
भी नाम लिया है और उसे भी देव कहा है। मेगास्थनीज का कथन 
है कि आक्साइड्रेकाई अपने को डायोनिसस के वंशज बतलाते थे, “क्योंकि 
उनके देश में अंगूर होता है और उनके जुलस बड़े ऐश्वर्यं से निकलते हैं 
और उनका सम्राट्‌ जब युद्ध के लिए जाता है या जब उसकी सवारी निकलती 
है तो गौरव से ढोल बजते जाते हैं।” (फ्रेंग० जाप )। उसी का यह भी 
कथन है कि डायोनिसस को पूजने वाले पहाड़ियों पर रहते ये और उनमें 
ऐसी रीतियाँ प्रचलित थीं जो नृत्य-गीत-मदिरापायियों में अर्थात्‌ प्रमोदियों में 
पाई जाती हैं । वे मलमली के कपड़े पहनते थे और पगड़ी बाँघते थे, सुगंधों 
का प्रयोग करते थे और चमकीले रंगों के वस्त्र घारण करते थे (फ्रम० ह5) । 
डायोनिसस भक्ति के रागरंग के लक्षण संकर्षण भक्ति का स्मरण कराते हैं । 

अशोक ने थाषंडों का उल्लेख घामिक सम्प्रदाय के अर्थ में किया है । 
उनमें ब्राह्मण, श्रमण तथा अन्य मतावलंबी भी थे । परन्तु यह नहों स्पष्ट 
होता है कि उनमें उपयुक्त नये भक्त भीये या नहीं । नौवें चट॒टान-लेख 
में अशोक ने अनेक प्रकार के मंगलों का उल्लेख किया है जिसको लोग 
बीमारी, विवाह, जन्म अथवा यात्रारंभ के समय शुभ-लाभ के हंतु करते थे। 
वे घामिक अनुष्ठान नहों थे हम देख चुके हैं कि बौद्ध धम्म का उपदेश देने 
के लिए अशोक ने कतिपय घम्म मंगलों का प्रारम्भ किया था! संभव है कि 
त्रौद्धतर सम्प्रदायों में भी ऐसे मंगलों का प्रचार रहा हो । हमने पोरस की 


धर्म 349 
सेना में आगे हिरक्लीज की मूर्ति रखने के कटियस के उल्लेख की चर्चा की है । 
पतंजलि के महाभाष्य में एक अद्भुत चर्चा आई है कि सोने की प्राप्ति के 
लिए मौय अर्चाएं (प्रतिमाएं) स्थापित कराते थे । इनसे स्पष्ट हो जाता है कि 
मौयकाल में पूजा के लिए म॒त्तियाँ स्थापित होती थीं। किन्तु एक क्षुद्रक सीमा 
के भीतर ही संभवत: आम जनता में इनका प्रचार था। वंदिक धर्म के 
अभिजात वर्गीय अनुयायी इन्हें तुच्छ दृष्टि से ही देखते थे । 


अध्याय 0 
माषा और साहित्य 


! भाषा 


ईसा पूर्व छठी झती के आरम्भ होते-होते बद्ध के आविर्भाव के कुछ पूर्व 
ही ग्ंघार से पूर्वी भारत में विदेह और चंपा तक आये वाणी का प्रसार 
हो चुका था । भारतीय आर्यों की समस्त निवास-भुप्ति में, जो महाजनपदों 
में विभकत थी, यह सामान्य भाषा थी। गंगा की तलहटी के दक्षिण, मध्य- 
भारत के पहाड़ी और वन्य भागों में नि.संदेह आग्यय और द्वाविड़ भाषाओं 
का प्रचार था । इसी प्रकार बंगाल-असम और उड़ीसा में, आये बस्तियों के 
उत्तरी गांगेय क्षेत्रों में और पंजाब में और विशेष रूप से गांगय क्षेत्रों में 
छोटे-बड़े भूभाग ऐसे थे जिनकी बोली आर्यतर थी परन्तु वहां भी अनायंवाणी 
का तेजी से ह्वास होने रूगा था । दृष्टांत के लिए जातकों के वर्णनों को 
लीजिये । उनमें अनेक चेंडाल-गांवों का उल्लेख मिलता है जिनमें चंडाल- 
बोलियां बोली जाती थीं । एक वार्त्ता है, जिसके अनुसार एक चंडाल छल 
से ब्राह्मण बनकर एक ब्रद्मभोज में सम्मिलित हो गया था । गर्म खीर 
मुह में पड़ते ही वह अपनी बोली में “गिली-गिली” चिल्ला उठा, जिससे 
उसकी वास्तविक्रता पकड़ी गयी । 

भारत में ननन्‍्द-मौयं काल की भाषा-विपयक स्थिति को जानने के लिए 
नंदकाल के सम्बन्ध के तो साहित्यिक प्रमाण ही हैं पर मौर्य-काल के बारे 
में साहित्यिक एवं अभिलेखीय दोनों प्रकार के प्रमाण हैं। यों तो ब्राह्मणों, 
आरण्यकों तथा उपनिषदों के काछों का ठीक-ठीक निर्णय नहीं किया जा 
सकता है, तथापि मोटे तौर पर उनका समय ईसापूर्व आठवीं से दूसरी शती 
तक छह सी वर्ष का है | बौद्ध तथा जन आगमों के मूल भाग जिस युग 
का वर्णन करते हैं वह नन्‍द राजाओं के ठीक पहले का है। ननन्‍्द काल की 
स्थिति कतिपय सदियों की स्थिति से विशेष भिन्‍न नहीं थी। अत: ब्राह्मण तथा 
उपयु कत अन्य ग्रथों से उपलब्ध सामग्री भी नन्‍्दर वंश के समय की स्थिति को 
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जानने में सहायक कही जा सकती है । ब्राह्मण, सूत्र, यास्क, पाणिनि, कात्यायन, 
पतंजलि, कौटिल्य, वात्स्यायन, कदाचित्‌ भारत और सर्वोपरि महाभारत और 
रामायण--ये सभी समग्रत: अथवा आशिक रूप से (जंसे दोनों महाकाव्य) 
नन्‍द तथा मौय कालों की रचनाय हैं । पुरालेखों की ओर आये तो ब्राह्मी के 
कुछ प्राचीनतम अभिलेख हैं जो संख्या में गिनेचुने ही हैं; कुछ सिक्कों और 
पुहरों पर लेख हैं जिनमें कुछ मौर्यों से पहले के हैं और शेष अशोक और 
उसके उत्तराधिकारियों के अभिलेख हैं। मौयों के अन्त के कुछ सदियों के 
अभिलेखों का भी आलोच्य युग के प्रसंग में कुछ महत्व है। 

ननन्‍्द-मौय काल में आये वाणी देश की सामान्य वाणी थी। हां, स्थान- 
स्थान की बोलियों में कुछ विभिन्‍नताएँ भी थीं। परन्तु प्रधान रूप से पंजाब 
से लेकर बिहार की पूर्वी सीमा तक, जहां आर्यों की बस्ती थी और जहां उनके 
अनेक राज्य थे, इसी भाषा का प्रचार था। ये ही प्रदेश आयंबाणी के वास्त- 
विक निवास-भूमि हुए। इसी प्रदेश में आये तथा अनाये जगत्‌ का समन्वय 
हो रहा था, और यहीं से आय॑ भाषा दक्षिण की ओर फंल रही थी । यह 
प्रसार मुख्य रूप से पश्चिम की ओर से राजस्थान, मालवा और सिन्ध के 
रास्ते हो रहा था । गुजरात में पहले ही यह भाषा प्रतिष्ठित हो चुकी थी। 
जिसको आज महाराष्ट्र कहा जाता है संभवतः वहां आये-भाषी लोगों के 
उपनिवेश स्थापित हो चुके थे । इस उपनिवेश की सीमा उत्तरी महाराष्ट्र 
से गोदावरी नदी तक विस्तृत थी । जिन भागों को पूर्वी मध्यप्रदेश और 
छोटा नागपुर कहते हैं, उनमें जंगल थे, और उन जंगलों में अनायों की कुछ 
पिछड़ी जातियां थीं, जिनमें आज के कोल (मृडा) तथा द्रविड़ जातियों, 
जसे गोंड, ओरांव, तथा मलेरों के पूव॑ज थे । उन्होंने आय॑ भाषा के प्रवेश 
और प्रचार का विरोध किया। परन्तु वह विरोध अल्पकालिक सिद्ध हुआ । 
ईसापूर्व तीसरी शती में अशोक की कलिंग (आधुनिक उड़ीसा) विजय से 
इस क्षेत्र में भी आयंभाषा के प्रवेश का मार्ग खुल गया था तथापि उसे 
पूर्वी भारत में स्थापित होने में कुछ समय लगा, विद्येषत: बंगाल और तब 
उड़ीसा में । कलिम देश में आयभाषा के इस प्रचार में एक तो उत्तर प्रदेश 
के पूर्वी भाग--कोसल के प्रवाह का और उधर बंगाल से चले हुए प्रवाह का 
मिला-जुला प्रभाव पड़ा । पहले प्रवाह का मार्ग महाकोसल अर्थात्‌ पूर्वी 
मध्य प्रदेश से था । इस प्रकार ई० पृ० प्रथम सहस्राब्दी के उत्तराद्ध से 
दक्षिण भारत में उत्तर भारतीय आय॑ भाषा के प्रसार का मुख्य मार्ग सदा 


352 नंद-मौर्य यूगीन भारत 


परिचम से ही रहा है, मध्यदेश से राजस्थान ओर मालवा के रास्ते । बाद में 
जब उत्तर भारत के मुसलमानों की विजय के साथ दक्षिण में हिन्दी पहुँची 
तो उसका भी वही मार्ग था, पूवमुगल काल में और मुगल काल में भी । 

ब्राह्मण-ग्रंथों से ज्ञात होता है कि बुद्ध से एक या दो शताब्दी पूर्व उत्तरी 
आयं-भूमि में निम्नांकित दस राज्य थे : गंधार, केकय, मद्र, उशीनर, मत्स्य 
कुरू पंचाल, काशी, कोसछू तथा विदेह | ईसापूब सातवीं शती में आयंभाषी 
जगत्‌ में ये ही राज्य सम्मिलित थे। ये तीन वर्मो में विभक्‍त थे : उदीच्य 
अथवा उत्तरी, (जिसमें गंधार अथवा पश्चिमीत्तर प्रान्त का उत्तरी भाग, 
कदाचित्‌ उससे लगा आधुनिक अफगानिस्तान का पूर्वी भाग भी; केकय 
अथवा पंजाब का परिचमोत्तर भाग जो गंघार से पुर्व॑ में था, और 
जिसमें सिन्ध सागर दोआब, जीप और रेचना दोआब तथा दोनों मद्र- 
उत्तर मद्र जो सम्भवतः कश्मीर में था, और दक्षिण-मद्र जो पंजाब का 
मध्य और उत्तरी भाग था और जिनमें रेचना और बारी दोआब भी थे, 
सम्मिलित थे); मध्यदेशीय (जिसके उत्तर-पश्चिम में उज्ञीनर जो आज 
का पूर्वोत्तर पंजाब (अब हरियाणा) था, उत्तर प्रदेश का परिचमोत्तर भाग, 
मत्स्य अथवा पूर्वोत्तर राजस्थान, कुरु तथा पंचाल जो उत्तर प्रदेश का पश्चिमी 
भाग था) तथा प्राच्य अर्थात्‌ पूर्वी (जिसमें कोसल अर्थात्‌ अवध, काशी 
अर्थात्‌ उत्तर प्रदेश का पूर्वी भाग और विदेह अर्थात्‌ बिहार का उत्तरी भाग 
था) । इस आयभूमि में अन्य राज्य भी त्वरित गति से स्थापित हुए, यथा 
शाल्व जो मत्स्य से सम्बद्ध था, मगध और अंग जो गंगा के दक्षिण में बिहार 
में थे । ऐसा प्रतीत होता है कि आयंभूमि के उपय क्त तीन विभाग अर्थात्‌ 
उदीच्य, मध्य प्रदेश और प्राच्य स्थानीय बोलियों के आघार पर किये गये 
थे। मोटे तौर से ये सिन्ध और गंगा की घाटियों के तीन विभाग थे जो 
आज भी हैं अर्थात्‌ पंजाब, पछाहा और पूरब, मोटे तौर पर भाषा की दृष्टि 
से ये हिन्दकी या लहंदा अथवा पश्चिमी और पूर्वी पंजाबी का भूभाग; पश्चिमी 
हिन्दी का क्षेत्र और पूरब का भूभाग जिसमें कोसडी या पूर्वी हिन्दी तथा 
बिहारी के क्षेत्र हैं। ईसापूर्व 500 में उत्तर या परिचमोत्तर, मध्यदेश तथा 
पूर्वी--ये आये बोलियों के क्षेत्र थे । इनमें कदाचित्‌ एक चौथा भी जोड़ना 
होगा, जो दाक्षिणात्य अथवा दक्षिणी है। बोली की दृष्टि से सम्भवतः उस 
प्राचीन युग में यह क्षेत्र मध्यदेश से बहुत भिन्‍न नहीं था जहां से आये भाषा 
का प्रसार राजस्थान और मालवा के रास्ते पहले गुजरात में और बाद को 
विन्ध्य पहाड़ियों के पार के प्रदेशों में हो रहा था। 
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ब्राह्मग-साहित्य के समय में मध्यदेशीय लोगों का उदीच्य प्रदेश की 
भाषा के विषय में जो विचार था थह कौषीतकि ब्राह्मण (शा, 6) में इस 
प्रकार व्यक्त किया गया है: तस्मादुदीच्यां प्रज्ञाततरा वागुद्यते-उदंचौ एवं यंति 
वबाचं शिक्षितुम; यो वा तत आगच्छति, तस्य वा शुश्रृषन्ते--“अतः उत्तर में 
विवेक से वाणी का उच्चारण होता है->वाणी सीखने के लिये लोग उत्तर 
में जाते हैं और जो वहां से यहां आता है उसकी वाणी सभी सुनना चाहते 
हैं ।” इस प्रकार अन्य भागों के लोग आयभाषा के उस रूप को श्रेष्ठ और 
शुद्ध मानते थे जो उत्तरपब्चिम में बोली जाती थी। ब्राह्मणग्रंथों के विकीण 
तथा नातिविश्रुत निर्देशों से ऐसा लगता है कि पूर्वी प्रदेश में आयंभाषा परि- 
वत्तित अथवा विक्ृत हो रही थी । वहां के निवासी ब्रात्य थे । वे वेंदिक 
आचारों का पालन नही करते थे । वे अदीक्षित थे, तथापि दीक्षितों अर्थात्‌ 
बंदिक आचार-ब्यवहार का पालन करने वालों की ही भाषा बोलते थे। 
वे अदुरुक्त वाक्‍्यों को दुरुकत कहते थे। (अदुरुकत-वाक्य दुरुक्तम्‌ आहू: 
अदीक्षिता दीक्षित-वाचं वदन्ति ।) पूर्व के ब्रात्यों की भाषा के सम्बन्ध की 
इस उक्ति से यह ध्वनि निक्रलती है कि मध्यभारती आय अर्थात्‌ प्राकृत 
भाषा का वहां आरम्भ हो गया था। वहां के लोगों को प्राचीन आयंबाणी 
के संयकक्‍त व्यंजनों के उच्चारण में कठिनाई होती थी, जिससे उनके यहां 
बड़े पँमाने पर व्यंजन समीकरण और मूर्धन्यीकरण कर लिया गया था। 
दाक्षिणात्य अथवा दक्षिण-प्रदेश में बड़ी संख्या में आयं-भाषियों के रहने का 
कोई उल्लेख ब्राह्मण-प्रंथों में नहीं है । दक्षिण बोली या भाषा की विशेषता 
का भी कोई निदंश नहीं है । 


यह मानने में कोई कठिनाई नहीं है कि बुद्ध के समय तक प्राचीन 
भारती आय॑ भाषा से, जो ऋग्वेद मे मिलती है, बोल-चाल की आयं-भाषा 
में पर्याप्त परिवतंन हो चुके थे और उसकी तीन विशिष्ट बोलियां विकसित 
हो चुकी थीं । एक उत्तरी अथवा परिचमोत्तरी, दूसरी मध्यदेशीय और तीसरी 
पूर्वी थी । इसमें पूर्वी तो मध्य भारती आय॑ या प्राकृत अवस्था में काफी दूर 
तक आ गयी थी । परन्तु पश्चिमोत्तरी इस मामले में काफी अनुदार थी। 
वह आयंवाणी में सबसे शुद्ध-अदूषित मानी जाती थी। यह भी बहुत सम्भव 
मालम होता है कि उदीच्य में आर्यों का गढ़ था। उस भाग में आर्यों की 
सबसे बड़ी बस्तियां थीं । उस बड़ी जनमसख्या के कारण उनकी भाषा की 
विशुद्धता की अधिक रक्षा हो सकी | वहां से ज्यों-ज्यों ब्रे पूर्व की ओर 
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अनायों के बीच बढ़ते जाते थे त्पों-त्यों उनकी संख्या वहां के अनार्यों के 
अनुपात मे कम होती जाती थी जिसका फल यह हुआ कि अतल्पसख्यक 
आर्यों की भाषा पर बहुसख्यक अनायों की वाणी का प्रभाव उत्तरोत्तर बढ़ता 
गया । आयं-भाषा में जिस गति से पूरव में विकास हुआ उस गति से 
पश्चिमोत्तर भाषा में नहीं हो पाया। 

साहित्यिक निदर्शों एवं उल्लेखों के आधार पर हमने जिस स्थिति का 
ऊपर वर्णन किया है, उसकी ईसापूर्व चौथी और तीसरी शताब्दियों के अभि- 
लेखों से पुष्टि होती है । हां, इस बीच कुछ नयी वातें भी हो गयी थीं। 
प्राचीनतम ब्राह्मी अभिलेखों से, जिनमें अशोक के लेख भी सन्निविष्ट हैं 
आयं-प्रदेशों की भाषासम्बन्धी स्थिति का साफ़ चित्र मिल जाता है। 
अशोक के अभिलेख तीन विभिन्‍न स्थानीय बोलियों में हैं । इन्हें ठीक ही 
भारत का भाषाविपयक प्रथम सर्वक्षण कहा जाता है | अशोक के लेखों में हमें 
तीन प्राकृतों के दर्शन होते हैं, (।) उत्तर-पश्चिमी प्राकृत अथवा 
पश्चिमोतरी आयें-भाषा जिसका दुृष्टांत मानसेहरा और गाहबाजगढ़ी के 
आदेशलेखों में है। इसका आधार पूवंतर काल की उदीच्य बोली है | ई० पू० 
तीसरी शती में भी इनकी ध्वनिरीतियों से यह स्पष्ट है कि प्राचीन भारती- 
आये आदशं से इसमें बहुत कम अन्तर पड़ा था, और इस प्रकार इसकी प्रशंसा 
में जो पूव॑तर ब्राह्मगों के प्रणेता ने यह कहा है कि यह प्रज्ञाततर वाणी है, 
सवंथा सत्य सिद्ध होता है। इससे यह कहा जा सकता है कि भाषा के क्षेत्र 
में उत्तरी और उत्तरी-पश्चिमी पंजाब ई० पृ० तीसरी शती तक परि- 
रक्षणवादी था । हम कह सकते हैं कि यह अभी प्रायः प्राचीन भारती-आरय 
अवस्था में थी (कम से कम घ्वनिशास्त्रीय दृष्टि से इसमें अनेक संयुक्त व्यंजनों 
की तथा श,ष ओर स की तीनों ऊष्म ध्वनियाँ वत्तमान थी) इसके विपरीत 
पूर्वी वाणी में सर्वाधिक अन्तर आ गया था । 


(2) प्राकृत का एक पूर्वी रूप है, जो अशोक के पूर्वी अभिलेखों में 
ओर अन्यत्र भी मिलता है। प्राचीन भारती-आयय आदर्शों से इस भारती-आय॑ 
बोली में बहुत परिवत्तन हो गया था। अपि चु, इसकी कतिपय ध्वन्यात्मक 
विशिष्टताएँ (उदाहरणार्थ केवल लू का प्रयोग, र्‌ का नहीं) और रूप भी 
है (जसे, अकारांत पु ल्लिग संज्ञाओं में अः के स्थान पर ओ न होकर ए का 
प्रयोग) जो अन्य प्राक्ृतों में नहीं मिलते। एंसा सम्भव है कि यही पूर्वी 
प्राकृत पाटलिपुत्र में अशोक के राजदरबार की भाषा थी । अशोक के आदेश 
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संभवतः पहले इसी प्राकृत में पाटलिपुत्र में लिखें गय्ये। फिर अन्य प्रान्तों में 
प्रमुख स्थानों पर पत्थर पर खुदबाकर इनका प्रचार करने के लिए भेजे गये। 
जब इन स्थानों की बोली राजभाषा से इतनी भिन्‍न होती कि वहां आसानी 
से समझ में न आ सके, जसे उत्तर-पश्चिम में (मानसेहरा और दाहबाजगढ़ी ) 
और दक्षिण पश्चिम (गिरनार) में, तो इन आदेशों का वहाँ की बोली में 
रूपान्तर कर दिया जाता था। किन्तु यह रूपान्तर सावधानी से नहीं अपितु 
लस्टम-पस्टम ही हुआ है | अतः दरवार की बोली के अनेक रूप उत्तर- 
पश्चिम और दक्षिण-पश्चिम की बोलियों में भी घुस गये है । जिस स्थान 
की प्राकृत पूर्वी दरबारी-प्राकृत से ऐसी भिन्‍न नहीं थी कि वहां वह 
दरबारी भापा समझी न जा सके, वहां उक्त पूर्वी भाषा का बसे ही प्रयोग 
होता था जैसे पूर्वी भागों में । इस प्रकार राजस्थान, पश्चिमी उ० प्र० 
(कालसी) और मध्य उ० प्र० (प्रयाग) में पूर्वी प्राकृत का प्रयोग उसी 
भांति हुआ है जैसे पूर्वी उ० प्र०, बनारस (सारनाथ) और बिहार (लौरिया, 
रुम्मिनदेई, बराबर पहाड़ी) में । कहीं-कहीं कुछ विशेषताएं अवश्य दीख पड़ती 
हैं, जसे कालसी में । परन्तु इसका कारण क्या था, यह बतलाना कठिन 
है। ऐसा प्रतीत होता है कि बिहार और बनारस की दरबारी बोली पूर्वी 
प्राकृत का प्रयोग वेस ही होता था ज॑ंसे हिन्दी का (जो परिचमी उत्तर 
प्रदेश की परदिचमी हिन्द का एक रूप है) पूर्वी उत्तर प्रदेश और बिहार में 
होता है। सामान्यतया मध्यदेश की ही भाषा का पूर्वी भागों में प्रयोग होता 
आया है, परन्तु मगध के राजनतिक महत्व के कारण, जो मौयं-साम्राज्य का 
मूल स्थान था, अशोक के अभिलेखों में मध्य देश की राजभाषा के रूप में 
पूर्वी भाषा की प्रथम एवं अन्तिम बार प्रतिप्णा दिखाई देती है। 

आयं-भूमि से सुदूर के प्रान्तों में भी, जहां द्रविड़ तथा सम्भवत: कोल 
(मुडा) भाषायें बोली जाती थीं, आदेश इसी राजभाषा (पूर्वी भाषा) में 
विज्ञप्त होते थे, जेसे कलिंग प्रदेण के धौली और जौगढ़ में, जहां द्रविड़ 
(प्राचीन तेलगु और प्राच्रीन कनन्‍नड़) तथा कोल दोनों भाषायें बोली जाती 
थीं; और सिद्धपुर, मास्की तथा येरंगुड़ि में जहां की भाषा भी उतनी ही 
द्रविड़ (प्राचीन कन्‍्नड़) थी । ; 

कोसलछ, काशी, विदेह और मगध के उच्चवर्गीय लोगों की भाषा भी निस्सन्देह 
यही पूर्वी भाषा थी । भगवान बुद्ध की, जो अपने को कोसल खत्तिय कहते 
थे और महावीर की भी यही भाषा थी। अशोक की और चद्धगुप्त तथा 
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नन्‍द राजाओं की भी यही भाषा थी। जैसा कि सिल्वाँ लेवी तथा हेनरिक 
लड़स ने सिद्ध कर दिया है, इसी पूर्वी प्राकृत में, न कि पालि में प्राचीनतम 
बौद्ध आगमों की रचना हुईं थी। अभी मगध में पालि आगममों का प्रचार-- 
कम-से-कम पर्याप्त प्रचार नहीं हुआ था। जब अद्योक बौद्ध-ग्रंथों को उद्धृत 
करता है तो वह इसी पृव प्राकृत के संस्करण से उद्धरण देता है, न कि पालि 
संस्करण से । 

ईसापूव चौथी शताब्दी के अभिलेखीय प्रमाणों से ज्ञात होता है कि इस 
पूर्वी प्राकृत का मगध में ऐसा स्थानीय रूपांतर हो गया था जिसमें इसकी दो 
ध्वनियों का उस प्राकृत अथवा परिनिष्ठित प्राच्य भाषा की ध्वनियों से भिन्‍न 
उच्चारण हो गया। इस मागधी प्राक्रत में परिनिष्ठित दंत्य स्‌ का तालव्य श्ञ॒ के 
रूप में उच्चारण होता था। (प्राचीन भारती-आय का जश॒, बू, स) और संभवत: 
तालव्य स्वर के बाद क्‌ का तालव्य क्यू में विकास हुआ। प्राच्य प्राकृत का 
यह विशिष्ट मागधी रूप संभवत: मगध की साधारण जनता में ही प्रचलित 
था । उनमें जो ऊंचे वर्गों के नहीं थे श्ञ का उच्चारण अशिक्षा अथवा 
ग्रामीणता का लक्षण माना जाता था। इसका प्रमाण यह है कि उस समय 
के बाद के नाटकों में श वाली बोली का प्रयोग केवल निम्न पात्रों में ही 
दिखाया गया है। 

(3) अश्योक के समय की तीसरी प्राक्ृत दक्षिण-पश्चिम की है जो 
स्राष्ट्र या गुजरात प्रायद्वीप (गिरनार) में मिली है। यह प्राकृत वहाँ सुप्रति- 
ष्ठित है। यदि इसापूर्व तीसरी गती की गुजरात की प्राकृत मध्यदेश की 
प्राकृत से निकली हुईं थी, तो हमें अशोक के गिरनार के आदेशलेख में मध्य- 
देशीय प्राकृत के ही एक रूप के दर्शन होते हैं जो मथुरा-क्षेत्र की शुद्ध मध्य- 
देशीय प्राकृत का यत्किचित्‌ परिवर्तित रूप है। इस प्रकार मध्यदेश के केन्द्र 
की बोली को मध्यदेण से बहुत दूर मान्यता मिली है, क्योंकि हम यह देख 
ही चुके हैं कि मध्यदेय में भी इसकी मुख्य सीमा के भीतर प्राच्य भाषा ही, 
जो राजभाषा थी, अभिलेखों के लिए प्रयुक्त होती थी । 

तो ननन्‍्द और मोौय॑ कालों में आयंभूमि की बोलचाल की भाषाओं की 
मोटे तौर पर एसी स्थिति थी। अञ्योक के पूव ही प्राच्य प्राकृत को, बौद्ध 
तथा जन आममों के इसमें रूपान्तर से, साहित्यिक रूप मिल चुका था । अतः 
अशोक ने अपने अभिलेखों के लिए उसी का प्रयोग किया। उत्तर-पश्चिम 
तथा दक्षिण-पश्चिम की प्राक्ृतों का प्रयोग केवल उन दूरस्थ प्रान्तों की जनता 
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की सुविधा के लिए एक छूट के रूप में हुआ जहाँ की जनता को पाटलिपुत्र 
की दरबारी भाषा के समझने में कुछ कठिनाई होती थी। हम को मालूम है 
कि पहले-पहल यूनानी लोग उदीच्य अर्थात्‌ उत्तरी-पश्चिमी प्राक्ृत के क्षेत्र में 
ही बसे | यह वही प्राकृतत थी जिसका प्रयोग अज्ञोक ने मानसेहरा और 
शाहबाजगढ़ी के लेखों में किया है। इस पश्चिमोत्तरी प्राकृत में कतिपय 
पुरागत या प्राचीन भारती आयं-भाषा के अनेक रूप वत्तमान थे। इसका 
प्रमाण न केवल ब्राह्मण-साहित्य॒ और अशोक के अभिलेखों से मिलता है, 
अपितु यूनानी विवरणों में आये भारतीय नामों में भी मिलता है जो उन्होंने 
स्थानीय लोगों से सुनकर लिखवाये होगे । संन्द्राकोट्टोस, संन्द्रफगोस, प्रसिओई, 
इरोननबोअस, ब्राछमनस, ओत्तोरकोरास, अमित्रोखटीस अथवा अमित्रोखदीस 
तथा पालिवोधा ये सभी क्रमशः छन्द्रकप्त (चन्द्रगुप्त का पश्चिमोत्तरी रूप 
जिसमें ग्‌ के स्थात पर क हो गया है जो दरद अथवा पश्चिमोत्तर की 
पंशाची प्राकृत की विशेषता थी) चन्द्रभागा, प्राच्य, हिरण्यवाह, ब्राह्मण, 
उत्तरकुरु, अमित्रधात तथा पडलियृत्र >पाटलिपुत्र के लिए पाल्लिबुत्र के पश्चि- 
मोत्तरी रूप के यूनानी रूपान्तर थे । पश्चिमोत्तर प्रदेशों में प्र, त्र, क, त्र, द्र, ग्र 
संयुक्ताक्षरों में र॒ का समीकरण नहीं होता था जंसा मानसेहरा, शाहबाजगढ़ी 
तथा वाद के उत्तर-पश्चिमी छेखों से अंशतः प्रकट होता है | 


अद्योक-कालीन बोलियों तथा परवर्ती भारती-आर्य के रूपों के पारस्परिक 
सम्बन्ध हम अन्तिम रूप में निम्नलिखित ढंग से प्रकट करते हैं : 


(।) उत्तर-पश्चिमी बोली--इससे हिन्दी, लहंदा अथवा पश्चिमी 
पंजाबी, पूर्वी पंजाबी (जिसके ऊपर मध्यदेश की भाषा का पर्याप्त प्रभाव 
पड़ा है) और सिन्त्री भाषाये निकली हैं। यही उत्तर-पश्चिमी बोली भारतीय 
प्रवासियों के संग चीनी तुकिस्तान में भी चली गई, जिसके दक्षिण भागों 
में यह अनेक झताब्दियों तक वहाँ की राजभाषा बनी रही। 

(2) मध्यदेशोय बोली : अगोक के लेखों में इसका प्रयोग नहीं मिलता 
है, परन्तु गिरनार की बोली को मध्यदेशीय बोली का ही एक रूप कहा जा 
सकता है। इससे पश्चिमी हिन्दी (जिस पर अंगतः उन्तर-पश्चिमी हिन्दी का 
प्रभाव दिखाई देता है), तथा राजस्थानी, गुजराती का जन्म हुआ। 


हमको इसका कोई ज्ञान नही है कि दकन में कोई आयंवाणी प्रचछित 
थी या नहीं । परन्तु ऐसा मालूम होता है कि आय॑ बोलियाँ, अधिकांश में 
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शौरसेनी क्षेत्र से गुजरात और वरदातट (बर॒हाड या बरार) से महाराष्ट्र में 
फल रही थीं । 

(3) पुर्वी बोली: अपने परिनिष्ठित रूप में यह पहले पूर्वी उत्तर 
प्रदेश (अवध इत्यादि) और विह्वार में प्रचलित थी । उसके भी दो रूप हो गये : 
एक पूर्वी प्राच्य, अर्थात्‌ मामथी कही जाती थी, और दूसरी पश्चिमी 
प्राच्य, अर्थात्‌ अद्धमागधी कही जाती थी । अद्धंमागधी पर मध्यदेशीय प्राकत का 
बड़ा प्रभाव पड़ा और अन्त में यही कोसली अथवा पूर्वी हिन्दी बोलियों ( अवधी, 
बघ ली, छत्तीसगढ़ी ) में बदल गई । मागत्री का प्रसार बंगाल, असम तथा 
उड़ीसा में हुआ, और उसी से भोजपुरी, मगही-मंथिली, बंगला-असमिया और 
ओड़िया का जन्म हुआ । 

नन्‍न्द्र और मौयकालीन लेखों से यह नहीं सिद्ध होता है कि आये-भाषा 
का प्रसार हिमालय-प्रदेशों में हुआ था । कदाचित्‌ दरदी भाषी आये (खस 
तथा अन्य ऐसी जातियाँ) मध्य हिमालय के क्षेत्र में (जो आज परदिचमी 
१हाड़ी और पूर्वी पहाड़ी के क्षेत्र है) प्रविष्ट होने लगे थ। बाद में उनकी 
दरदी खस वोछी में मध्यदेश की भारती-आये का रंग गहरा हो गया । 

जहाँ तक नन्द-मौयं कालीन साहित्यिक भारती-आयं-भाषा का सम्बन्ध है 
सबसे पहले छौकिक संस्कत आती है, जो नंदों से पहले ही ब्राह्मण धर्म 
एवं ब्राह्मणोन्मुब समाज की भाषा के रूप में प्रतिप्ठित हो चुकी थी । 
आरम्भ में वह ब्राह्मण-संप्रदायों तक ही सीमित थी । भाषा के रूप में ईसा 
पूर्व पांचवी शताब्दी में जब पाणिनि उदीच्य प्रदेथ में हुए तो यह भाषा 
उनकी निवास भूमि में बोलचाल की संस्कृत के काफी नजदीक आ चुकी 
थी । इसके लिए उन्होंने इसको छौकिक नाम दिया है, अर्थात्‌ इसको वह 
जनसाधारण की भाषा कहते हैं। इसके विपरीत पुरानी वंदिक सस्कृत या 
बंदिक वाणी को उन्होंने छांदस अथवा छंदस अर्थात्‌ काव्य की भाषा कहा 
है। दूसरे अक्दों में वह “पुरागत भाषा थीं। छौकिक सस्कृत की रचना में 
केवल उदीच्य छोगों का द्वी हाथ न था, जेसे आधुनिक साहित्यिक हिन्दी, 
अथवा दिल्‍ली की हिन्दुस्तानी, अर्थात्‌ उच्च हिन्दी या उदूं केवल दिल्‍ली, 
आगरा और मेरठ के उच्च हिन्दी या उर्दू के लेखकों की ही क॒ति नहीं है, 
वल्कि इसकी रूप-सज्जा में छाहौर, रखनऊ, हैदराबाद मथरा, इलाहाबाद और 
बनारस के लंखकों का भी हाथ है। इसके निर्माण में मध्यदेश, प्राच्ष्य प्रदेश 
और दाक्षिणात्य प्रदेश के शिष्ठों अर्थात्‌ विद्वानों अथवा ब्राह्मणों ने भी योग दिया 
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था, धीरे-धीरे मध्यदेश से संस्कृत का घनिष्ठ सम्बन्ध हो गया क्योंकि यहाँ के 
ब्राह्मणों ने आये तथा अनाय॑ दोनों जातियों की संस्कृतियों का समन्वय कर 
हिन्दू-संस्कृति और हिन्दू धर्मं को जन्म दिया। अपने पुरागत स्वरूप और 
रूपों की सुस्पष्टता के कारण इसने बौद्ध एवं जैन पंडितों से भी सम्मान पाया । 
मौय काल के अन्त से ही यह प्रक्रिया आरम्भ हुई। 


ईसापू्व छठी और पाँचवीं शताब्दियों में जब महाबीर और बुद्ध ने पूर्वी 
श्राकृत में अपने उपदेश दिये तब से वह धार्मिक संस्कृति का एक महत्वपूर्ण माध्यम 
बन गई । यद्यपि यह प्राचीन भारती-आयं-भाषा का ही विकसित अथवा विकृत 
रूप था, तथापि नन्द और मौय कालों मे वौद्ध और ज॑न दोनों धर्मों और दरबार 
अथवा साम्राज्य की सरकारी भाषा के रूप में इसकी प्रधानता हो गयी। 
परन्तु मो साम्राज्य के पतन के साथ-साथ इसकी इस प्रघानता का भी अन्त 
हो गया । 

हीनयान बीद्धों के थ रवादी सम्प्रदाय की साहित्यिक भाषा के रूप में पालि की 
ख्याति है। नद-मौयंकालों में चाहे पालि का जन्म हो भी चुका हो, तो भी इसकी 
प्रमूखता नहीं थी | बुद्ध ने यह कहकर कि सभी जातियां अपनी-अपनी 
भाषाओं में मेरे उपदेश को धारण कर, विश्व की सभी भाषाओं को प्रतिष्ठा 
प्रदान कर दी । उनकी यह घोषणा भाषाओं के लिए महान अधिकार-पत्र है। 
बुद्धेव की इस घोषणा से विभिन्‍न भाषाओं मे अनुवाद कार्य को बड़ा प्रोत्साहन 
मिला होगा। यह सिद्ध करने के लिए श्रमाण हैं कि ब॒द्ध के उपदेश पहले 
पूर्वी प्राकृत में लिखे गये थे । यह भाषा साम्राज्य की राजभाषा भी थी, 
तथापि यह केंद्र वाणी नहीं थी। इसका प्रचार केवल साम्राज्य के पूर्वी भागों 
में था। इसका रूप भी आयभूमि के अन्य प्राकृत रूपों की अपेक्षा अधिक 
विक्रुत हो गया था । इस रूप में शेष भारत में यह पर्याप्द बोधगम्य न थी। 
मध्यप्रदेश आयावित्त का कंद्र था। उस स्थान की भाषा को उदीच्य लोग भी 
बसे ही समझ लेते थे जंसे प्राच्य और दाक्षिणात्य । यह मध्यदेशीय प्राकृत 
शौरसेनी-अपभ्रंण (जिसका प्रचार लगभग 600 से 200 ईस्वी तक था), और 
ब्रजभाषा (जो 4500 से 700 ईस्बी में प्रचलित थी) तथा आधुनिक खड़ी 
बोली हिन्दी या हिन्दुस्तानी की पूर्व रूप थी | बुद्ध के उपदेशों का मध्यदेश की 
उस भाषा में अनुवाद हुआ जो मथुरा (और मथूरा से लेकर मालवा और 
उज्जन की ) भाषा थी। ब॒द्ध के निर्वाण के बाद बौद्ध आगमों के जो रूपांतर 
हुए कम-से-कम उसके एक संस्करण के कर्ताओं में मथुरा के उनके कतिपय 
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शिष्य भी थे। इस प्रकार उनका अनुवाद उत्तर-पश्चिम प्राकृत में भी हुआ 
जेसा मध्य एशिया से प्राप्त, इस भाषा के अपूर्ण खंड़ों से ज्ञात होता है। ऐसा 
उत्तरकालों में भी हुआ है । पन्द्रहवी जताब्दी में कबीर ने अपनी जन्मभूमि 
बनारस की भोजपुरी बोली में उपदेश किये और पदों की रचना की । परंतु 
उनकी रचना में पश्चिमी हिन्दी, श्रजभाषा और दिल्‍ली की खड़ी वोली का 
मिश्र रूप मिलता है जिसमें अवधी (पूर्वी हिन्दी) के प्रचुर रूप तथा कुछ 
भिनेचुने भोजपुरी रूप भी मूललेख के रूप में है। लंका की अनुश्रुतियों से पता 
चलता है कि अशोक के पृत्र महेन्द्र का जन्म और पालन-पोपण उज्जन में हुआ 
था, जहां उसकी ननिहाल थी और वही पालि आगमों को लंका ले गया। 
संभावना यही है कि उसने बौद्ध आगमों का अध्ययन उनके पूर्वी रूप में नही किया, 
जसा अशोक ने किया था, अपितु उसने इन्हे मध्यदेश की प्राकृत (पालि)में, जो 
उज्जन में प्रचलित थी, पढ़ा था। 

पालि की समानता प्राच्य प्राक्ृत के रूपांतर मागधी और अधंमागधी से 
नहीं, बल्कि शौरसेनी से है, जो मध्यदेश की भाषा थी, जेसी यह हमें परवर्त्ती 
प्राकृत के रूप में मिलती है। भाषा वज्ञानिक दृष्टि से पालि को हम उस 
मध्यदेशीय प्राकृत का साहित्यिक रूप कह सकते हैं जो ईसा के ठीक पहले को 
कतिपय जताब्दियों में मध्यदेश में प्रचलित थी | अतः मध्यदेश की इसी प्राकृत 
को महन्द्र छंका ले गया होगा । यह पाटलिपुत्र और ताम्रलिप्ति के रास्ते रुका 
गयी थी। और वहां से फिर बुद्धघोष के थेरवाद के साथ उत्तर भारत में छौटी 
थी | इस वीच ईसा के समय के आसपास शौरसेनी प्राकृत के रूप में, जो मध्य 
भारतीय आयंभाषा का सबसे महत्त्वपूर्ण और परिष्क्ृत रूप था, यह भाषा 
मूधेन्य स्थिति में आ रही थी | यह वही भाषा थी जो अश्वघोष के उस नाटक 
की थी जिसके कुछ टुकड़े मध्य एशिया में मिले है जो इस भाषा के प्रयोग के 
सबसे पुराने ज्ञात उदाहरण हैं । कदाचित्‌ शृद्रक के मुच्छकटिक में भी इसी 
भाषा के दर्शन होते हैं। भारत ने ईसा की प्राथमिक शताब्दियों में कभी इसे 
हक्षित किया था। राजशखर ने आठवी ज्ञती में इसे श्रेष्ठ मानकर इसकी 
प्रशंसा की थी । 

नंदों और मौर्यो के यूग में जो धर्मप्रचारक अथवा विजिगीषु सेनिक 
भारत से वाहर गये थे, उनके साथ आयंभाषा भी विदेशों में गयी थी | ई०पु० 
तीसरी थती में मिन्‍क्‍यांग में तक्षथिला के प्रवासियों ने खोतन (संस्कृत 
कु-स्तन) का नगर बसाया । खोतन के प्रदेश में भारतीयों की संख्या काफी 
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थी और वे प्रबल भी थे। यद्यपि आसपास के ईरानी और तिब्बती-बर्मी 
भाषाभाषियों के बीच उनका अलग अस्तित्व तो न रह पाया, तथापि अपने साथ 
जिस उत्तर-परिचिम प्राकृत को वे वहां ले गये थे वह (जिस पर स्थानीय 
भाषाओं का बड़ा प्रभाव पड़ा) राजभाषा के रूप में सभी सरकारी दस्तावेजों 
में प्रयकत होती थी। अखमनी राजाओं की सेनाओं तथा जक सीज की सेनाओं 
में भी भारतीय सिपाही थे । गौगमेला अथवा अर्बेला की लड़ाई में जिसमें 
सिकंदर ने अंतिम अखमनी सम्राट दारा को सदा के लिए उखाड़ फेंका था, 
भारतीय सेनिक बड़ी बहादुरी से लड़े थे। यूनानियों से भारतीयों का संपर्क 
ईरानी साम्राज्य के माध्यम से ही हुआ था। यह घटना ई०पू० 500 के आसपास 
की होगी, जब आयोनीज (आयोनियन, लत्रु एशिया के यूनानी, जिनका ही 
सबसे अधिक ज्ञान भारतीयों को था) बब्द अपने पुराने रूप अर्थात्‌ आईवोनीज 
899०7८5 या ]9ए0०7८९$) यवन के रूप में भारत पहुंचा । जब पाईरस और 
रोमनिवासियों की ई० पु० तीसरी शझती में लड़ाई हुई तो पाईरस की सेना में 
भारतीय हाथी और उनके महाव॒त भी सम्मिलित थे | इसी प्रकार कार्थेज की 
सेना के इटली के प्रयाण में जिसके नेता हस्द्रवाल और हनीबाल थे, भारतीय 
महावतों ने बड़ा नाम कमाया था । यूनानी दस्तावेजों में कम से कम एक बार, 
एक भारतीय दाशंनिक का उल्लेख है जिससे सुकरात का वार्तालाप हुआ 
था। यह ई० पूृ० चौथी झाती के पहले की घटना है। अखमनी और सिकन्दर 
और उसके उत्तराधिका रियों के साम्राज्यों के माध्यम से भारतीय और यूनानी 
विचारों और संस्क्रतियों का मेल-मिलाप हुआ और भारतीय भापाओं में 
(जिनमें लौकिक संस्कृत भी घामिल है) अनेक ईरानी (फारसी) तथा यूनानी 
शब्दों का प्रवेश हुआ (दृष्टांत के लिए मुद्रा, दिषि अथवा लिपि, निपस्त -- 
लिखित, असबारि, क्षत्रप कार्षाषण में कर्ष, तष्ट-तस्त, पुस्त इत्यादि तथा 
यूनानी द्ररु्मे से द्रम्म, सुरिक्स या सीरिक्स से सुरंग, सेमिडलिस से समिदा, 
खलीन और ज्योतिष शब्द भी जो वाद में आये। ) इसी प्रकार पश्चिम की 
भाषाओं में विशेषकर यूनानी में भी संस्कृत के अनेक गब्द जा मिले। ईसा 
पूर्व चौथी शती से ही चीन के साथ भारत का संपर्क हो गया होगा। यह 
संपर्क चीन और भारत के बीच होने वाले व्यापार के कारण था जो असम और 
दक्षिणी-पश्चिमी चीन (युन्नान) के मार्गों से होता था। संभवतः ईसा के पहले 
ही चीनी भाषा के कुछ शब्द भारतीय भाषाओं में आ गये (उदाहरणार्थ, 
चीन नाम ही, कीचक -एक प्रकार का बांस, मुसार- एक रत्न आदि) भारत 
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में ईरानी बेलियों वाले और यूनानी भाषी कुछ लोग भी थे। अश्ञोक के 
अभिलेखों की शी पर ईरानी राजभाषा का, जो कीलाक्षर अभिलेखों में मिली 
है, प्रभाव प्रकट होता है। उस काल में भारती-आय, द्रविड, आग्नेय आदि देशी 
भाषाएं और ईरानी और यूनानी जंसी विदेशी भाषाएं साथ-साथ प्रचलित थीं । 
इससे भारती आयंभाषा में उस्त प्रवृत्ति का उदय हुआ जिसे मने 'अनुवाद समास' 
कहा है । इसमें दो भाषाओं के एकार्थी व समानार्थी शब्दों से मिछकर एक 
शब्द बनता है (उद्ाह- ईरानी कर्ष -घन की एक इकाई और अनाय॑ आग्नेय 
मूल के भारती-आय गब्द पण चौथ के आधार पर गणना से संस्कृत कार्षापण 
पालि कहापण--एक सिक्का बना; आग्नेय सात, साद शालि- घोड़ा और 
अज्ञात मूल अनाये घ॒त्र, होत्र जिससे घोट घोड़ा बना है, मिलकर संस्कृत शब्द 
शालिहोत्र --घोड़ा बना, आदि-आदि) । 


जिस काछ की यहां चर्चा हो रही है उसमें भारती-आर्य, द्रविद्ष और 
आग्नेय भाषाओं का समन्वय हो रहा था | ब्राह्ममों के नेतृत्व में जनता के 
विभिन्‍न तत्त्वों को मिठाकर हिंदू समाज के निर्माण का काय पूरे वेग पर था। 
अनाय॑ प्रभाव में आयंभाषा अपने शुद्धतर भारोपीय स्वरूप का परित्याग कर 
रही थी | आयतर भाषा-भाषियों में आयंभाषा का ग्रहण अहनिश बढ़ रहा 
था । फलस्वरूप मध्य भारती-आय भाषा के लहजे में परिवत्तन हो गया । 
स्त्रतंत्र स्‍्वराघात अब निश्चित बलाघात में बदल गया। स्वर-दुरी व्यृत्पत्ति 
की अपेक्षा लय पर अधिक आश्रित हुई। अक्षर का उच्चारण विवृत न करके 
संवृत रूप में करने की ओर प्रवृत्ति स्थिर हुई (फलस्वरूप बड़े पमाने पर 
संग्रुक्त व्यजनों में समीकरण हुआ जिससे मध्य भारती-आंय अवस्था का 
सूत्रपात हुआ (उदाह० प्राचीन भारती-आय के धर-म, सह -य, भक-त के 
उच्चारण क्रमणम: ध-में, स-हय, और भ-क्त हो गये, और शीघ्र ही इनका 
समीकरण होकर घधम्म, सज्झ, भत्त, रूप बन गये) और मूर्वन्यीकरण में वृद्धि 
होकर त थ द, ध और न क्रमणच:ट ठ ड ढ ण और ल का छ हो गया' साथ 
ही अंतरास्वर अधघोपष स्पर्श और महाप्राण ध्वनियों का घोष आरंभ हो गया, 
जिससे लोक का लोग, अटवी के अड़वी, अछबवी; आदि रूप बने | जहां तक 
भाषा की रूप प्रक्रिया है हमें इस काल में प्राचीन भाषा के नामरूपों और धातु- 
रूपों को घटाकर एक प्रकार (६०५०८) का बनाने की प्रवृत्ति के दर्शन होते हैं । 
संज्ञा घब्दों में कारक विभकितयों के अनंतर परसर्ग लगाने की प्रवृत्ति का भी 
प्रारम्भ हो जाता है। बातुरूुपों में कमी आ गयी, समापिका क्रियाओं में 
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काल के निदर्शन के लिए भूत, वर्तमान और भविष्य क्ृदंत विशेषणों का प्रयोग 
बढ़ गया और भी.-त्वा (त्वी) और य में संयुक्त क्ृदंत विशेषण अधिक लोकप्रिय 
हुआ । इस काल में शब्द-भंडार का स्वरूप भी बदला । प्राचीन आयंभाषा के 
अनेक शब्द लणप्त हो गये। उनका स्थान या तो नये गढ़े भारती-आयय॑ शब्दों 
ने ले लिया या अनाये भाषाओं के गृहीत शब्दों ने । अनाय॑ भाषाओं के ये 
शब्द चोर दरवाजे से ही घुसे (अर्थात्‌ विद्वान इ हे अनाय॑ बब्द हो नहीं 
मानते थे) । ऐसे नये शब्दों की संख्या पर्याप्त है। ई० पृ० की प्रथम सहख्राब्दि 
के पुर्वाध में भारती-आरयभाषा की प्रकृति में मौलिक परिवतन हो रहेथे। इप 
काल में आय भाषाएं द्रविड़ और कोल (आग्नतेय) भाषाओं की प्रकृति के 
अधिक से अधिक निकट आने लगी । 

कदाचित्‌ उत्तरभारत के मंदानों की जनता में, विशेषतः निम्न श्रेणी की 
जनता में, दो भाषाय बोलने वालों को बड़ी सख्या हो गयी और अनाय॑ 
भाषाओं का लोप होने लगा, जिसकी किसी को चिन्ता नही थी। उस समय 
को वही स्थिति थी जो आजकल छोटा नागपुर अथवा असम जंसे भारत के 
कुछ स्थानों में पायी जाती है। वहां अनाये भाषाओं का स्थान आये भाषाये 
लेती चली जा रही है। 

दकन के पश्चिमी भागों में गोदावरी नदी के ऊपरी तटों तक कदाचित्‌ 
आर्यों की बस्तियां स्थापित हो गयी थीं। उन भागों को छोड़कर समस्त दकन 
और दक्षिण भारत में अनाये भाषाओं का राज्य था । ईसापुर्व चौथी गती तक 
विदर्म अथवा वरदा (हा) तट (आधुनिक वरहाड़ या बरार) और गोदावरी 
नदी के किनारे अश्मक में आर्यों के राज्य स्थापित हो गये थे । एतरेय ब्राह्मण 
में, जो बद्ध के पहले का है आन्ध्रों घवरों, पुलिदों तथा मुतीवों को दस्यु कहा 
है।ये अनाय (कदाचित्‌ द्रविड़) जातियां थी (उनमें शवर तथा संभवतः 
पुलिद भी कोल थे) । बुद्ध के समय के पूर्व उत्तर-भारत के आर्यों को कदाचित्‌ 
दक्षिण के द्रविड़ राज्यों का अधिक ज्ञान नहीं था | बौधायन धमंसूत्र के 
आधार पर ईस्वी संवत्‌ के ठीक पहले की शतियों में सिंध वेसे ही आययं-सीमा 
के बाहर था ज॑से बंगाल । सिंध संभवत: अभी द्रविड़ ही था । वहां एक ऐसी 
भाषा बोली जाती थी जो ब्राहुई से मिलती-जुझती थी। यूनानियों का कथन 
है कि दक्षिणी सिन्ध मे अरबिताई (/2 02) नाम की एक जाति रहती 
थी। परन्तु इसमे संदेह नहीं कि समस्त दक्षिणी एवं पूर्वी दकन और दक्षिण 
भारत में जो तेलुगू, कन्नड और तमिरू-मछयाली भाषियों के पृत्रज थे, वे 


364 नंद-मौयें-यूगीन भारत 


स्वतंत्र राज्यों में निवास करते थे । उनकी दक्षिण भारतीय अथवा द्रविड़ 
संस्कृति आर्यों से सवंथा भिन्‍न ढंग की थी । इस संस्कृति का चित्र हमको 
उस प्राचीन तमिल साहित्य में मिलता है, जिसकी रचना ईसा-काल के 
प्रारंभिक शतियों में हुई बतायी जाती थी । परन्तु यह दुर्भाग्य का विषय है 
कि ईसा-काल के पूर्व की तमिल रचना का कोई प्रामाणिक नमूना प्राप्त नही है। 

वत्तमान काल में द्रविड् भाषा-परिवार भारत तक दही सीमित है। 
परंतु यदि आदिम द्वबिड़ों को भूमन्य सागरीय प्रदेश का माना जाय तो द्रबिड़ों 
को उस बड़ी जाति का मानना चाहिए जिनकी गाखा।यें प्राचीन ईजीयन और 
लघू एशिया के लोग थे और जो भारोपीय हेलेनियों के यूनान में आने से पहले 
यूना, और आइलेंड्स और लघु एशिया में रहते थे। मेने सुझाया है कि इन 
लोगों की एक जाति का नाम दूर (अ) मिल या दर (अ) मिज था, 
जिसकी एक शाखा वत्तमान क्रीट द्वीप में पायी जाती है । उसके नाम का 
यूनानी रूपांतर होकर “टरमिलई” (लात) हो गया है। एक दूसरी 
शाखा लीशिया ([,एटां9) में, दक्षिणी लघु एथिया में रहती है और 
ट्रम्मिलि (॥फ्ययाया।) कहलाती है।इस भूमध्यसागरीय जाति के जिन 
लोगों ने भारत पर आक्रमण किया उनकी अनेक उपजातियां थीं। ड्रमिज उन्हीं 
में से एक थी। आये प्रभाव में आकर, इनको ड्रमिड अथवा ड्मिल कहा जाने 
लगा । अंत में जाकर उसका रूप द्रबिड़ हो गया । यह सब ईसा-काल के पहिले 
की बात है (ईसा के समय क्रे आसपास वह उपजाति अपने को ड्मसिज 
(क्‍0०772 ) कहती थी । उस समय तक वे लोग सुदूर दक्षिण भारत में बस 
चुके थे और अपने राज्य स्थापित कर चुके थे और अपनी विशिष्ट संस्कृति भी 
बना चुके थे । सिहल द्वीप के आयंभाषा-भाषियों ने, जो गूजरात और सिंध से 
वहां आकर बसे थे, उक्त ड्रमिज नाम का उच्चारण सुना, और अपनी पालि 
भाषा में और सिहली भाषा में भी, ड्मिछ छिखा | यूनान और मिस्र के 
व्यापारियों को उसका उच्चारण ड्मिर सुनायी दिया और उनके स्थान को 
उन्होंने डमिरका नाम दिया, जो स्पप्ट ही ड्मिजकम था। तब कतिपय 
बहुध्यापी ध्वनि-परिवत्तनों के कारण द्वरमिज, ड्रसिज् (संभवत: कस्नड़िगों की ) 
भाषा में भी परिवत्तन हुआ जिसमें एक ही घोष स्पर्ण का अघोष में परिवत्तं न 
ग्‌ ज, ड, दू, ब, के स्थान पर क्रमशः क, च, हू, त्‌, प्‌ हो गया | ईसा की कुछ 
शतियों के बाद यह भाषा उस अवस्था में पहुंची, जो प्राचीनतम तमिल-म्रंथों 
(संगम ग्रंथों) में मिलती है । अब इस भाषा का नाम तमिज या तमिव्ठ हो गया 
जो आज भी इसके तमिल नाम में सुरक्षित है । 
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यद्यपि उत्तर की आये भाषा के विकास में द्रविड़ और कोल दोनों भाषाओं 
का प्रभाव पड़ा है-ई० पु० प्रथम सहख्राब्दि के उत्तराद्धं में अर्थात्‌ नंद-मौय युग 
में इसकी गति सबसे तीत्र थी और यद्यपि दक्षिण भारत में सांस्कृतिक और 
राजनीतिक दोनों दृष्टियों से विकसित द्रविड़ राज्य वत्तमान थे और इन 
राज्यों का अशोक मौय से संबंध भी था तथापि यह बड़ आइचये की बात है 
और इसका कोई खुलासा भी नहीं दिव्रा जा सकता कि आलोच्य काल में किसी 
द्रविड़ भाषा ने किसी साहित्य की रचना क्‍यों नहीं की । प्राचीन तमिल के 
पोरुल या अर्थ अर्थात्‌ काव्य के तत्त्व के परिमाजित रूप और प्राचीन तमिल 
साहित्य के अभिप्रायों और अदर्शों के विकास से (जिससे, उदाहरणार्थ काव्य 
के विषय अहम ओर पुड़म के दो वर्गो में विभाजित हुए जो मोटे तौर पर 
प्रम और यूद्ध या वेयक्तिक और वस्तुपरक कहे जा सकते हैं) अभी शताब्दियों 
की देर थी । यह कहना युक्तिसंगत होगा कि नंद और मौय॑ कालों में संवर्धित 
दक्षिण भारतीय भाषाएं, विशेषकर प्राचीन तमिल और प्राचीन कन्‍्नड़ युद्ध 
और प्रेम के छोकप्रिय काव्य से आगे उन्नत साहित्य की रचना की ओर पग 
रख रही थी | हर जाति के इतिहास के शैशव काल में यूद्ध और प्रेम की 
मौलिक रचनाएं मिलती हैं । 


किसी भी भाषा का विकास उसकी रचनाओं के लिपिबद्ध होने के बाद ही 
होता है। आयवाणी के लिपिबद्ध होने का समय संभवत: वेदों के संकलन से 
प्रारंभ होता है, वेदों का संकलन ई० पृ० की दसवीं शताब्दी में हुआ होगा 
जो पाजिटर ओर हेमचन्द्र राय चौवरी के मतानुसार महाभारक-युद्ध और 
व्यास का समय है । मोहेन्‌ू-जो-दारो और हड़प्पा की लिपियों की खोज से, 
जो संभवतः ई० पृ० चौथी-तीसरी शती की ब्राह्मी का आदि चित्र-रूप हैं, 
अब हमें प्राचीन भारतीय लिपि के फोनेशियन मूल के सिद्धांत का परित्याग 
कर देना चाहिए । ब्राह्मी लिपि का प्राचीनतम रूप अर्थात्‌ ई० पु० 0वीं 
शती की मूल ब्राह्मी जो ई० पू० लगभग 2500 की मोहेन्‌-जो-दारो लिपि 
और ई० पृ० 300 की परिमाजित ब्राह्मी के बीच की एक अवस्था रही होगी 
निश्चय हीं ऐसी परिमाजित लिपि न रही होगी जेंसी वह मौय और मौययेत्तिर 
कालों में मिलती है, जब उसने वंज्ञानिक और घ्वनिप्रधान लिपि का स्वरूप 
ग्रहण कर लिया था । ई० पृ० 0वीं चताब्दी में यह स्पप्ट और पूर्ण वर्णमाला 
के रूप में न होकर अधिक से अधिक स्मृतिलेख के रूप में रही होगी । इन 
परिस्थितियों में यह इसके अतिरिक्त अन्य कुछ हो भी नहीं सकती थी। ई० 
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पू० तीसरी झती में जो ब्राह्मी प्राकृतों के लिए इस्तेमाल में आती थी वह भी 
अपर्याप्त थी, जसे, इसमें व्यंजनों के संथुक्ताक्षर बनाने के लिए प्रणाली बड़ी 
दुरूह थी, इसमें वर्णद्वित्व है ही नहीं, उदाहरणार्थ वस्स को वास लिखते थे । 
जब यह लिपि प्राक्रतों के लिए भी पर्याप्त न थी, संस्क्रत की तो बात ही 
क्या ? ई० प्‌ृ० 400 से 400 ई० तक उदीच्य प्रदेश में एक अन्य लिपि 
भी प्रचलित थी जिसे खरोष्ठी कहते थे । इसे सेमेटिक लिपि से उत्पन्त मानते 
हैं। अखमनी सरकार की सेवा में अनेक सीरियाई लिपिक थे | खरोप्ठी उतकी 
ही देन है । गांधार कला की भांति भारत में इसका अस्तित्व भी एक पृथक 
घटना ही है जिपका शेष भारत से कोई संबंध न था । यह नाम “लिपि' के 
अथ में एक सेमेटिक शब्द की लौकिक व्युत्पत्ति प्रतीत होता है जिसका हेत्र 
रूप खरोपथ (ऋण०४८०) में मिलता है (इसे खर--ओष्ठ - गधे की भांति 
ओष्ठवाला माने जमा स्टेन कोने का कहना है या खर--उष्ट्र >-गध और 
ऊंट के देश की लियि कहें, जंसा सिल्वां लेवी का मत है, इस स्थापना पर 
कोई असर नहीं पड़ता । वस्तुत: इन दोनों मतों में कौन सही है इस विवाद में 
पड़ने की कोई आयश्यकता भी नहीं है ।)ई० पृ० चौथी-तीसरी शती की अरमेक 
(सीरियाई) लिपि में एक अभिलेख तक्षण्षिक्रा में मिला है, जिसे हर्जफील्ड ने 
पढ़ा हैं। इसमें “हमारे स्वामी थ्ियदर्शी (छाए एछा9078”) का नाम है। यह 
अभिलेख भारत का अरमेक लिपि से प्रत्यक्ष संबंध होने का प्रमाण है। इसके 
अरमंक लिपि से खरोप्ठी की उत्पत्ति की पृष्टि होती है। 


सर्वाधिक संभावना यही है कि ब्राह्मी लिपि की उत्पत्ति मोहेन्‌-जो-दारो 
की लिपि से हुई है। परंतु आश्चयं की बात यह है कि उत्तर द्रविड़ों को जो 
मोहेन्‌-जो-दारो की जातियों के वंशज कहे जाते हैं लेखन-कला का ज्ञान उत्तर 
भारत के आरयों से ईसा-क्राल के आसपाथ हुआ | वस्तुतः बात यह है कि ई० 
पू० 2300 और बाद की मोहेन्‌-जो-दारों की लिपि बड़ी क्लिप्ट थी। जब 
मोहेन-जो-दारो की सम्यता कुछ तो आर्यों के प्रभाव के कारण और कुछ 
आंतरिक क्षय से भी मृतप्राय थी और वहां के लोग तितर-बितर हो चुके थे, 
उसी समय प्राचीन हिन्दुओं ने जो आरय॑ और अनाय॑ दोनों के वंशज थे उसी 
लिपि से एक अपेक्षाकृत सरल लिपि का आविष्कार किया | इस लिपि ने शीघ्र 
ही मंदान मार लिया और मोहेन-जो-दारों की लिपि बीते युग की घटना हो 
गयी । यह नई लिपि और संस्कृत जिसकी इसमें रचनाएं होती थीं दक्षिण की 
ओर भी गयी। तब वहाँ के द्रबिड़ों ने जो इधर-उधर बिखरे हुए थे पुरानी 
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लिपि का परित्याग कर इसे ग्रहण कर लिया। यह सब ई० पु० की प्रथम 
सहसख्राब्दि में हुआ होगा । 


| बिद्या, साहित्य तथा लोक-जीवन 
अ. ब्राह्मण-विद्या 


यद्यपि बौद्ध धर्म को राजाश्रय प्राप्त था और समाज के अनेक वर्गों ने इसे 
अपना लिया था, तथापि इस काल में भी ब्राह्मण-बर्म समाज में पर्याप्त 
शक्तिशाली था । ब्राह्मणों की साहित्यिक क्रृतियों में किसी प्रकार की न्यूनता 
तहीं आयी । ब्राह्मण विद्वानों को समाज से पोषण मिलता रहा। यह ध्यान 
देने की वात है कि उस समय के यूनानी लेखकों ने न तो बुद्ध का नाम लिया 
है न उनके प्रचलित नवधम की लोक-प्रियता का ही उनके लेखों में उल्लेख है, 
हां, सिकंदरिया के क्लीमेंस (0८४८४४) ने एक बार उन तत्वज्ञानियों का 
निदंश किया है जो बुद्ध (30०४०) के उपदेशों का अनुसरण करते थे ।! अशोक 
के लेखों में भी आदेश है कि ब्राह्मणों का सम्मान किया जाय । आयंमंजश्री 
मलकल्प में उल्लेख है कि नन्द ब्राह्मण ताकिकों का बड़ा पोषक था| उसको 
इनके पांडित्य का बड़ा गवे था और वह उनका द्रव्य से सम्मान करता था ॥* 
उसी ग्रथ में चाणक्य की कड़ी निन्‍दा की गयी है तथापि उससे यही सिद्ध 
होता है कि चन्द्रगुप्त और विन्दुसार के समय में ब्राह्मण धर्म की और ब्राह्मण 
विद्वानों को प्रभत राजाश्रय प्राप्त था । उधर कौटिल्य भी अपनी बौद्ध और 
जैन-विरोधी भावनाओं को छिपाता नहीं है। उसने विधान किया है कि यदि 
शाक्य अथवा आजीवक बृषल प्रव्नजित को देव-पितृ-कार्य में भोजन कराता 
है तो वह सौ पण दण्ड का भागी होगा ।* कौटिल्य के ग्रंथ के प्रत्येक पृष्ठ 
से यह बात सिद्ध होती है कि उन दिनों के जीवन में ब्राह्मण आचार-व्यवहार 
की प्रमुबता थी। कौटिल्य ने मंत्री की योग्यता में उसके लिए बेद-वेदांगों 


), मंक्क्रिंडल, एंशियंट इंडिया एज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर, 
पृ० 67 टि०। 

2. का० प्र० जायसवाल, इंपीरियल हिस्ट्री आफ इंडिया पृ० 3| 
मंस्कृत पाठ । 
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का ज्ञान भी रखा है। उसने ईतिभीतियों के निवारणार्थ तथा सफलता और 
समद्धि के प्राप््यर्थ राजा और प्रजा के लिए वदिक संस्कारों एवं यज्ञों का 
विधान बतलाया है। उसने ऋत्विगू, आचाय॑, पुरोहित तथा श्रोत्रियों को निप्कर 
दी जाने वाली ब्रह्मदेय भूमि का उल्लेख किया है (॥, ।; ॥, 0)। उसके ग्रंथ 
में तापसों और तपोबनों का बारंबार उल्लेख मिलता है। यहां तक कि यह 
कहना अतिशयोक्ति न होगा कि बौद्ध और जेन धर्मो के उदय और उत्थान 
से वदिक विधियों में न्‍्यूनता आने के स्थान पर नया जीवन आ गया था 
और जीवन एवं साहित्य के प्रत्येक विभाग में ब्राह्मण व्यवहार अधिक सक्रिय 


हो गया था । 
आ. संस्कृत भाषा 


यद्यपि नवजात बौद्ध और जन धर्मो ने लोकवाणी के द्वारा जनसाधारण से 
संपर्क स्थापित करने का प्रयत्न किया और संस्क्ृत की उपेक्षा की, तथापि बोल- 
चाल को भाषा के रूप में और साहिस्य में संस्कृत का स्थान ज्यों का त्यों बना 
रहा। देश के विभिन्‍न विद्या-कंद्रों में ब्राह्मण शास्त्रीय एवं व्यावहारिक विषयों 
के अनुशीलन के लिए इसका प्रयोग करते रहे। एसे विद्या-केन्द्रों में उत्तर-पश्चिम 
में तक्षशिला और पूर्व में मौयं साम्राज्य की राजबानी पाटलिपुत्र की बड़ी 
ख्याति थी | बृहत्कथा तथा बौद्धपरंपरा के अनुसार पाणिनि मागध नन्‍्द के 
मित्र थे, और उनका संबंध उत्तर-परिचिम में शालातुर से था । उनमें यह भी 
कहा गया है कि तक्षशिला विद्यालय के चाणक्य श्ास्त्रार्थ के लिए पा टलिपुत्र 
गये थे। राजशेखर ने एक हिन्दू अनुश्रुति का उल्लेख किया है जिसके अनसार 
पाटलिपुत्र में एक पंडित सभा थी जहां उपवर्ष और वर्ष, पाणिनि और 
पिगल, व्याड़ि, वररुचि और पतंजलि के शास्त्रीय ज्ञान की परीक्षा हुई थी 
जिसमें सफल होने के कारण इनकी ख्याति हु 

पाणिनि ने अपनी वाणी को भाषा कहा है। उनके व्याकरण में अनेक 
नियम ऐसे है, जिनका अर्थ तभी समझा जा सकता है जब हम यह मानकर 
चल कि यह भाषा बोलचाल के व्यवहार में आती थी। कात्यायन अथवा 
स्वय पतंजलि के ग्रथों में भी यह सिद्ध करने के लिए कि यह भाषा बोलचाल 
की भाषा थी, प्रमाणों की कमी नही है । इन्होंने संस्कृत के स्थानीय रूपों 
अथवा अपभश्रज्ञों का उल्लेख किया है, कात्यायन दाक्षिणात्य थे। दाक्षिणात्य 
तद्धित-अ्रयोगों के बड़े प्रेमी हैं, वे एक बड़े ताछाव (सरस्‌) को सरसी कहते हैं” 
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ये सभी उक्तियां पतंजलि की हैं | इनसे यह सिद्ध होता है कि पतंजलि ने 
दक्षिण को भी संस्कृत भाषी भागों में गिना है। पतंजलि के महाभाष्य में 
(पाणिनि 77. 4, 56 ) एक वयाकरण और सूत के सुप्रसिद्ध संवाद में व्याकरण 
के एक नियम का सूक्ष्म निदर्शन है । उससे प्रकट है कि संस्कृत केवल पंडितों 
अथवा उच्चवर्गीय लोगों की ही भाषा नहीं थी, वरन्‌ सबंसाधारण की वाणी 
भी थी | साहित्य में संस्क्ृत का प्रयोग इतना सुप्रतिप्ठित था कि बौद्ध और 
जैन धर्मों ने आरंभ में तो प्राकृतों का सहारा लिया, किन्तु शीघ्र ही उन्हें 
भी संस्क्रत की साहित्यिक परंपराओं का अनुसरण करना पड़ा । 


वेदिक रूप-प्रक्रिया में अनेक नामरूप और धासुरूप चलते थे। उनमें इस 
काल में पर्याज्त सरलता आ गयी । भागा के सरकोकरण की यह प्रक्रिया ह 
ब्राह्मगों और अन्य उपनियददों में भी अग्रसर देख सकते हैं।इसी भाषा के लिए 
पाणिनि ने नियम बनाये, ताकि यह और चुस्त हो जाय। उसके बाद भी 
संस्कृत के अनेक वातिककार हुए | इससे सिद्ध होता है कि पाणिनि के अनन्तर 
भी काफी समय तक इस भाषा का निर्माण हो रहा था। परंतु मौर्य काल 
की समाप्ति पर पतजलि के ग्रंथ ने संस्कृत का रूप स्थिर कर दिया। अब 
यह भाषा वेदों की भाषा से पर्याप्त भिन्‍न हो गयी थी। इस वीच महाकाव्यों 
एवं अन्य कात्यों-रचनाओं में व्यवहत होते के कारण इसको लोकिक संस्कृत 
कहा जाने लगा था। वंदिक आघात में परिवत्तेन हो चुका था और धातु 
रूपों का स्थान कृदत-प्रधान नाम-णेडी ने ले लिया था। कुछ शब्दों का लोप 
हो गया और दूसरे अनेक शब्दों के अर्थो में भी परिवत्तेन हो गया। आलोच्य 
काल में भाषा में कतिपय नये शब्द-छूपों का भी योग हुआ । 


३. संस्कृत व्याकरण 


बह॒त्कथा के संस्कृत संस्करण में जो गाथायें मिलती है उनमें पणिनि और 
वररुचि को नन्‍दों का समकालीन कहा गया है | आर्यमंजुश्रीम्लकल्प में भी 
पाणिनि को नन्‍्द का मित्र कहा गया है। बहत्कथा की गाथाओं के आधार पर 
मैक्समलर, वेबर तथा अन्य पंडितों ने यह माना था कि पाणिनि का समय ईसापूव॑ 
35 है । परंतु गोल्डस्ट्रकर से छेकर बाद के अनेक पंडितों ने सिद्ध कर दिया है 
कि पाणिनि और कात्यायन का समय एक नहीं हो सकता है क्योंकि कात्यायन के 
समय की भाषा में अनेक परिवर्तन आ चुके थे । पाणिनि को ईसापूर्व 500 
से बाद नहीं रखा जा सकता है। इस समय में तारनाथ का वर्णन अधिक निर्दोष 
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है जिसमें पाणिनि को कात्यायन के एक पीढ़ी पहले का कहा गया है। इसमें 
संदेह नहीं कि नन्‍्द-मौये कालों में व्याकरण के क्षेत्र में काफी काम हुआ था। 
प्रातिशाख्यों को पाणिनि के बाद का मानना चाहिए। पाणिनि और पतंजलि 
के बीच अनेक वातिकक्रार हुए, जिन्होंने पाणिनि के सूत्रों पर वात्तिक 
(उक्तानुक्तदुरुक्तचिन्तनं वात्तिकम्‌) लिखे अर्थात्‌ उन्होंने अनेक संशोधन और 


परिवत्तन किये । 


पाणिनि के बाद के वयाकरणों में व्याड़ि, अग्रणी है । वह पाणिनि का 
वंशज था । इन दोनों में कम से कम दो पीढ़ियों का अंतर था। यह इससे 
सिद्ध होता है कि मातृकुलसूचक इनकी उपाधि दाक्षायण थी, जो दाक्षी से 
बनी है। दाक्षी पाणिनि की माता का गोत्र नाम था | व्याड़ि ने अपने पृर्व॑ज 
के घिद्धांतों का अनुसरण किया है और संग्रह नामक एक बहद ग्रंथ की रचना 
की थी, जिसको पंतजलि ने ज्ञोभन नाम दिया है। संग्रह में एक छाख इलोक 
थे। पतंजलि के हृदय में व्याड़ि के लिए वही आदर-भाव था, जो स्वयं पाणिनि 
के लिए था । भत्‌ हरि ने वाक्यपदीय के दूसरे खंड के अंत में कहा है कि 
महाभाष्य को रचना सग्रह के आधार पर हुई थी। व्याडि ने अपने संग्रह में 
व्यक्ति या द्रव्य को पदार्थ कहा है । इस उक्ति का कात्यायन और पतंजलि 
(, 7, 6), भतृ हरि और दूसरों ने उद्धरण किया है। लघु परिभाषावत्ति 
में व्याकरण की इस परंपरा का उल्लेख है कि पाणिनि के सूत्रों को समझाने 
के लिए व्याडि ने परिभाषायें अर्थात्‌ नियम बनाये थे । व्याडिपरिभाषा तथा 
व्याडिपरिभाषावृत्ति' की पांडुलिपियां प्राप्त हुई हैं। उनसे उपयक्‍्त परंपरा 
का समभथंव होता है । इनके अतिरिक्त उत्पलिनी नामक कोश है । उसमें बौद्ध- 
घम्मं का निर्देश है। उसके रचयिता व्याडि कहे जाते हैं। कोशों में इस काल 
के अन्य वयाकरणों जैसे, कात्य, कात्यायन वररुचि के उद्धरण है । इससे कहा 
जा सकता है कि वयाकरणों ने अपने व्याकरणों के साथ परिशिष्ट रूप में 
निवंदटु की तरह ही शब्द-सूचियां भी दी थी। बृहत्कथा के अनेक संस्करणों में 
आरभ के खंड में व्याडि और वररुचि को सहपाठी और मित्र के रूप में 
चित्रित किया गया है। परतु, जैसा हम पहले देख चुके हैं, कात्यायन (॥, ॥7, 64) 
ने व्याडि का उद्धरण दिया है। 

बृहत्कथा की इन गाथाओं में, व्याडि और वररुचि के साथ इंद्रदत्त का 
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नामोल्लेख है । इनमें प्रथम दो वंयाकरण थे । इससे कहा जा सकता है कि 
इन्द्रदत भी वयाकरण रहा होगा, यह आवश्यक नहीं कि वह इन दोनों का 
समकालीन ही रहा हो । यद्यपि इस बात का कोई प्रमाण नहीं, तथापि यह 
कहा जा सकता है कि यह इंद्रदत्त ही उस एन्द्र व्याकरण का रचयिता था, 
अनुश्रुतियों में जिसकी चर्चा व्याकरण ग्रंथों के प्रकरण में बारंबार आयी है। 
कहते हैं पाणिनि से पहले इसका बड़ा प्रचार था। यही ऐन्द्र व्याकरण तमिल 
व्याकरण तोल्ठकाप्पियम्‌ और संस्कृत कालाप का आधार माना जाता है। 

इस युग के व्याकरण-वात्तिककारों के सिरमौर को पतंजलि ([!], ॥], 3) 
ने आदर के साथ भगवान कात्य” कहा है । इसीके अनुरूप उसके बात्तिकों 
को महावात्तिक कहा है।यह “महा” केवल सामान्य वात्तिकों की तुलना में 
ही नहीं, अपितु कात्यायन वररुचि के बात्तिकों की तुलना में भी कहा गया है। 
अपने भाष्य (४, 7, 63) में पतंजलि ने उदाहरण के लिए “महावात्तिक” 
उस विद्वान के लिए कहा है जिसने महावात्तिक का अध्ययन कर लिया है। 
महान्‌ ग्रंथ श्ंगार प्रकाश में, जो महाराजा भोज की रचना है, महावात्तिक 
से दो वात्तिकों का उद्धरण है । ये पाणिनि 7, त.5] तथा .7०2। के प्रकरण 
में हैं। व्याडि की भांति कात्यायत ने भी अपनी व्याकरण में एक कोश जोड़ 
दिया था । 

महावात्तिकों की ही भांति एक अन्य दूसरी रचना इलोकबद्ध वात्तिकों की 
थी जिसके उद्धरण पतंजलि ने दिये हैं। भरत हरि, कंयट और नागोजी में भी 
इनके उद्धरण मिलते हैं। एसा प्रतीत होता है कि ये किसी इलोकवात्तिक नामक 
ग्रथ के उद्धरण हैं। व्याडि के अनन्तर कालक्रम के अनुसार, गौतम-व्याकरण 
के अनुयायी थे (४-2--36) । दूसरे वात्तिक, जिनका पतंजलि ने उल्लेख 
किया है, भारद्वाजीय, सौनाग, क्रोप्टीय, सौर भागवत तथा कणिवाडव अथवा 
कणरवाडव के हैं।ये सभी कात्यायन के वात्तिकों के बाद के हैं और इन 
पर उनकी छाया है। यह ज्ञात नहीं कि पतंजलि ने जिस माधरीवत्ति का 
उल्लेख किया है, वह कोई दूसरी वारत्तिक तो नहीं है। 

वात्तिककारों में सबसे महत्त्वपूर्ण कात्यायन अपर नाम वररुचि है, जिसे 
व्याकरणवारत्तिककार कहा जाता है। ऊपर जिन साहित्यिक परपराओं का 
उल्लेख है उनके आधार पर कात्यायन को नन्‍्द राजाओं का समकालीन मान 
सकते हैं । वह वाजपनेथिप्रातिशाख्य का रचयथिता भी है। इस ग्रंथ में 
वाजसनेयिसहिता की भाषा और व्याकरण का विवेचन है। कात्यायन को 
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कथासरित्सागर की कहानी में व्याडि के प्रातिशाख्य का पंडित कहा गया है। 
कात्यायन ने अपने प्रातिशार्प में पाणिनि के अनेक सूत्रों की आलोचना की है। 
कात्यायन के वात्तिकों की संख्या प्रायः चार सहस्र है। उनमें उसने पाणिनि के 
लगभग पन्द्रह सूत्रों की आलोचना की है जिनमें व्याकरण की लगभग दस सहस्र 
बातों का विचार है।यह सोचना अनुचित होगा कि कात्यायन पाणिनि का 
विरोधी था अथवा उसकी आलोचना में नीरक्षीरविवेक का अभाव है, यद्यपि 
पतंजलि ने जिस रीति से कात्यायन की समीक्षा की है उससे ऐसी धारणा 
संभव है । कालांतर में भाषा में जो परिवत्तंन प्रकृत्या आ गये थे, कात्यायन को 
उसी की दृष्टि से वात्तिक रचने की आवश्यकता हुई थी। अपनी उक्तियों के 
अतिरिक्त कात्यायन ने इलोकों में कुछ व्याकरणसंबंधी बातें भी कही हैं, जिनका 
उल्लेख पतंजलि में भ्राजा: इलोका : के अन्तर्गत है और कंयट ने इन्हें कात्यायन 
का बताया है। जेंसा पहले कहा जा चुका है, पतंजलि ने कात्यायन को तद्धित- 
प्रेमी दाक्षिणात्य कहा है। परंतु बृहत्कथा की एक कथा से विदित होता है 
कि वह कौशांबी का निवासी था और सभी विषयों का पंडित था। वह 
पाटलिपुत्र में नंद का मंत्री भी रह चुका था और शिव के गण पृष्पदंत का 
अवतार था। बौद्ध ग्रंथ मंजुश्नी मूलकल्प में भी उनके नन्द-मंत्री होने का 
उल्लेख है । 
विभिन्न शाखाओं और प्रतिआखाओं में वेद जिस रूप में चले आये थे 
उसी शुद्ध रूप में उन्हें सुरक्षित रखने का प्रयत्न प्रातिशाख्यों में है । 
गोल्डस्टकर के अनुसार इन प्रातिशाखु्यों का समय पाणिनि और पतंजलि के 
बीच अर्थात्‌ ईसापूर्व 600 से 200 तक है। वात्तिककार कात्यायन के 
वाजसनेयिप्रातिशार्य का उल्लेख किया जा चुका है। शौनक-रचित ऋग्वेद 
प्रातिशाख्य में व्याडि का अनेक बार नामोल्लेख है। इससे वह प्रातिशाख्य 
भी इसी युग का होना चाहिए। बेदलक्षण नामक ग्रंथ व्याडि का ही बनाया 


हुआ कहा जाता है । 
ई. लौकिक संस्कृत साहित्य तथा ललित कलायें 


बृहत्कवा (संस्क्रृत), हरिषंणक्ृत जैन बृहत्कथाकोश तथा बौद्ध 
मंजुश्रीमूलकल्प में किसी सुत्रंधु का तामोल्लेख है जिसको नन्‍्द, चन्द्रगुप्त तथा 





! यही, खंड 7। 
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बिन्दुसार का ब्राह्मग मंत्री कहा गया है । अभिनवभारती में जो नाट्य शास्त्र 
पर अभिनवगुप्न का भाष्य है “महाकवि” सुबन्धू का अनेक बार नामोल्लेख 
है। कहा गया है कि उसने एक एसे नाट्य रूप की रचना की जिसमें अंक 
के भीतर गर्भाक होता है और जिसमें सभी पूर्वा कों के पात्र आगे के अंक में 
दर्शक बना दिये जाते हैं। उक्त नाटक का नाम था बासवदत्ता नाट्यघारा,! 
अर्थात्‌ वासवदता नाटकमाला। यह वासवदत्ता उज्जन की राजकुमारी थी 
जो उदयन की कया में आती है |? सुबन्वु ने उसको लेकर बिन्दुसार की कथा 
रची। सुबन्धु के इसी नाटक का वामन ने काव्यालंकारस्‌त्रवृत्ति में उल्लेख 
किया है। इसमें चन्द्रगुप्त के पुत्र की कठिनाइयों क्रा चित्रण है जिसमें सुबन्धु 
नामक विज्ञ मंत्री उसकी सहायता करता है। आयमंजुश्रीम्ूलकल्प से इसका 
समथ्थन होता है जहां दिखाया गया है कि बिंदुसार को जब अपने पिता का 
सिंहासन मिठा तो वह बाछक ही था। अवंतिसुन्दरी की एक हस्तलिखित 
प्रति में सुबन्चु के ऊपर एक इलोक है जिसमें उसकी रचना में आये बिन्दुसार 
और वत्सराज नामक पात्रों का भी उल्लेख है । यह सुबन्धु वही है, जो अंतिम 
ननन्‍्द तथा प्रथम दो मोय सम्राटों का मंत्री था। 

जन बहत्कथाकोश में सुबन्धु के साथ चाणक्य का वर्णन है (कथा !43 
में) और साथ ही एक तीमरे मंत्री का भी उल्ठेख है जिसका नाम कवि 
बतलाया गया है। हो सकता है कि वह कवि उस समय का कोई प्रसिद्ध 
साहित्यकार रहा हो । कात्यायत वररुचि की साहित्यिक कृतियों के संबंध में 
निश्चित रूप से कुछ कहना संभव है | पतंजलि के महाभाधष्य से उस समय 
के त्रिशाल साहित्य का दिग्दर्शन होता है। उसमें ग्रन्थों के अनेक कर्त्ताओं के 
साथ जो नाम दिये हुए हैं, उनमें वररुचि के वाररुचं काव्यम्‌ का भी उल्लेख 
है (79-3-]0) भोज के श्ूंगार-प्रकाश में कात्यायन के काव्य से, वसंत 
तिलक छंद में, एक अर्घाश उदबत है। 


.._ ]. देाखये इं० हि० क्वा०, हां !943, पृ० 69-7] 

2, कौटिल्य के अअथंशास्त्र में उदयन की कथा का दो बार जिक्र आया है, 
पहली बार ४5, 7 में जब भागकर आने के बाद उसके राजा बनने का उल्लेख 
है और दूसरी बार पा 2 में जहाँ हस्तिप्रमी राजा को हाथी के प्रलोभन से 
नागवन में पकड़ने का उल्लेख प्रद्योत द्वारा उदयन के बंदी बनाने की याद 
दिलाता है। 

, 3, 45 तथा च कात्यायन: उत्तारणाय 


35. मद्रास की हस्तलिखित प्रति, ३, ), 
जगत: प्रपितामहन तस्मात्‌ पदात्‌ त्वमसि रज्जुरिव “पत्ता । इसमें स्पप्ट ही 
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जिन अन्य काठ्यों का महाभाष्य में संकेत है वे सभी इस काल की रचनायें 
होंगी । ययाति, यवक्रीत, प्रियंगू, सुमनोत्तरा, भी मरथ, वासवदत्ता की कथाओं तथा 
देवासुरसंग्राम के विषय पर दवासुर और राक्षोसुर (4-2-60;4-3-87-8) के 
अनेक आख्यानों और आख्यायिकाओं का उल्लेख महाभाष्य में है । 

पतंजलि ने अपने महाभाष्य में अनेक पूरे और अध-श्छोकों को उदघृत 
किया है, जिनमें काव्य और छद की प्रौदता के दर्शन होते हैं। उन सभी का 
बड़ा मूल्य है, क्योंकि उनसे यह सिद्ध होता है कि उस काल में उच्च कोटि 
की काव्य रचनाय हुई थी । उदधृत पदों में श्रृंगार, गीतिकाव्य प्रशस्ति, 
तथा कूट पद आदि सभी के दुष्टांत है। दृष्टांतों में महाभारत के ऊपर रचे 
गये पद्यों की पक्तियां भी हैं । छंदों में अनुप्टुप, उपजाति, प्रहषिणी, प्रमिताक्षरा 
तथा वसंततिलका आदि के उदाहरण हैं तथा व्याकरण की कारिकाओं में 
उन्नत छंदरचना के दुृष्टांत मिलते हैं इनमें वक्‌त्र, शालिनी, वंशस्थ सभानी, 
विद्युन्माला, तोटक तथा दोधक जैसे विरल छन्द भी हैं । इन छन्दों के सम्बन्ध 
की इस सामग्री से प्रकट होता है कि उस समय छन्‍्द-शास्त्र पर अनेक ग्रन्थ 
उपलब्ध थे, और कृदाचित यह कहना असत्‌ न होगा कि पिंगल का छंदस्सूत्र 
इसी काल की रचना है। राजशेखर की काव्यमीमांसा में एक इलोक है 
जिसमें पाटलिपुत्र में परखें गये शास्त्रकारों की नामावली है। उसमें पिगल का 
नाम पाणिनि आर व्पराडि के बीच में आता है।' हरप्रसाद शास्त्री ने दिव्यावदान 
में वणित एक अनुश्रुति की ओर ध्यान दिलाया है जिसका आशय यह है कि 
बिन्दुसार ने अपने पुत्र अशोक को शिक्षा के लिए पिगलनाग के पास रखा । 
अभिनवगुप्त की अभिनवभारती में कात्यायन के छंद शास्त्र पर एक अनुष्टुभ 
ग्रंथ के उद्धरण हैं। उनमें कात्यायन ने रस एवं वस्तु की दृष्टि से विभिन्‍न 
छंदों की उपयोगिता का विवेचन किया है ।* 


गंगा की प्रशस्ति है जो देवापगा के रूप में आकाश से उतरती है। बुह॒त्कथा 
से ज्ञात ही है कि वररुचि गंगा के बड़े भक्त थे और उसके उपासक थे। 
गंगा नित्य वररुचि के सम्मुख प्रकट हो उन्हें सोना भेंट करती थी । 

. काव्यमीसांसा, गायकवाड़ सिरीज, पृ० 55 

2. मगघधन लिटरेचर, पृ० 26 

४. जनेल आफ ओरियंटल रिसचं, मद्रास, शं, पृ० 222-3 
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भरत का नाट्यशास्त्र आज जिस रूप में उपलब्ध है उसका रचनाकाल 
चाहे जो भी हो, यह तो हम जानने ही हैं कि उसमें उन होने परंपरा से प्राप्त 
“आनुवंश्य इछोकों और पदों का सन्निवेश किया है । इस काल में अभिनय 
कला प्राथमिक अवस्था में नहीं, अपितु अति विकसित अवस्था में थी, इसका 
प्रमाण केवल वसुत्रन्धु की बासवदत्तानादयधारा से ही नहीं, बल्कि पाणिनि के 
सूत्रों से (9. 3. 0-] ) भी मिलता है, जिनसे प्रकट होता है कि उसके 
निरर्गताथ आद्यकाल में भो अभिनय नियमों के दो प्रंथों (नटसत्रों) की रचना 
हो चुकी थी। इनमें एक का लेखक शिकालिन था और दूसरे का कशाइ्व । 
पतंजलि के महाभाष्य में शोभनिकरों हरा कंसवध और बलिबंधन के प्रदर्शन 
का उल्ठेव है। यह महत्व का निर्देश है। परंतु इससे भी अधिक महत्त्व का 
उन्हीं का यह कथन है कि नट रसिक भी होता है (रफ्तिको नट :५७, ॥ 59 ) अर्थात्‌ 
अभिनेता को रस की अनुभति होती है । अर्थशास्त्र में बारबार प्रवीण गणिकाओं 
का उल्लेख आता है। इससे इस मत की पुष्टि होती है कि इस काल में नृत्य 
तथा नाट्य का काफी प्रचार था और इन कलाओं का काफी विकास भी हो 
चुका था। अयेज्ञास्त्र में संगीत के दोनों रूपों कंड और वाद्य का भी उल्लेख 
है । गोत, वाद्य, कुशीलब, शिल्पक्तारिका :, शिल्पवत्यः स्त्रियः ([--]2) आतोच् 
([, 2) नठ, नेक, गायन, बादन, (7, !), याठय, नृत्त, नाटय, वीणा, 
वेणु, मृदंग, रंगोपजीविनी ([, 27) और विशेषकर प्रेक्षा अर्थात्‌ नाटक जिसे 
राजा भी देखते थे। (जा, 2) -ये सभी अर्थशास्त्र में उल्लिखित हैं। 
इनसे एक ऐसे युग और सम।ज का चित्र उपस्थित होता है जिसे संगीत, नृत्य 
और ना0ठकों में वस्तुत: रुचि थी । चित्रालेख्य ([.0) पद से चित्र-कला का 
बोध होता है और देवप्रतिमाओं के अनेक निर्देशों से उस समय की मत्तिकला 


का पता मिलता है 

भरत ने बीथी नामक नाटक के एक भेद का वर्णन किया है। इसमें वाक- 
चानुरी, नर्मोक्ति तथा प्रत्युत्तर द्वारा एक दूसरे को पराजित करने की कला 
का प्रदर्शन होता है। कौटिल्य ने वाग्जीवन (!7-9; ॥.27; ].4) का 
बारबार निर्देश किया है. जिससे वाकचातुरी की कला के व्यवहार का प्रमाण 
मिलता है 
इस काल तक आते आते प्रभत काव्य रचनाएं तो हो ही चुकी थीं, साथ 
ही काव्य के लक्षणों तथा गुणों की भी मीमांसा हुई । यासक्र ने उपमा तथा 
उपमावाचकों का विवेचन किया है। पाणिनि ने न केवछ उपमाएं दी हैं अपितु 
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उपमा और सामान्य शब्द का वास्तविक उल्लेख भी किया है । “मभासन, 
अर्थात्‌ राजकीय लेख के प्रकरण में कौटिल्य ने अपने अर्थशास्त्र में सुडख तथा 
साहित्यिक रचनाओं के गुणों की परिभाषा तथा परिगणना को है। कौटिल्य 
के मतानुमार श्रेष्ठ रचना के गुण है : अर्थ-क्रम अर्थात्‌ विचारों का याथातथूय 
क्रम, संब्रंच, अर्थात्‌ विषय का समुचित पल्लवन, परिपुर्णता, अर्थात्‌ भाव, 
अभिव्यक्ति, तक॑ और उदाहरणों की पूर्णता, ये पर्याप्त तो हों पर फालतू 
न हों, माधुर्व, अर्थात्‌ शब्द और अर्थ की मनोहारिता, औदार्य, अर्थात्‌ ऊंचे 
भाव, स्पष्टत्व अर्थात्‌ प्रचलित पदों का प्रयोग | इसी संदर्भ में कौटिल्य 
ने रचना के दोप भी बतलाए हैं, वे हैं व्याघात, अर्थात परस्पर विरोधी 
उर्क्तियां, पुनरक्ति तथा अपछाब्द अर्थात्‌ व्याकरण विरुद्ध प्रयोग । 


उ. धामिक साहित्य; पुराग, धर्म, श्रीत एवं गृह यसंत्र 


कौटिल्य ने वेद को त्रग्नी कहा है, और साथ ही यह भी कह दिया है 
कि अथवेंन और इतिहास वेद हैं (.9)। आगे के प्रकरणों में उसने आांति, 
पुष्टि, अभिचार की आथवंणिक क्रियाओं का अनेक बार प्रयोग किया है। 
अथवंबेद का तीनों वेदों से पृथक तथा इतिहास के साथ उल्लेख होने से 
स्पप्ट है कि अभी अथवंबेद को पूर्णत. अपौरुपयता नहीं प्राप्त हुई थी। इस 
समय उसकी महिमा बढ़ रही थी, और लोक में वह मान्यता प्राप्त कर रहा 
था | आवस्तंब धर्मंसत्र से इस कथन का समर्थन होता है। उसमें वेद की 
व्याख्या त्रयी के रूप में ही की गई है, पर साथ ही यह भी कह दिया गया है 
कि जो कलायें और विद्याँ स्त्रियों एवं शूद्रों में प्रचलित हैं उन्हें अथवेन्‌ 
के अन्तर्गत गिनना चाहिए ([7. !). 29, -2) । अर्थज्ञास्त्र में 6 वेदांगों 
([.3; 4.0) और इतिहास-पुराणों का (].3,9,6) उल्लेख है। आपस्तंब- 
धमंसूत्र से सिद्ध होता है कि कुछ पुराणों की रचना हो चुकी थी, क्योंकि 
इममें पुराणों का उल्लेख ही नहीं है अपितु उनके कई इलोक भी उद्धृत हैं 
(], 6, 9, 3; [[, 9, 23, 3)। उनके कुछ छंददोष भी बतलाये गये हैं, जिनसे 
उनकी प्राचीनता सिद्ध होती है। आपत्तंब ॥, 9, 24, 6 में एक भविष्यत्‌- 
प्राण का स्पप्ट नामोल्लेख है। कौटिल्य ने इतिवृत्त, पुराण, और धमंशास्त्रे 
का निर्देश किया है (.5,/[,। ) । कौटिल्य (.5 )अथंजास्त्र और आश्रमधर्म 


च् 


(!, ।2) का भी उल्लेख करता है। अर्थज्ास्त्र में यजन, प्रायश्चित्त, शांति, होम 
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इत्यादि के बारंबार निर्देश आये हैं।इन सबसे यही सिद्ध होता है कि इस 
समय तक धर्म, श्रौत तथा गृहय सूत्र अस्तित्व में आ चुके थे और इनके विधि- 
विधानों का पूरी तरह पालन होता था । वात्तिककार कात्यायन भी धर्म-शास्त्र 
से अभिज्ञ है (.2--64) । महामहोपाध्याय काणे के अनुसार गौतम, बौधायन, 
आपस्तंब, वशिष्ठ, अंशत: विष्णु, हारीत तथा शंखलिखित के धर्मसूत्र नन्द-मौय 
काल के है। बूलर का भी मत है कि आपस्तंब धमसूत्र ईसा से पांच सौ वर्ष 
पहले रचा जा चुका था।? वह यह भी मानता है कि गौतम तथा बौधायन 
दोनों ही आपस्तंत्र से पहले के हैं । ये धर्मसूत्र कल्पसूत्र के अंग हैं, और इनमें 
वर्णाश्रम धर्मों का विवेचन है। कल्पसूत्र के अन्य दो भाग श्रौत तथा ग्रह्म- 
सूत्र हैं। यह मानने में कोई त्रुटि नहीं कि यदि कोई श्रौत, गृह्य और ध्मंसूत्र 
एक ही व्यक्ति के नाम से प्रचछित हो, ज॑ंसे आपस्तंब, तो इन सबका 
रचयिता कोई एक ही लेखक रहा होगा और ये सब किसी समय एक ही कल्पसूृत्र 
अर्थात्‌ उस संप्रदाय की संस्कार-विधि और आचार-व्यवहार की नियम-पुस्तक 
के अंग रहे होंगे । इन सूत्रों की विचार धारा के अनुसार जीवन का उद्देश्य 
शरीर और मन की प्रवृत्तियों का अनुगमन नही, वरन्‌ संस्कारों की एक श्रृंखला 
के माध्यम से इन पर अनुणासन करना इन्हें परिष्कृत करना है। इन में कुछ 
श्रोत हैं, कुछ गृह य कम है और कुछ व्यक्तिक संस्कार भी । गर्भावान से लेकर 
मृत्यु तक इनका क्रम चलता है। जंसे कच्ची धातु को कड्डी आंच में गला 
कर उसे साफ करते हैं, वंसे ही कर्म और धर्म की इन क्रियाओं से मानव- 
प्रकृति का संस्कार करते थे। अथवा कालिदास की भाषा में कह तो कह 
सकते हैं कि मनृष्य इन संस्कारों के कारण ही द्विज बनता है, जेसे अनगरढ़ 
पत्थर को घिस कर, पालिय करके और तराशकर रत्न बनाते हैं (रघ॒वंश, 


[, 8) 
ऊ. दर्शन 


धर्म-सूत्रों में जीवन के चार आश्रमों का वर्णन है, ब्रह्मतय , गृहस्थ, वानप्रस्थ 
और संन्यास । अंतिम दो आश्रमों का जीवन प्रारंभ के दो आश्रमों के जीवन- 


€ न ऊ ५ ब्ब बे 3 श्रा 3 ८ 
से स्वंथा भिन्‍न होता है। जहां पहले दो आश्रमा में कम का विधान है, वहां 


शी खिओततनभन्‍. चिल-+क्‍नाब+.--_- 7 _--_*हऋ ४४ 


]. सेक्रेंड ब॒क्स आफ दि ईस्ट, खण्ड 2, भूमिका 
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अंतिम दो आश्रमों में संतोष, त्याग तथा आत्मज्ञान का विधान है, ताकि परम 
श्रेयस की प्राप्ति हो । प्राचीन उपनिषदों का इस समय तक आविर्भाव हो 
चुका था। उनमें जिस आत्म-ज्ञान का वर्णन है, उसका जीवन में बड़ा महत्व 
माना जाने छगा था। पाणिनि से विदित होता है कि उस समय पाराशये 
ओर कमंन्द के सूत्र ([५, ग, 0-] ) विद्यमान थे जिनमें भिक्षु जीवन के 
नियमों का विवेचन था। धर्मंसृत्रों से पता चलता है कि भिक्षुओं की संज्ञा 
परित्राजक और मौनी भी थी । (आप०» 77, 9, 2 ; बौधा० 77, 6, ]4 ; गति० 
[, 2) । गौतम में उपनिषद्‌ तथा वेदांत का निर्देश है (॥, 0, !] )और 
आपस्तंब धमंसूत्र के अध्यात्मपटल (7, 8, 22-23 ) में उपनिषद्‌ निरूपित आत्म- 
ज्ञान-सिद्धांत का सार है। फिर भी जेसा कि आपस्तंब (7-0, 2] ) से पता 
चलता है, धमंसूत्रों में घम तथा ज्ञान के समन्वय का समर्थन है। आपस्तंब ने 
इस मत का खंडन किया है कि केवल ज्ञान परम श्रेयस का साधन है । जिसको 
स्ट्रातों ने “हाइलोबिओइ ” अर्थात्‌ वनवासी कहा है वह इन धर्मसृत्रों का 
वानप्रस्थ ही है । हाइलोबिओइ श्रमणों (यूनानी समंनीज) के ही एक उप- 
संप्रदाय थे । उनका जीवनाचार उनके संप्रदाय के नियमों के अनुसार होता 
था । बौचायन (. 6,4) के अनुसार वानप्रस्थ वह है जो बंखानस शास्त्र 
विहित नियमों का फाऊन करता है । इससे ज्ञात होता है कि यह ग्रंथ उस समय 
उपलब्ध था। 

उपय क्‍त प्रमाणों से यह सिद्ध होता है कि बौद्ध धर्म के उदय के समय, 
बल्कि उसके पहले से भी, ब्राह्मण वर्म में भी भिक्षु और साध होते थे और श्रमण 
शब्द से केवल बौद्ध साधुओं का ही बोध नहीं होता था । कौटिल्य के अर्थशास्त्र 
में इन ब्राह्मण साधुओं का ही निर्देश है । कौटिल्य ने परिब्राजक, तापस, मुड 
और जटिल (7, 0, ], 2) श्रमण ([, !2)वानप्रस्थ और यति(],6) 
तापस, तपोवन, तपस्वि और आश्रम (7, 2; 7।, 34, 36,[]-9;५9, 3) और 
मुडों और जटिलों और उनके गुहावासी अन्तेवासियों (>तर,?) का 
उल्लेख किया है | कौटिल्य ने उन व्यक्तियों को दण्ड का विधान किया है 
जो अपने परिवार के भरण-पोषण का पर्याप्त प्रबंध किये बिना प्रव्नजित हो जाते 
थे (77-9, 28) । भिक्षुओं की अनायास वृद्धि की निदा के प्रसंग में ही हम 
इन नियमों को समझ सकते हैं । 

यह ध्यान देने योग्य वात है कि कौटिल्य ने अनेक वार भिक्षुकियों का 
निर्देश किया है( 7, 2, [[.3, 4) । ब्राह्मणघर्म में ब्रह्मवादिनियों का निषेध 
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व था, यह बुह॒दारण्यकफोपनिषद से ही नहीं, वरन्‌ पतंजलि के एक दृष्टांत से 
भी सिद्ध है। पतंजलि ने उन महिलाओं का उल्लेख किया है जो काशकृत्सन 
की मीमांसा का अध्ययन करती थीं (9, .4) । काशकत्स्सन एक लेखिका थी 
जिसका बादरायण ने अपने वेदांतसत्र में उद्धरण दिया है। इसमे यह अनुमान 
किया जा सकता है कि काशक्ृत्स्त की मीमांसा, जिसका पतंजलि ने उल्लेख 
किया है, उत्तरमीमांसा को पुस्तक रही होगी, जो उस समय प्रचलित थी । 
परंतु इस प्रकार की तपस्विनियों अथवा दर्शन की छात्राओं की संख्या गिनी 
चुनी ही रही होगी। 

पदार्थ, अर्थात्‌ शब्द के वास्तविक स्वरूप और अथं, जेसे विषयों पर भी 
शास्त्राथं होता था, यह कात्यायन के उस निदंश से श्रकट होता है जिसमें 
उसने व्याडि के इस मत का उल्लेख किया है कि व्यक्ति अथवा द्रव्य <दार्थ 
है। आपस्तंब ने दो बार न्यायसिद्धांत के अनुसार वेदों के निवंचन का निर्देश 
किया है। ज॑सा बुलर ने दिखाया है, यहां तो प्राय: पू॑ंमीमांसा शास्त्र का ही 
निर्देश है। बहत्कथा की आख्यायिकाओं के अनुसार, पाटलिपुत्र का पंडित 
उपवर्ष इसी काल में हुआ । राजशंखर के एक इलोक में भी वह पाटलिपुत्र 
का कहा गग्रा है। बाद के निर्दंशों के अनुसार वह पूर्व एवं उत्तरमीमांसा 
विषयक ग्रंथों का रचयिता था। दर्शन की शाखाओं के संबंध में कोटिल्य का 
निर्देश अधिक निश्चायक है। उसके मतानूसार आन्वीक्षिकी में सांख्य, योग 
और लोकायत का सन्निवेश है (7,2) । लोकायत भौतिकवादी दर्शन का एक 
संप्रदाय है । सांख्य सामान्य रूप में ज्ञान का द्योतक है। योग का विपय 
विहित धर्म अथत्रा शरीर-शुद्धि की साधना अथवा हेतुविद्या है। बौधायन 
(], छ॑ं, 30) में आश्रमों के ऊपर एक मनोरंजक विमर्श है। उसमें कहा गया 
है कि चार आश्रमों की व्यवस्था प्रामाणिक नही है। वस्तुतः गृहस्थाश्रम ही 
एकमात्र आश्रम है, और प्रह लाद के पत्र कपिल ने, जो असुर था, चार आश्रमों 
की व्यवस्था की | हम देखते हैं कि चार आश्रम वस्तुत: दो वर्गों में विभाजित 
हैं। प्रथम वर्ग अर्थात्‌ ब्रह्मचयं और गृहस्थाश्रम में विहित धर्मों के पालन का 
विधान था और द्वितीय वर्ग के वानप्रस्थाश्रम में घर छोड़कर वन में चले 
जाते थे और अंततोगत्वा भिक्षु बनकर सांसारिक कर्मों का मोह छोड़ देते थे । 
धमंसूत्रकार कर्मों में विश्वास करते थे । अतः उनके लिए गृहस्थाश्रम की 
महिमा का प्रतिपादन स्वाभाविक ही है। इसके विपरीत दार्शनिक तो गृहस्थाश्रम 
की व्यर्थता ही वतलायेगा और तापत्रय से मुक्ति और आत्मा के वास्तविक 
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परितोष के लिए वानप्रस्थ और संन्यास की ही संस्तुति करेगा परन्तु कपिल 
ने जो सांख्य के कर्त्ता कहे जाते हैं और आद्य दाशंनिकों में थे, कर्म की हीनता 
ओर ज्ञान तथा विवेक की महिमा का प्रतिपादन किया है। धीरे-धीरे ज्ञान- 
मार्ग की लोकप्रियता बढ़ी और समाज में इस संप्रदाय को भी प्रतिप्ठा मिली । 
इस श्रकार आश्रमों का विकास हुआ। 

इस काल में दार्शनिक वास्त्रार्थ और विषयों में सुब्यवस्थित अन्वेषण की 
परिपाटी का कितना विकास हो चुका था इसका कौटिबन्य के अर्थज्ञास्त्र से पता 
चलता है । कौटिल्य ने अपनी पुस्तक के अंत में बत्तीस प्रकार की युक्तियों 
का निर्देश किया है। इनको तंत्र युक्तियां कहा गया है। इन यक्तियों का 
उपयोग किसी संप्रदाय द्वारा अपने सिद्धांतों की सुव्यवरिथत स्थापना के लिए 
किया जाता था । आगे चलकर अक्षपाद ने अपने न्यायदर्शन में इनमें से अधि- 
कांश की अंगीकार किया है । 


ऋ. अथंशास्त्र 


मौयंकाल के संबंब्र में दो प्रमाणों का प्राधान्य है, वे हैं: कौटिल्य का 
अर्थशास्त्र और अशोक के आदेशलेख । उनमें एक साहित्यिक है और दूसरा 
अभिलेखीय । अर्थश्ञास्त्र का पूर्ण विवेचन ऐतिहासिक खंडों में किया जा चुका 
है। अतः यहां अधिक कहना अनाववद्यक है | इस सम्बन्ध में इतना ही कहना 
पर्याप्त होगा कि स्वयं कौटिल्य ने अपने अर्थशास्त्र को उस युग के प्रचलित 
अथंशास्त्रों का आलोचनात्मक सार बतलाया है । उसने लगभग एक दर्जन 
लेखकों के ग्रन्थों का निर्देश किया है । ये हैं भारद्वाज (कणिक), विश्यालाक्ष 
(शिव ), परागर, पिशुन (नारद), कौणपदन्त (भीष्म), वातव्याथि (उद्धव), 
बाहुदंतीपुत्र (इंद्र), मानव, बाहंस्पत्य, औशनस तथा आंभीय । यह शासन 
सम्बन्बी विचारों के प्रगाढ़ विमर्थ का काल था । इसकी प्रतिध्वनि महाभारत 
में भी मिलती है । इसके लिए प्रेरणा उस युग की राजनंतिक सक्रियता से 
मिली होगी । इस युग में नाना प्रकार के संघ (गणतंत्र) और छोटे-छोटे एक- 
तंत्र यत्रतत्र बिखरे हुए थे। देश के राजनेतिक विचारों का नेतृत्व ब्राह्मणों के 
हाथों में था । इसका प्रमाण यूनान के प्लटाक जसे लेखकों से मिलता है, जिनका 
कथन है कि सिकन्दर को वेतन-भोगी सेनिकों ने तो क्लेश पहुंचाया ही, पर 
उनसे कम क्लेश उन दार्निकों ने नहीं दिया जिन्होंने उन राजाओं की भरत्सना 
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की, जिन्होंने सिकन्दर की अधीनता स्वीकार कर ली थी, तथा स्वतंत्र राजाओं 
की आक्रमणकारी का सामना करने के लिए प्रोत्साहित किया । जिनको यूनानी 
लेखकों ने वेतनभोगी सेनिक कहा है वे आयुधजीवी क्षत्रिय संघ थे, वसे ही 
जिनको उन्होंने “डाक” कहा है वे अरट्ट (अराष्ट्र) अर्थात्‌ गणतंत्री नागरिक 
थे । चन्द्रगप्त और चाणक्य की पंनी दृष्टियों ने देश को इन छोटे-छोटे स्वतंत्र 
राज्यों, संघों तथा राजाओं से उपस्थित खतरे को पहचाना । इन्होंने इन सबको 
एक साम्राज्य और केन्द्रप्रधान शक्ति के झंडे के नीचे संगठित ही नहीं किया 
अपितु एक नये अर्थक्षासत्र की रचना कर उस विशाल केन्द्रीय जक्ति के संचालन 


के व्योरे भी निश्चित किये । 
ए. कामशास्त्र 


धर, श्रौत तथा गृहय सूत्रों में जीवन के उस पक्ष का विवेचन है जिसमें 
सस्कारों, कर्मातृष्ठानों और यज्ञों का विधान है, इनमें सामाजिक तथा धामिक 
और आध्यात्मिक आचरण के नियमों का वर्णन है। इसके साथ-साथ जीवन का 
दूसरा पक्ष भी है जिसमें आनंद और आमोद-प्रमोद हैं, जिसका चित्र अर्थश्ञास्त्र 
में आये हुए गणिकाओं तथा उनकी सामाजिक और भौतिक परिस्थितियों के 
निदेशों में दिखाई देता है , गणिकाएं एसी लोकप्रिय थीं कि उनका उपयोग 
प्रशासन यन्त्र में भी हो सकता था। शिल्पकारिकाएं तथा शिल्पवत्य: स्त्रियः 
(7, 2) वेश्याएं (77 6), गणिकाएँ जो कुशीलव कम, गान (77, 27) से 
सम्राट का मनोरंजन करती थी; रंगोपजीविनियां (.27) कौशिकस्त्रिय:, 
गायिकाएं तथा नत्तंकियां (४, ! )-इन सभी का राजन तिक एवं शासन में इतना 
महत्व था कि उनके समाज की देखभाल के लिए एक विशेष अधिकारी 
“गणिकाध्यक्ष ” नियुक्त होता था(!.] )। राजकीय विभाग विशृष द्वारा उनका 
जीवन नियन्त्रित तो होता ही था, श्लृंगार रस के एक महान्‌ पंडित ने प्रेम-कलछा 
के नियमों को एक ग्रन्थ के रूप में भी उपस्थित कर दिया था। मौय राजधानी 
पाटलिपुत्र गणिक्राओं के लिए प्रसिद्ध थी। वात्स्यायन ने अपने काम-सत्र (॥[, 
$,  ) में कहा है कि पाटलिपुत्र की वारांगनाओं की प्रार्थना पर दत्तक नामक 
पंडित ने बेइयाकला अर्थात्‌ वेशिक पर एक पुस्तक लिखी । कौटिल्य ने भी वेशिक- 
कला का उल्लेख किया है (77, 27) । कौटिल्य के इस कथन से भी कि अपने 
को सुखों से वंचित नहीं करना चाहिए (न निस्सुख: स्यात्‌ (,7) और सम्राट 
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का दिन का बष्टाश आमोद में बिताता चाहिए (स्वेर-विहार, [, 9), उप समय 
के आमोदमय्र जीवन का अनुपात होता है। नगरों में विहार के लिए शालायें 
तथा वाटिकाये होती थीं, (विहारार्था: शालाः आरामा: [], ! )गणतत्रीय समाजों 
में जुआ! खेलने का रितरांज था, जो कभी-कभी भयंकर सीमा तक पहुंच जाता 
था (शावा-3) दूत तथा मद्यपान के लिए शालाय थीं, बड़ी संख्या में लोग 
उत्सवों तथा अन्य मनोरंजनों उत्सव, समाज तथा यात्राओं में शामिल होते 
थे, तथा जल-विहार एवं वन-क्रीड़ा भी मनोरंजन के साधन थे (हा |- 
259४ <८)7॥ 


ऐं. पुजा-पाठ 


अनेक मन्दिर थे जिनमें देवपुजन के लिए प्रतिमाएं थीं। कौटिल्य ने अनेक 
देवताओं के नाम दिये है जिनकी उसके समय में पूजा होती थी। ये मन्दिर 
(कोष्ठ ) नगर के उत्तर-पश्चिमी भाग में होते थे । देवी-देवताओं में अपराजित, 
अप्रतिहत, जयंत, बेजयंत, शिव, वेश्रवण (कुबेर), अश्विन तथा श्री (लक्ष्मी) 
(7,4) को प्रधानता थी । वास्तुदेवता और दिकदेवता की भी पुजा होती थी 
(77, 4) । ईति-भीतियों के निवारणार्थ अथवा मनोकामनाओं की पूर्ति के लिए 
लोग बलि और अध्ये प्रदान करते थे, शांति के मन्त्र पढ़ जाते; अग्नि, 
तदियों, इंद्र, गंगा, समुद्र-तट, वन (बनयाग), पर्वत और राक्षसों के चेत्यों की 
पुजा (४, 3) करते थे । पुण्य स्थानों और तीर्थायतनों की यात्राएं की जाती 
थीं (47, 35-36; 7॥7!, 0 ) । नागप्रतिमाओं तथा देवताओं की ध्वज प्रतिमाओं 
की पूजा का भी प्रचार था। जो लोग जादृू-टोने की निम्न कलाओं का व्यवहार 
करते थे वे बलि, शंबर, वरोचन तथा नरक के विभिन्‍न देवों की, ऋषियों में नारद, 
देवल, सावणि, गालव, मनु, देवस और देवलोक, वेद के ऋषियों की, सिद्धों, 
तापतों, ब्रह्मा, ब्रह्माणी, पौलोमी, तंतु कच्छ महासर आदि का आह्वान 
करते थे । 


ओ० अन्य विद्याये 


साहित्य, व्याकरण अथवा दर्शन की पुम्तकों की समीक्षा से उन सभी 
विद्यायों की सूत्री पुरी नहीं हो जाती जो उस समय प्रचलित थीं और लोक- 
जीवन में जिनका महत्वपूर्ण स्थान था । अर्थशास्त्र में अन्य विद्याओं तथा 
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कलाओं का भी उल्लेख है। कौटिल्य ने मौह॒त्तिकों (ज्योतिषियों) नेमित्तिकों 
(शक्रुन विचारकों ) (!, 0, !7;9, 4,५, 3)लक्षणविदों (सामुद्रविक शास्त्रियों 
[,2 ),अंगविद्या (»%]], ), जादूगरों और ऐंद्रजालिकों, (जंभकविद्या, माया 
और माया योग 7, !2 ।, ७, 3) सपेरों (जांगलूबिदों), कृत्याभिचारशीलों 
५, 4, 579), स॒तों, मागधों, प्रइनविद्या, स्वप्न-पक्षि-व्यवहार (>>), 
अर्थात्‌ स्वप्न और पक्षियों की बोली का अर्थ बतलाने की विद्या आदि का 
उल्लेख किया है। सूयंविद्या (५, श, 3)का उपनिषदों में भी उल्लेख है। 
एरियन को भी इसका पता था। 


इनके अतिरिक्त कौटिल्य ने कतिपय महत्वपूर्ण विषयों के भी नाम लिये 
है । रोग-हरण, रोगोत्यादन, रोगनिवारण, विष-निवारण (><), सूतिविज्ञान 
शिशुपालन, (१, 7, कुमारभृत्या तथा गर्भ भर्मन) में उस काल में काफी 
उन्नति हुई थी। कौटिल्प में चिकित्सकों का भी उल्लेख हैं (,!8) । रत्न- 
परीक्षा (77, 2) कृषितंत्र ([!, 25) तथा वक्षायुवेंद, कृषि-ज्योतिष का भी 
उल्लेख है । कौटिल्य ने परक्तित्तज्ञानम्‌, गंधसंव्यूहनम्‌, माल्यसंपादनम्‌ और 
धंवाहन (सिर की मालिश, 77,27) आदि कलाओं का भी वर्णन किया है। 
हाथियों और घोड़ों की चिकित्सा के क्षेत्र में काफी उन्नति हुई थी (7, 30 3) 
कौटिल्य में घातुशास्त्र (7, 2) का भी उल्लेख है । 


औ. स्थापत्यकला 


कौटिल्य ने, दुर्गों, राजप्रासादों तथा तत्संत्रंधी अनेक अंगों का जिनमें यंत्र 
भी सम्मिलित है इतना सांगोपांग वर्णन किया है कि स्थापत्य कला के पर्याप्त 
विकास का अनुमान होता है । दीवारों के भीतरी मार्ग (गढ़भित्तिसंचार) और 
सुरंग. बनायी जाती थीं (7.20) । उसी स्थल पर अग्नि-सह बनाने का भी 
उल्लेख है । शुल्बशास्त्र का नामतः वर्णन है (77, 2, 25) । हाथियों और 
बोड़ों के लिए विशेष प्रकार की शाल्लाओं का वर्णन है। विहारशाला (2-) 
मद्यपानगृह, जिनमें कमरे और आसनों की व्यवस्था थी गद्देदार पलंग थे, 
वाटिकायें थीं, (पानागार ॥॥, 26; व-8) चूतावास (॥-36), तथा औप- 
धालय (!-6) अन्य विशेष प्रकार के भवन हैं जिनका अर्थशास्त्र में उल्लेख 
है । मौय राजधानी के भवनों की भव्यता का प्रमाण यूनानी लेखकों के 
वर्णनों से और खुदाइयों से मिलता है। हम कह चुके हैं कि कौटिल्य ने मंदिरों 
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और मूर्तियों का निर्देश क्रिया है ([5, 8; व-, 4, व, 33, 36; ना 
9-0, 6; 9-0, ७-5; शात-, 3) । पूजा की मृतियों का विस्तृत 
प्रचार था। देवदान तथा देव-द्रत्य की ग्राममहत्तर (ग्रामिक) रक्षा करते थे 
([-8; ॥-) । मंदिरों की देख-रेख्न के लिए एक अध्यक्ष की नियुक्ति 
होती थी तथा पतंजलि के एक निर्देश के अनुसार मौय॑ राजा मदिरों को आय 
का एक अंश राजकीय कर के रूप में ग्रहण करते थे । 


अं, प्राकृत, बौद्ध तथा जेन साहित्य 


जो बौद्ध और ज॑न ग्रंथ आरंभिक काल में कोसछ तथा मगध में रचे गये । 
उनकी भाषा प्राकृत थी । बाद की जनश्रृति के अनुसार पाणिनि ने एक प्राकृत 
व्याकरण की भी रचना की थी | एक जन-प्रंथ पर मलयगिरि की टीका तथा भोज के 
श्रृंगार-प्रकाश के कतिपय निर्देशों से इस अनश्रुति का समर्थन होता है । 
परन्तु इसमें उत्तरकाल में संस्कृत के समक्ष प्राकृत की प्रतिष्ठा का प्रयत्न ही 
है इसी प्रकार वह अनुश्रुति भी अविश्वसनीय है जो वात्तिककार वररुचि को 
महाराष्ट्री और अन्य प्राकृतों के व्याकरण प्राकृत-प्रकाश का रचयिता बतलाती 
है क्योंकि इस ग्रन्थ में जिन प्राकृतों का विवेचन है वे काफी बाद की हैं। मूल 
जन आगमों की अरधंमागवी के नमूने नहीं मिलते हैं। जो अर्धेभागणी आधुनिक 
काल में मिलती है वह बाद की परिशोधित भाषा है । 


बौद्ध आगम पालि भाषा में थे, जिसका पगाची से घनिष्ठ सम्बन्ध था । 
हानंली!' के मतानुसार पालि-पञ्माची का, और तथ्य तो यह है कि सभी उत्तर 
कालीन प्राक्रतों का जन्म विभिन्‍न स्थानों की संस्क्ृतेतर भाषी जातियों के संस्कृत 
बोलने के प्रयत्नों अथवा अभ्यासों द्वारा हुआ । कोनोः ने इस बात की ओर ध्यान 
दिलाया है कि एक तिब्बती परम्परा के अनुसार स्थविरों अथवा थेरों को 
पुस्तक पैणाची भाषा में थीं। और पिशल का यह कथन है कि ये “पंशाची 
ग्रन्थ पालि आगम हो सकते हैं। उत्तर-पश्चिम से लेकर दक्षिण तक-भारत के 
एक बहुत बड़े भूभाग में थोड़े-बहुत स्थानीय परिवत्तंनों के साथ, पालि-पेशाची 
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बोलियां प्रचलित थीं। इसी भाषा का द्राविढ़ भाषाओं पर प्रभाव पड़ा अथवा 
यह द्वाविड़ी से मिलती-जुलती भाषा थी । 

प्राकृत की जो उललेख्य या प्रामाणिक साम्रग्री आज उपलब्ध है, वह अशोक 
के आदेश-लेखों तक ही सीमित है। इन अभिलेखों की भाषा में तीन बोलियों 
के दर्शन होते हैं। वे सभी एक-दूसरी से मिलती-जुलती हैं। उनके अन्तर बड़े 
साधारण हैं । इनमें एक पूर्वी थी जो मगध में प्रचलित थी और मौयं-राजधानी 
को भाषा थी | इसी से आगे चल कर मागधी-प्राकृत का विकास हुआ । अन्य 
दो बोलियां उत्तर-पश्चिम और परचम की थीं। इनमें उत्तर पद्दिचम वाली 
सबसे प्राचीन थी । धामिक प्रचार के लिए अशोक ने इसी का प्रयोग किया था। 
इससे यह सिद्ध होता है कि छोगों में इसका बहुत प्रचार था । 

अशोक के लेखों का एक और महत्व है । कोई इसको माने या न माने कि 
बुद्ध के निर्वाण के अनन्तर अथवा अशोक के समय में बौद्ध संग्रीतियां हुई थीं, 
जिनमें पालि आगमों का संग्रह किया गया, परन्तु इस सम्बन्ध में अशोक के 
अभिलेखों का प्रमाण अकाट्य है कि उस समय कतिपय बौद्ध-ग्रन्थ अस्तित्व में 
आ चुके थे। कलकत्ता-बराट आदेशलेख में जिन सात पुस्तकों का नामोल्लेख 
है उनकी खोज बौद्ध आगमों में की जा चुकी है। ईसापूर्व दूसरी और पहली 
शती के भरहुत तथा सांची के स्तूपों पर मिलने वाले अभिलेखों का भी उतना 
ही महत्व है । इनमें बौद्ध जातकों के दृश्य बनाये गये हैं। इनसे जातक कथाओं 
का अस्तित्व प्रमाणित होता है। यहां के अभिलेखों में भाणक (पाठ करने वाला) 
सुत्तान्तिक (सूत्रों का पाठ करने वाला) पंचनेकायिक (पांचों निकायों में निष्णात ), 
पेटकिन (पिटकों में निष्णात) और घम्मकथिक के प्रत्यक्ष निर्देश हैं । इन 
पुरालेखीय प्रमाणों से अनुमान होता है कि अशोक के काल में बौद्ध-आगम 
साहित्य वत्तंमान था, जिससे उपलब्ध पालि आगमों का सामान्य सादृश्य है। 

जन अनुश्नुतियों में चर्चा है कि चन्द्रगृप्त मौर्य के समय में पाटलिपुत्र में 
अद्धंमागधी आगम की रचना हुई और नन्द तथा मौर्य राजा और उनके मंत्रियों 
में अनेक जन मतावलम्बी थे | अनुश्वुतियों के अनुसार भद्बबाहु दस निय क्तियों 
और कल्पसत्र के रचयिता थे । ये भद्रबाहु वही थे जिनके साथ चन्द्रगुप्त मौय॑ 
कर्नाटक गया था। इन्होंने ही चन्द्रगुप्त को जेन घमम में दीक्षित किया था। इस 
बात में सत्यांश हो सकता है कि जन अंगों के कतिपय अंशों की रचना मौयं-काल 
में हुई होगी, कितु इनका अधिकांश तो काफी बाद का है । 
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मौयंकला 
प्रास्ताविक 


अद्भुत बात है कि भारतीय इतिहास में कला के क्षेत्र में पहली बार 
मौयंकाल में ही सुसंगठित क्रिया-कलाप के दर्शन होते हैं और प्राचीन 
कला-वस्तुओं में जिनकी तिथि कुछ विश्वास से बतलाना सम्भव है, वे मौये- 
काल से ही मिलनी शुरू होती हैं। कम संख्या में सही, पर अनेक विषय और 
रचना प्रकार की वस्तुएँ सिंधु घाटी की ताम्र-प्रस्तर युग की हैं । इन्हें हम 
उच्च कला का नमूता मान सकते हैं। इनसे कछा की सुदीर्घ परम्परा और 
अनुभव का पता चलता है । ये कलाक्ृतियां हरप्पा, मोहन्‌ू-जो-दारों और 
पंजाब, सिंध, बलूचिस्तान और उसके भी उत्तर-पुरव के अनेक स्थानों से 
मिली हैं । इनमें मुहरों पर उभरी आक्ृतियाँ भी हैं और सर्वतोभद्र प्रतिमाएं 
भी । इनकी कला विकसित, उन्‍नत ओर सजीव है । यह एक ऐसी जाति 
के कलादर्शों की सुप्ठु अभिव्यक्ति है, जो नगरों में फलीफूली थी और 
जिसका जीवन काफी उन्‍नत और विलासपूर्ण था। उसकी सामाजिक-आथिक 
वृत्ति किचित्‌ औद्योगिक और सामंती थी । सम्यता की भांति ही उनकी कला- 
परम्परा भी रचनात्मक उत्कर्ष के चरम-बिंदु पर पहुंच चक्की थी। इस कला 
का अपनी तुल्य कालीन कलाओं से क्‍या सम्बन्ध था, इसके विवेचन का यह 
उपय्‌ क्त अवसर नहीं । किन्तु यह बतलाना आवश्यक है कि यद्यपि इसमें 
भूमध्यसागरीय कला से अनेक समानताएं मिलती हैं तथापि इसकी अपनी 
विशिष्टताएं भी हैं जो इसका सम्बन्ध भारत की ऐतिहासिक कला से जोड़ती 
हैं । तथापि, यह भी तथ्य है कि कालक्रम की दृष्टि से इन्हें कहां रखा 
जाय, इसका ठीक-ठीक निर्णय न होने के कारण सिधु-घाटी की कला बहुत 
कुछ अंशों में अभी अज्ञात विषय की कोटि में ही है। जिस समय सिंधु 
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धाटी की सभ्यता अपने पूर्ण यौवन पर थी उसी समय उसका अन्त हो गया। 
फिर जब दो हजार वर्ष बाद काल का पर्दा उठता है तो हमें गंगा क्री घाटी 
में एक दूसरी सभ्यता फलती-फूलती दिखाई देती है। इस अवधि में जो काफी 
दीघे है कौन-सी घटनाएं घटी इसका हमें कुछ पता नहीं । 


गंगा की घाटी से प्राचीनतम कलाक्ृति के नाम पर सोने की एक 
छोटी-सी पट्टी पर एक नग्न स्त्री की मूत्ति मिली है। इसके परों में एक 
प्रकार की जड़ता है । इसके नितंव, योनि और स्तन अतिरंजित हैं। अलंकार 
भारी और अभद्र हैं । लौरिया के निकट एक शव-समाधि की खुदाई में 
ब्लाख को यह मूर्ति मिली थी, जिसने इसकी पहचान भूदेवी की प्रतिमा से 
की है । वह इसे ई० पू० आठवा-सातवीं शताब्दी की मानता है। इसमें 
संदेह नहीं कि धातु और मिट्टी की एसी मूत्तियों की जड़-पूजा को परम्परा 
इस देश में रही है। ऋग्वेद में और आगे चलकर गुह्मयसूत्रों में ऐसे अनेक 
प्रकरण हैं जिनका आशय ऐसी मूत्तियों की पूजा से सिद्ध किया जा सकता 
है ।। लौरिया की तरह की ही एक अन्य स्वर्णपट्टिका और एक सोने 
की मूत्ति पिपरहवा के स्‍्तूप की खुदाई में भी मिली थी ॥£ यह एक 
बौद्धस्तूप रहा था । जिसका समय मौये-क्राल से पूर्व का नहीं हो सकता। 
अत: लौरिया वाली मूत्ति उतनी प्राचीन नहीं हो सकती जितनी ब्लाख 
ने सिद्ध करने की कोशिश की है। मार्शल ने भीटा के खंडहरों से पकी 
मिट॒टी की कुछ प्राचीनतम मूत्तियां प्राप्त की थीं जो इसी वर्ग की प्रतीत 
होती हैं ।? इनकी रचनाशेली वेसी तो नहीं, पर अभिप्राय वही है। ये सभी 
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मत्तियां उस आदिम विश्वास का प्रतिनिधित्व करती हैं जिसका आधार 
अपदेवताओं की पजा था। निःसंदेह इनके पीछे कला का कोई सुचितित 
आन्दोलन न था और न इनके रचयिताओं के मन में यह भाव ही कि वे 
किसी कलाकृति का निर्माण कर रहे हैं। इस बात की सम्भावना से 
इन्कार नहीं किया जा सकता कि इतिहास में काफी बाद में इन आदिम 
घामिक विश्वासों से भारत में मृत्तिकका और स्थापत्य के विकास में सहायता 
मिली हो और इन विश्वासों ने इन्हे प्रोत्साहित भी किया हो । 


आद्य बौद्ध और ज॑न-प्रन्थों से उपयुक्त कथन का समर्थन होता है। 
आरम्भिक काल के बौद्ध उच्चित्रों से भी, विशषतः भारत के पूर्वी भागों में 
ऐसे आदिम धरम का पता चलता है जिसमें प्रतीकों के रूप में चत्यों आदि 
की--वृक्ष चेत्य और आराम चत्य (रुक्खचे तिय, वनचे तिय, आरामचेतिय आदि) 
की पूजा होती थी। पूृजित वक्षों को प्रायः वक्ष देवताओं अथवा यक्षों का 
आवाप्त भी माना जाता था। दूसरा पूज्य प्रतीक स्तृप था जो अंडाकार होता 
था। स्तूप दो प्रकार के होते थे, समपित या चढ़ावे के और स्मारक । 
आदिम पूजा के इन सभी पदार्थों और स्थानों के चारों ओर सुरक्षा के 
लिए वेदिकाएं बनाई जाती थीं। इन वेदिकाओं में जनता को अपनी कलात्मक 
और अलंकरणात्मक वृत्ति की पूति का अवसर मिलता था ।' एक तीसरा 
पदार्थ भी था जिसका मध्य भारत और पूर्वी भारत के आदिम घर्मों में स्थान 
था। वह था पशु-ध्वज (परवर्ती साहित्य का ध्वज स्तंभ) अर्थात्‌ स्तंभ जिसके 
शीर्ष भाग में ऐसे पशुओं की मत्ति बनाते थे जो इन समाजों में पूज्य होते थे । 
आदिम धर्म की यह विशेषता भारत ही नहीं अपितु बबिलोनिया, असीरिया, 
तथा प्राचीन यूनान में भी मिलती है। परवर्ती ब्राह्मण-धरम में ऐसे स्तंभों का 
उल्लेख मिलता है जिन पर कम से कम तीन पश्ुु देवताओं की मूत्तियां 
बनती थीं, वे थे गरुड़, वृष और मकर । ये क्रमश: विष्णु, शिव और गंगा 
(और कंदप के भी) के वाहन थे। कभी-कभी पशुओं के स्थान पर पृज्य वृक्ष 
भी आसीन किये जाते थे । ये थे कल्पदुम और तालवक्ष | तालवृक्ष का 
चित्रण प्रतीक रूप में पत्तियों का एक गुक््छा बनाकर क रते थे। स्पष्ट है 


[. रामप्रसाद चन्दा, दि बिगिनिग्स आफ आर्ट इन ईस्टर्न इंडिया, मं०आ० 
स० रि० 30, पृ० 3-8, 3-33 
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कि इन्हीं पशु-स्तंभों से जो लकड़ी, बांस आदि नश्वर पदार्थों के बनते थे, 
अशोक को अपने विद्ञाल स्तंभों के निर्माण की प्रेरणा मिली होगी 


परन्तु अशोक के पहले ऐसे जिन पदार्थों की पूजा होती थी उनके अथवा 
यक्ष देवताओं के, जिनका प्रारम्भिक बौद्ध और ज॑न शास्त्रों में सामान्य या 
नामत: उल्लेख है, कोई अवशेष नहीं मिले। पटना से हल्के भरे रंग की चनार 
के पत्थर की बनी जो चामरधारियों की मत्तियां मिली हैं पुरालेखीय प्रमाण 
के आधार पर इन्हें यक्ष कहा गया है। इनमें एक के कंधे के पिछले भाग में 
दुपट्र के ऊपर प्रथम शताब्दी के अक्षरों में बख ( )स (?) वतनन्दि 
खुदा है | कुछ विद्वानों ने इन्हें मगध के दो शैशुनाग राजाओं की मृत्तियां 
बतलाया है। परन्तु इसमें संदेह की कोई गजाइश नही कि ये विशाल 
मृत्तियां यक्षों की हैं। यद्यपि अब प्रथम मत छोड़ दिया गया है, किन्तु यह 
अवश्य माना जाता है कि झली के आधार पर ये मृत्तियाँ मौर्य कला के 
परवर्ती चरण की हैं । आगे चलकर हमने यह दिखलाने की कोशिश की है 
कि तथाकथित मौय पालिश जो इस मत का आधार है, यह सिद्ध करने के 





. चही, मित्र, ए० के०, ओरिजिन आफ दि बेल कंपिटल, इं०हि०क्वा० 
ध्यं पृ० 224-5, 2358-44 

2. का० प्र० जायसवाल, स्टचज आफ टू शशुनाग इम्परस, ज० वि० 
उ० रि० सो० ४, पु० 88-06, इस विषय का विमर्श ए और ७३ दोनों खंडों 
में चलता रहा जिसमें राखालदास बनर्जी, विन्सेट स्मिथ, बार्नेंट और हर 
प्रसाद शास्त्री जसे अनेक विद्वानों ने भाग लिया। श्री रामप्रसाद चन्दा ने 
ज० डि० ले० कलकत्ता विश्वविद्यालय, 7५, पृ० 47-84 में फोर एंशियेंट यक्ष 
स्टंचज और इं० ऐ० झोशा। पृ० 25-28 में इन्सक्रिप्शंस आन टू पटना स्टंचज 
इन दि इंडियन म्यूजियम, रमेशचन्द्र मजुमदार ने वही, पृ० 49-424 में 
अलेज्ड शेशुनाग स्टेचज, अ० च० गांगोली ने माडने रिव्य, 99, अक्तूबर, 
पुृ० 49-24 में ए नोट आन मिस्टर जायसवालस डिस्कवरी आफ दू दशुनाग 
स्टैचज और ए० के० कुमार स्वामी ने कंटछाग आफ दि इंडियन कलेक्शन इन 
दि स्यजियम आफ फाइन आट्से, बोस्टन, !923 खंड 2, पृ० 4 पर, हिस्ट्री आफ 
इंडियन ऐंड इंडोनेसियन फाइन आटसे, पृ० 6-]7 पर इस विषय का विवेचन 


किया है । 
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लिये पर्याप्त नहीं है कि ये मूत्तियाँ मौ्य काल की हैं। पुरालिपि तथा शली 
दोनों ही दृष्टियों से हम इन्हें सांची की कला अथवा मथुरा की कला के 
आरम्भिक काल से पूव नहीं रख सकते । 


तथ्य यह है कि किसी मूत्ति अथवा स्थापत्य का ऐसा कोई नमूना नहीं 
बच रहा है जिसे कालक्रम की दृष्टि से निश्चित रूप से प्राक्‌ मौयकालीन अथवा 
सम्भवत: अश्योक से पूर्व का भी कह सके । सच तो यह है कि सभी प्राप्त 
प्रमाण उसी ओर इंगित करते हैं कि चाक्षुप कला की इन दोतों विधाओं के 
जो भी नमूने उपलब्ध हैं वे सीधे मौय-दरबार की उपज हैं । निःसंदेह उन 
सभी कला।क्ृतियों के निर्माण का वीयारम्भ स्ंधक्तिमान सम्राट की ओर 
सेही हुआ । दो या एक स्तंभ ही ऐसे हैं जो शली की दृष्टि से अद्योक से 
पहले के कह जा सकते हैं । शेष सभी अशोक के राजकाल के हैं । उन 
पशुओं की मूृत्तियां भी जो स्वंभों के शीषं को मंडित करती हैं या उनसे 
अलग हैं, इसी काल की हैं | यूनानी लेखकों, तथा मेगास्थनीज, एरियन 
और स्ट्राबों ने पाटिलपुत्र अथवा राजप्रासाद के जो वर्णन छोड़ हैं और 
इस नगर की खुदाई कर बंडेल और स्थूतर ने जो अवशेष निकाले हैं 
(जिन पर हम आगे विचार करंगें), उनसे यही अनुमान पुष्ट होता है 
कि प्रथम मौर्य सम्राट चन्द्रगुप्त ने ही राजप्रासाद के निर्माण की मूल योजना 
बनाई होगी और उसे पूरा कराया होगा। परन्तु इसमें भी संदेह नहीं है 
कि उपके बंटे विन्दुभसार और पोते अशोक ने, विशेषतः अद्योक ने उस 
योजना और निर्माण में पर्याप्त वृद्धि की थी | मौयंकालीन खम्भों पर 
टिके जिस मंडप और विज्ञाल भवनों के अवशेष बाहर निकले हैं उनका 
निर्माण सम्भवत: अशोक ने ही कराया था, क्‍योंकि इनकी मौलिक भावना 
और कल्पना का इस पुण्यात्मा सम्राट के लक्ष्य, आदर्श और मानसिक 
गठन के बारे में हमें अन्य स्रोतों से जो कुछ ज्ञान है, उससे पूरा-पूरा मल 
वा जाता है। जहां तक हमारी अभिन्नता है उससे यही कहा जायेगा कि 
उस विज्ञाल योजना के निर्माण और उसकी निःशेष पृत्ति का श्रेय उसी 


!. वेडेल : रिपोर्ट आन इक्सकेवेशन्स ऐट वाटलिपुत्र, कलकत्ता, 905, 
पूृ० 22-26, स्पुनर, आ० स० रि०, 9]2-3, पृ० 73, आ० स० रि०, ई० 
स० 95-6, पृ० 27-8, मेक्क्रिण्डल एंशियंट इंडिया, 00!, पृ० 42 
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सम्राट को है। भवनों के अन्य भग्नावशेषों में जो निश्चयेन मौय-वंश 
से सम्बन्ध रखते हैं कुछ गुहावास है जिनका अशोक और उसके पौत्र दशरथ 
ने आजीवकों को दान किया था। मौयंकला क्ृतियों में जो स्वंथा प्रमाण 
सिद्ध हैं हम इनकी गणना कर सकते हैं : (!) पाटिलपुत्र नगर तथा उसके 
ध्वंसावशेष; (2) सारनाथ की एकाण्म वेदिका; (3) बोधगया का बोधि- 
मंडप जो चार भित्ति-स्तंभों पर स्थित है; (4) गया की बराबर तथा 
नागाजु नी पहाड़ियों में चट्टानों को काटकर बनाई गयी चेत्यशालाएं जिनमें 
सुदामा की दरी भी सम्मिलित है जो अबोक के जासन के वारहवे व में 
बनी थी; (5) अनेक स्तंभ जिनमें कुछ पर अभिलेख भी खूदे हैं; (6) 
स्तंभों के ज्ञीष को मंडित करने वाली पशु मूत्तियां और उनके नीचे फलकों के 
वानस्पतिक अलंकरण और (7) उड़ीसा में चट्टान काटकर हाथी के अगले 


हिस्से की एक मूत्ति ।! 


. वास्तु अथवा मृत्तियों के दूसरे अवशेष जो, शैली या परम्परा के 
विचार से मौयं-काल के कहे जाते हैं, ये हैं (!) एक वंदिका (? ) स्तम्भ 
जो मथुरा के पास के अज नपुरा से प्राप्त हुआ था, उसपर एक लेख भी 
खुदा था, पर अब नष्ट हो चुका है। (2) स्तृर्पों के प्राचीनतम खंड, जिनमें 
बाद में विस्तार भी हुए हैं; (3) सांची और सोनारी की चंत्य-मंडप की 
नीवें; (4) पटना की दो यज्न-मृत्तियां जो भारतीय संग्रहालय, कलकत्ता में 
हैं; (3) सारनाथ में प्राप्त चिकने भूरे पत्थरों की मृत्तियों के खंड; (6) 
मथुरा में लाल पत्थर की मूत्तियों के टुकड़े; (7) भीटों में प्राप्त मंमतकारी का 
टुकड़ा; (8) सांची में प्राप्त चिकने पत्थरों के बने छत्र के टुकड़े; (9) 
तक्षशिला के भीटा स्थल से प्राप्त दो छिद्वित तश्तरियां; (0) सारनाथ, बसाढ़, 
बुलन्दीबाग, कुमरहार और पाटलिपुत्र के पुराने स्थल के इरंगिदं के स्थानों में 
प्राप्त मिट्‌टी की मूत्तियां, ऐसी मूत्तियाँ भीटा, नगरी, मथुरा, कोसम, संकिस्सा 
और तक्षशिलला के आसपास की भूमि में भी पाई जाती हैं। (!) दीदार- 
गंज में प्राप्त चावरीधरारी एक यक्ष की म॒त्ति; (!2) पारखम से प्राप्त 
यक्ष की आदुमकद से भी बड़ी मूर्ति (3) बड़ोदा (मथरा) से प्राप्त यक्ष 
अथवा राजा की मूत्ति का बड़भाग; (5) पारखम से प्राप्त एक बेठी मुद्रा 


की मर्ति जो मनसादेवी कहकर पूजी जाती है; (!5) पटना के समीप के 
लोहानीपुर से प्राप्त चिकने पत्थर की जैन तीथ्थ॑ करों की मूत्तियां जिनके पर 
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न सभी मत्तियों और भवनों के अवशेषों में कतिपय विशेषताएं समान 
रूप से मिलती हैं । इनकी संकल्पना और बनत विशाल है और निर्माण 
अत्यन्त सूक्ष्म, सुसंगठित, नियमित, स्फूट और परिपूर्ण पाटलिपुत्र के 
भवनों और राजप्रासाद के ध्वंसावशेषों को छोड़कर अन्य सभी के निर्माण 
में भूरे बलुआ पत्थर की बड़ी-बड़ी शिलाओं का उपयोग हुआ हैं। सभी 
पत्थर बड़े उम्दा तरीके से तराश गये हैं और शीशे की तरह चमकते हैं । 
भारतीय इतिहास में बाद में पत्थरों पर ऐसी उम्दा पालिश देखने को नहीं 
मिलती । प्राचीन ईरान को छोड़कर संसार भर में इनकी टक्कर की कोई 
दूसरी पालिश नहीं । इनकी तीसरी विशेषता यह है कि इनका निर्माण 
सीधे मौयं-सिंहासन की छत्रछाया में हुआ है। इनमें अधिकांश पर अशोक 
और उसके पोते दशरथ के नामों की छाप भी है । वास्तब में हमारे नेत्रों के 
सम्मख एक ऐसा दृश्य उपस्थित हो जाता है जब एक राजवंश ने जिसकी 
आकांक्षा और दृष्टिकोण साम्राज्यवादी था, विशाल मूत्तियों और भवनों के 
निर्माण के उपादानों के रूप में लकड़ी और बांस और सम्भवत: मिट्टी और 
इंटों का परित्याग कर पत्थर का इस्तेमाल प्रारम्भ किया और इस नये 
उपादान का प्रयोग इतनी सरलता और कौशल से हुआ है कि ऐसा लगता 
है कि कड़े भूघराकार प्रस्तर खंडों के काटने तराशने का काम न जाने कब से 
होता आया होगा । सिवाय उन रचनाओं के जो जीवित चटटानों में पत्थर 
काटकर वहीं बना दी गयी हैं, शेष सभी में चुनार के बलुए पत्थर का 


और शिर खंडित हैं, यह पटना के संग्रहालय में हैं; (6) राजगिर से प्राप्त 
एक फणवाले नाग का छत्र | नंबर !, 2, 3 के सम्बन्ध में निश्चय से कुछ नहीं 
कहा जा सका है । नं० 8 को मौर्य कहने का एकमात्र आधार यह है कि 
पत्थर के ऊपर जो पालिश है वह उस युग की सी है। नं० 9 के समय के 
सम्बन्ध में निश्वयपुवंक कुछ नहीं कहा जा सकता है। वहां भी निर्णय का 
आघार चमकीली पालिश ही है जो पत्थर पर की गई है। जंसा क्रमरिश 
और गार्डन ने समुचित ढंग से दिखा दिया है, शैली के सहारे मिट्टी की मूत्तियों 
के समय का निर्णय ठीक नहीं है। इसमें घोखा हो जाने का भय है। नं० 40 
और <4, 5, 6, 7, !, 2, 3, !4 और 5 का उल्लेख और विवेचन आगे 
चलकर कखरूंगा । 
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इस्तेमाल हुआ है । मौ्य काल के सभी स्तंभ इसी पत्थर के बने हैं । ध्यान 
देने की बात यह है कि ये विश्ञाल स्तंभ पश्चिम में दिल्‍ली से लेकर पूरब में 
बसाढ़ और दक्षिण में सांची तक के विस्तृत प्रदेश में बिखरे पड़े हैं। इतने 
विशाल स्तंभों की इतने बड़े पेमाने पर निर्माण करने की कल्पना, योजना 
कार्यान्वयन में तत्कालीन कलाकारों के शक्तिशाली राज्य के विशाल साधन 
अवध्य ही सुलभ रहे होंगे । यह ठीक है कि इसके लिए सम्राट्‌ की कामना 
और साम्राज्य की विशाल शक्ति उपलब्ध रही होगी, किन्तु मात्र इसी से इस 
बात का खुलासा नहीं होता कि निर्माण के उपादानों के रूप में सहसा लकड़ी, 
कच्ची इं टों, मिट॒टी, हाथी दांत और घातु का परित्याग कर पत्थरों का प्रयोग 
क्यों होने लगा । अथवा हाथी दांत की महीन कारीगरी और धातु कमें के स्थान 
पर भूधराकार पत्थरों को तराशकर उनसे गोले स्तंभ बनाना और उन पर 
अपेक्षाकृत मोटी पच्चीकारी का काम क्यों होने लगा । सम्भावना यही है 
कि मौर्यों से पहले भी इस प्रकार की मोटी पच्चीकारी का काम बड़ पंमाने 
पर हो रहा था। इसका उपादान काष्ठ रहा होगा। मौय सम्राटों ने 
शिल्पियों और शिल्प-श्रेणियों को अपना कौशल पत्थर के नये उपादान पर 
दिखाने का निमंत्रण दिया होगा। यह खुलासा सम्भव प्रतीत होता है। जो 
भी व्यक्ति क्लासिकल लेखकों के पाटलिपुत्र के नगर और राजप्रासाद के 
वर्णन पढ़ेगा! और मौय, शुग तथा प्राचीन भारत के दूसरे वास्तुक अवयवों 
का जसे, स्तंभों, वेदिकाओं, तोरणों, चेत्यमुखों आदि के अभिकल्पों और उनकी 
रचना का परीक्षण करेगा, वह इस उपपत्ति से अवश्य ही सहमत होगा ॥* 
परन्तु यह अपने में मार्क की बात है कि भारत में तभी से सुघट्य कला का 
उत्कृष्ट उपादान के रूप में प्रस्तर को अपना लिया गया और इससे भी कम 
मार्क की बात यह नहीं है कि भारतीय कला के इतिहास में मौय युग में जब 
पहली बार पत्थर की मूृत्तियों के दर्शन होते हैं तो यह बात साफ झलक 
जाती है कि इस सुमंस्क्रृत और सुविकसित अभिव्यक्ति के पीछे पीढ़ियों का 
कलाकौशल रहा होगा और इसकी सुदीर्घ परम्परा रही होगी । ये मूत्तियाँ 


]. देखिये मंक्क्रिडल: ऊपर उद्धत । 
2, स्मिथ, ए हिस्द्री आफ फाइन आटू स इन इंडिया एंड सीलोन, अध्याय 
#; ब्राउन, इंडियन आकिटिक्चर : बुद्धिस्ट एंड हिन्दु, अध्या ऐश 
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सवंतोभद्र हैं अर्थात्‌ इनमें पुरा शरीर अंकित है। इस कला का स्वतन्त्र 
अस्तित्व है और इसकी अपनी संहति और घथक्ति है। इसमें एक आंतरिक 
कौशल और अपना मानसिक लक्षण है जो जौहरियों या बढ़इयों की कला से 
भिन्‍न है । सच तो यह है कि तत्कालीन कला-परम्परा और काष्ठ, मिट॒टी, 
हाथी दांत, मणिरत्न, पत्थर या धातु की कारीगरी, ये उस युग में चाहे 
कितनी उत्कृष्ट क्यों न रही हों और इनका प्रयोग चाहे कितना विस्तृत क्यों 
न रहा हो मो युग की मूत्तिकका की तकनीक और उसके कौशल का खुलासा 
नहीं कर सकती । 


है 
साम्राजिक एतिहासिक पृष्ठभूमि 


ऊपर जिस घटना का उल्लेख हुआ है, उसे समझने के लिए यह जानना 
जरूरी है कि मौर्यों के शासन के प्रारम्भ से पूर्व की कतिपय शताब्दियों में 
अर्थात्‌ हुये क, शशुनाग और नन्रों के शासन काल में कला की क्या स्थिति थी । 
लकड़ी और इं टों की बनी कई तल्लों की इमारतों का प्रचकन था | मोंली और 
चौकोर झोपडियों का जिक्र आता है जो शायद रूकड़ी और बांस की बनी 
होती थीं । वेदों से पता चलता है कि टिन, सीसा, चांदी, तांबा और लोहे 
के इस्तेमाल में काफी प्रगति हुई थी, और इनसे तरह-तरह की आक्रृतियों 
की बहुत-सी चीजें बनाई जाती थीं जिनका घरों के अतिरिक्त दूसरे कामों 
में भी इस्तेमाल होता था। जातकों में 8 शिल्पों का वर्णन आता है, 
जिनमें बढ़ईगिरि, लहारी, चमंकारी और चित्रांकन भी शामिल थे | घातु 
का काम करने वालों को कमार (सं० कमेंकार) कहते थे । इसके स्पष्ट प्रमाण 
हैं कि इन शिल्पियों की अपनी-अपनी श्रेणियां होती थीं। कतिपय शिल्प 
वाले प्रायः एक साथ एक ही स्थान में रहते थे । यह प्रवृत्ति इतनी बढ़ गई 
थी कि पूरे गांव या मुहल्ले का नाम ही किसी शिल्प विशेष के ऊपर पड़ 
जाता था। जातकों में ग्रामीण और नागरिक जीवन के प्राय: स्पष्ट चित्र 
उपलब्ध होते हैं, गांवों में दूर-दूर पर लकड़ी, बांस या सरकंडों की झोपड़ियां 
होती थीं, नगरों में सड़कों और गलियों के दोनों ओर ईटों या छूकड़ी के 
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बने मकान होते थे; उनका आधार क्षषि शिल्प या वाणिज्य होता था 0 यदि 
महाभारत की कतिपय कथाओं को नजर-अन्दाज कर दे तो एसा लगेगा कि 
तत्कालीन जीवन का चित्रपट विशाल नहीं था। उत्तर-भारत में प्रायः इन 
सभी शताब्दियों में समाज का मानसिक घरातछ एक आदिम और कबीलों 
के समाज जसा ही था और उतका सारा दृष्टिकोण इसी समाज का था। 
राजगृह के नतगर-प्राचीर और मकानों के जो अवद्येप बच रहे है, उनमें 
अनगढ़ जिन्‍नाती चिनाई के दर्शन होते है । प्राचीन स्थापत्य का यह एक 
ही नमूना है जिसे निश्चित रूप से प्राहू-मौयं काल में रख सकते हैं । 
किन्तु राजनीति के ज्लेत्र में इस आदिम और कवायली दृष्टिकोण में 
धीरे-घीरे प्रगति हो रही थी। समाज आगे वढ़ रहा था। राजसय और 
एंद्रमहाभिषेक यज्ञों, सार्वईभोम राजाओं और चत्रवर्ती क्षेत्र की चर्चा ऐतरेय 
ब्राह्मण में ही होने लगी थी। सावंभौम राजा की राजनंतिक कल्पना 
बौधायन श्रौतसत्र में भी आती है और इसी प्रकार राजा चक्‍कवत्ति का 
उल्लेख प्राचीन बौद्ध और जन-प्रंथों में मिलता है।* परन्तु वास्तविकता 
यह है कि ई० पू० की पाँचवीं-चौथी शताब्दियों तक उत्तर भारत में न 
कोई विश्ञाल साम्राज्य था, न उसका कोई सावभौम शासक। सारा 
उत्तरभारत छोटे-छोटे, किन्तु स्वतन्त्र राज्यों में बंदा हुआ था इसमें कुछ 
राज्यों में एकतन्त्र प्रचलित था और कुछ में किसी-किसी जातीय (॥»ं) 
नेता का ज्ञासन था। सावंभौमिकता के आदर्श की आंधभिक प्राप्ति ई० 
पृ० चौथी शती के उत्तरा् में जाकर हुई, जब महापद्मनंद राजा हुआ । 
पुराणों में इसका उल्लेख सर्बराजोच्छेत्ता, संछत्रांततनप और एकराद के 


, क० हिं० इं० 9, पृ० 206 
2. फगुसन, हिस्ट्री आफ इंडियन एण्ड ईस्टर्ने आकिटेक्चर, द्वितीय 
संस्करण, !, पृ ० 75-76 तथाकथित मौय॑ पूर्व की पुरासामग्रियों के लिए देखिए 
कुमारस्वामी, हिस्द्री आफ इंडियन एंण्ड इंडोनसियन आठे, पृ० 0 और 
पादटिप्पणियां, छौरिया-तंदनगढ़ की नग्न स्त्रीमूत्ति की सोने की पट्टी । 
आकृति 05 

3. कीथ: ऋग्वेद ब्राह्मणाज, 920, पृ० 33, सुत्त-निपात्त, पृ० ५१, 
राइस डेविड्स, डायलाग्स आफ दि वुद्ध खेंड 2, पृ० 3, आदि : चंद न बिग्रिनिग्स 
आफ आर्ट इन ईस्टने इडिया में प्रमाण वचन उद्धत किया है । 
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रूए हुआ है। यूनानी लेखकों ने इसके पुत्र का, जो इस वंश का अन्तिम 
राजा था प्रसिओई और गंगरिदइ के शक्तिशाली राजा के रूप में वर्णन 


किया है । 


इस बात का निर्णय करना कठिन है कि राजनीति के क्षेत्र में यह व्यापक 
दृष्टिकोण स्वयं यहीं के इतिहास की प्रक्रिया की नंसगिक परिणति थी, या 
यह सब उस काल में भारत के पश्चिमी एशियाई जगत के साथ प्रत्यक्ष या 
अप्रत्यक्ष सम्पर्कों के कारण हुआ । बात चाहे जो भी हो, कालक्रम और 
इतिहास की पृष्ठभूमि का महत्व है और इस पर विचार-विमर्श छाभकर 
होगा । प्रागतिहासिक युग में भी सिंघु-सम्यता एक ऐसी सभ्यता की कड़ी 
के रूप में थी जिसका एक छोर सुमेर में था । इसके काफी बाद में यहां 
जो सम्यता फली-फूली, जिसके चित्र ऋग्वेद में दीखते हैं, वह अवेस्ता 
की सम्यता की भगिनी ही थी । इस अनुमान की कोई गुजाइश नहीं कि 
इसके बाद की शताब्दियों में भारत का ईरान और प्राचीन पश्चिमी एशियाई 
जगत से सम्बन्ध टूट चुका था। ई० पु० 800 से ईरान के साथ भारत का 
सम्पर्क लगातार बना रहा | इसका प्रमाण कला की अनेक वस्तुओं के अति- 
रिक्त पत्थरों पर लिखें लेखों और संस्कृति और राजनीतिक क्षेत्र में दोनों 
देशों की भावनाओं और आदरशों में अनेक सादृश्यों से मिल जाता है। ई० पु० 
छठी शती में तो भारत के एक भाग पर ईरान का अधिकार भी हो गया 
था ओर कालांतर में सिंधु नदी इंरान के सम्राट दारा के बिस्तृत साम्राज्य 
और भारत के बीच सीमा बन गई। यह प्रदेश इस साम्राज्य का 20वां 
क्षेत्रपक्षेत्र था ।! दारा ने अपने अभिलेखों में अपने को क्षयथियनम्‌ क्षयथिय 
अर्थात्‌ राजाओं का राजा कहा है ।? वास्तव में प्राचीन भारतीय कल्पनाओं 
का वह सावेभौम राजा था, महापद्म नंद की भांति एकराट था। 
सच तो यह है कि सावंभौम साम्राज्य की कल्पना और आदशं को 
चरितार्थ करने वालों में अखमनी वंश के राजा प्रथम थे। नन्‍्दों ने इनके 
एक झाताब्दि बाद इस कल्पना की आंशिक पूत्ति की । इसकी वास्तविक 





. राय चौघरी, पो० हि० ए० इं०, चतुर्थ संस्करण, पृ० 93-6 
2. ए स्वेज इन्स्क्रिसप्न आफ डेरियस इन टौलमेन, एंशियंट परसियंन 
लेक्सिकोन एण्ड टेक्‍्स्ट्स, न्‍्यूयाकं, 908, पृ० 50 
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पूत्ति तो मौयों ने ही की । निश्चित ही हमें इसमें किसी राजनीतिक उधार 
ग्रहण का निष्कष निकालने की जल्दबाजी नहीं करनी चाहिये । सम्भव 
है कि उस यूग में भारत और इंरान दोनों एक ही राजनीतिक ऐतिहासिक 
प्रक्रि]य से होकर गजर रहे थे । 


करा और सामान्‍य संस्कृति के क्षेत्र में यह बात और भी स्पष्ट रूप से 
देखी जा सकती है। सच तो यह है कि प्राचीन भारत की कला को भारत- 
सुमेर और भारत-इंरान के सम्पर्कों की पृष्ठ-भूमि में देखा और समझा जा 
सकता है । यह सम्पक युग-युगों से चला आ रहा था और काफी प्रभविष्णु 
था । मौयं, शुग, आंध्र और कुषान कला में प्रचुर मात्रा में ऐसे अभिप्राय, 
अलंकरण, युगतें और पेटन मिलते हैं जो स्वंथा नवीन हैं और इनके 'समरूप 
सुमर, हिटाइट, असीरिया माइसेनिया, क्रीट, ट्राजन, फोनेशिया, अखमनी 
और शक समभ्यताओं में मिलते हैं।” कुमारस्वामी ने इन समान तत्त्वों और 
तकनीकी सादृश्यों की एक लम्बी सूची दी है और कहा है कि जहां तक 
आलंकारिक कला का सम्बन्ध है शेली के प्रश्न को छोड़ भी द॑ तो अवयव 
की दृष्टि से इसमें प्रायः कुछ भी ऐसा नहीं है जिसे भारत की निजी 
विशेषता कहा जा सके । हां, ऐसी अनेक बातें अवश्य हैं जो भारत और 
पद्िचिम एशिया में समान रूप से मिलती हैं।” कुमारस्वामी ने आगे जो कुछ 
कहा है उससे सहमत होना कठिन है । वे कहते हैं : 


]. पश्चिम एशिया में दिग्विजय” की कल्पना सबसे पहले बेबिलोन और 
असीरिक के राजाओं के मन में आई। किन्तु उसे अखमनी राजाओं ने, 
विशेषतः साइरस, उसके बंट कंबाइसेस और हाइस्टीस के बेटे दारा ने चरितार्थ 
किया | स्वेज के अभिलेख में जो नील नदी से लालसागर तक की नहर के 
खुदाने की यादगार में लिखाया गया है, दारा बड़े गव॑ से कहता है, “में 
दारा, महान राजा, राजाओं का राजा, सभी देशों का राजा, इस 
विस्तृत पृथ्वी का राजा (ह)। यह पदावली ऐंतरेयब्राह्मण और बॉषधायन 
श्रौत-सुत्र की पदावली से हबहू मिलती है। देखिए चंदा : बिगिनिग्स आफ 
पृ०१ /-20 
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“इन सब का निष्कर्ष यही है कि विपय-वस्तु और अभिप्रायों की दृष्टि 
से प्रा मौ्य युग की कला और मौय तथा शुग युग की कला में अधिक 
अन्तर नहीं हो सकता; ईहामृग, तालपत्रावछी, फूल्ले, और घंटाशीषं का 
अंकन अशोक काल के कलाकारों में उतना ही सामान्य था, जितना नन्‍्द-युग 
में ।ई० पू० की शताब्दियों में, सम्भवतः सहसख्राव्दियों में भारत प्राचीन पूर्वे 
का एक अंग था । यह प्राचीन पूर्व भूमध्यसागर से गंगा की घाटी तक 
विस्तृत था ।” 

भारत न केवल प्राचीन पूर्व का एक अंग था और एक ही सभ्यता का 
दाय उसे ही मिला था, बल्कि प्राय: पक्का प्रमाण इस बात का है कि ई० पू० 
आठवीं और सातवीं जताबिदयों में, विशेषकर ईरान से भारत का घनिष्ठ 
सम्बन्ध था। उत्तर-पश्चिम भारत और सिध के दारा के ईरानी साम्राज्य का 
अंग बन जाने पर तो यह सम्पक और भी सुकर हो गया। बौद्ध और ब्राह्मण 
देवशास्त्र, परम्परा, पूजा-पद्धति और प्रतिमा-विवान के, विशेषकर सूर्य और 
अग्निपूजा के अनेक तत्वों का हेतु यही घनिष्ठ सम्पक था । ई० पू० 
पाँचवीं-चौथी शती में खरोप्ठी लिपि की उत्पत्ति और विकास भी इसी सम्पके 
का परिणाम था। तक्षशिला में ई० पू० चौथी शती के आसपास की अरमंक 
लिपि में एक अभिलेख भी मिल चुका है ॥४ हये क, शेशुनाग और नन्‍्द 
राजाओं पर भी इस सम्पर्क का प्रभाव जरूर पड़ा होगा । किन्तु इनके 
राज्य उन स्थानों से काफी दूर पड़ते थे, जहां इन दो सम्यताओं का प्रत्यक्ष 
प्रभाव था। पूर्व भारत पर ईरान का प्रभाव संभवतः अप्रत्यक्ष ही था। 

जब पाटिलपुत्र के राजसिहासन पर मौर्यों का अधिकार हुआ और चद्धगुप्त 
मोौय ने एक अखिल भारतीय साम्राज्य की स्थापना कर ली, जिसमें 
अफगानिस्तान भी शामिल था, तो यह साम्राज्य उस प्रदेश को भी छूने लगा 
था जो कभी अखमनी साम्राज्य का हृदयस्थल रहा था । मौय्यों के राज्य 


[. कुमारस्वामी : हिस्द्री आफ इंडियन ऐंड इंडोनेंसियन आटे, १० 
]-4; इसमें इस विषय पर समग्र रूप से विचार हुआ है। और भी 
(पा 2-- तट 6६ ॥0प७०: ए[858अंतृप०८ ( ए35, 937). 

2. कुमारस्वामी, पृ० 22। 

3. मार्शल: ए गाइड दु टेक्सिला, पृ० 9, 77-8 
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काल में तत्कालीन यूनानी राजाओं से घनिष्ठ मंत्रीपूर्ण सम्बन्ध स्थापित हुए 
और मौर्यों और यूनानी बार्त्री राजाओं और दरबारों के बीच राजनीतिक 
ओर सांस्कृतिक प्रतिनिधियों के आदान-प्रदान हुए । इन कारणों से परिस्थिति 
ने नया मोड़ लिया । अखमनी राज्य मिट॒टी में मिल चुका था और भारत 
उनके साम्राज्य से अछग हो चुका था। ई० पु० 330 में सिकन्दर महान ने 
ईरानी साम्राज्य को नष्ट कर दिया था। यह साम्राज्य कभी बड़ा बलशाली 
रहा था । अपनी विजयों को दृढ़ करने की प्रक्रिया में सिकन्दर अखमनी 
साम्राज्यवाद, अखमनी कछा और संस्कृति के जादू में आ गया । पर्सिपोलिस 
में सिकन्दर के व्यवहार और यूनानी और अखमनी सम्राटों की ईरानी 
संस्कृतियों के संमिश्रण के लिए सिकन्दर ने क्या प्रयत्न किये इनका बड़ा 
विस्तृत और सजीव वर्णन प्लटाके ने किया है। ईरानी सम्राटों के लिबास में 
सोने के छत्र के नीचे वह दारा के सिंहासन पर बंठा करता था। उसने न 
केवल स्वयं दारा की पुत्री स्तेतिरा से विवाह क्रिया, अपितु अपने मित्रों के 
भी ईरानी लड़कियों से विवाह रचाये । सिकन्दर के इन मभित्रों में एक 
सेल्यूकत्ष भी था, जो बाद में सेल्यूकस निकेतोर नाम से विख्यात हुआ। 
इसने स्पितमेनीस की पुत्री अपमा का पाणिग्रहण किया था। ईरानियों-सी 
लिवास घारण कर के ही सिकन्दर को संतोष नहीं हुआ । प्लूठाक ने लिखा 
है कि “इस यूनानी सम्राट ने एशिया वालों के अधिकाधिक आचार-व्यवहार 
अपनाये और उन्हें भी कतिपय मेसिडोनियन फंशन ग्रहण करने को प्रेरित 
किया, क्‍योंकि उसका विश्वास था कि एकता लादने से नहीं आती बल्कि 
विचारों के सम्मिश्रण से आती है और तभी चाहे वह साम्राज्य से कितना 
ही दूर क्‍यों न रहे, उसका अधिकार बना रहेगा। इसी हेतु उसने 3,0,000 
(ईरानी ) लड़कों को चुनकर उन्हें यूनानी साहित्य की शिक्षा देने के लिए 
अध्यापक नियुक्त किये और उन्हें मेसिडोनियन शत्तत्रों की ट्रेनिंग देने की भी 
व्यवस्था की ।” 


ऐसा प्रतीत होता है कि कला के क्षेत्र में भी ऐसा ही हुआ। एक और 
औपनिवेशिक यूतानी कला पर घीरे-धीरे ईरानी कला का विशेषकर ईरानी 
अभिप्रायों, पंटनों और तरहों का प्रभाव पड़ रहा था, तो दूसरी तरफ ई० पु० 


!, प्लूटार्क जिसे चंदा ने बिगिनिग्स पृ० 8 में उद्धृत किया है। 
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पांचवीं शती से ईरानी कला भी आयोनियन और यूनानी प्रभाव ग्रहण करने 
लगी थी ।! यह प्रभाव अखमनी काल और उसके बाद के युग में और भी 
मुखर हुआ । जब मौयों का सम्पर्क पश्चिमी एशिया के औपनिवेशिक 
यूनानियों से हुआ, तो उस समय यूनानी और अखमनी कलाओं की परम्पराएं 
एक-दूसरे को काफो हद तक प्रभावित कर च्‌की थीं। 


सिकन्दर की मेसिडोनियन सेनाएं जब भारत-भूमि से लौट गई और 
जब चन्द्रगुप्त मौयं और सेल्यूक्रस में मेत्री के सम्बन्ध बन गये तो मौरयों 
की सेल्यूकसबंशीय यूनानी परिवारों से घनिष्ठ मित्रता हो गई थी। यह 
मित्रता कई पीढ़ियों तक बनी रही। चन्द्रगुप्त मौयं और सेल्यूकस में विवाह- 
सम्बन्ध ही नहीं हुआ, बल्कि सेल्यूकस का राजदूत मंगास्थनीज भी पाटलिपुत्र 
में रहने लगा । चन्द्रगुप्त मौय ने सेल्यूक्स के लिए कुछ भारतीय दवायें भी 
भेजी थीं, जो सम्भवतः उसका दूत ले गया होगा । कहते हैं कि उसने 
हाइफसीस में सिकन्दर की वेदी पर यूनानी पद्धति में बलि भी चढ़ाई थी। 
यूनानी लेखकों ने इस राजा के दरबार के शिष्टाचार के जो वर्णन लिख हैं 
उनसे इस पर अखमनी प्रभाव का आभास मिलता है ।£ चन्द्रगुप्त मौर्य के पुत्र 
बिन्दुसार की सभा में भी सेल्यूकस के पुत्र अंटिओक्स प्रथम का एक दूत रहता 
था जिसका नाम डीमेक्स था, जो प्लेटिया का निवासी था। लगता है कि 
बिन्दुसार को भी यूनानी वस्तुओं से प्रेम था कहते हैं कि उसने अंटिओकस 
को कभी यूनानी शराब, अंजीर और कोई दाशंनिक भेजने के लिए लिखा था। 
अंदिओकस ने इसके उत्तर में कहा था “हम आपको सूखी अंजीर और मीठी 
शराब भेजेंगे, पर यूनानी कानून दार्शनिकों के विक्रय की अनुमति नहीं देता ।” 
डायोडोरस ने एक यूनानी लेखक का जिक्र किया है, जिसका नाम इयमव॒ुलस 


[,. 5237९, 796 €िप्ाड त6€$ &॥8॥ रशिटाशंट्एड, पृ० 20-25, 

करोटी, ए हिस्द्री आफ आर्ट ॥, प० 93-79!, बेल : अरलो आकिंटक्चर 
इन बेस्ट एशिया, पृ० 23। 

2, हुल्ट्श: का इं ०३० [, पृ० हडआाएनऋडरए, जाता; क०हि०३ं०, [, पृ० 
433, बेवान : दि हाउस आफ सेल्यूकस, लंदन, 002 पृ० 297; स्मिथ : अर्ली 
हिस्ट्री आफ इंडिया, पृ० 28, पश्षियन इन्फ्लूएंस आन मौर्यन इंडिया, इ० ए० 
905 पृ० 20-8 
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था। यह लेखक पालिबोथ्था के राजा से मिला था। यह राजा बिन्दुसार अथवा 
प्रथम तीन मौयं-सम्राठों में से कोई एक रहा होगा । इस लेखक ने लिखा है 
कि इस राजा को “यूनानियों से बड़ा प्रेम था । पदिचमी एशिया और 
मिस्र के यूनानियों-यबनों से अशोक की मित्रता तो प्रसिद्ध ही है। अशोक 
ने इन प्रदेशों की अम्म-बिजय का दावा किया है। ये प्रदेश उस युग में 
यूनानी-संस्कृति के अंग थे। अन्य राज्यों के अतिरिक्त अंटिओकस थीअस तथा 
उसके पड़ोसियों के प्रदेशों में उसने मनुष्यों और पशुओं की चिकित्सा का 
प्रबन्ध किया था। पूरब में सिकन्दर के उत्तराधिकारियों ने देवत्व का दावा 
किया था । असंभव नहीं कि अशोक द्वारा अपने को देवानंपिय-पियदर्स 
कहने में इसी भावना की प्रतिध्वनि हुई हो | मेगास्थतीज और कौदिल्य दोनों 
एक एसे सरकारी विभाग का उल्लेख करते हैं जो विदेशियों की देखभाल 
करता था ।! इससे स्पष्ट है कि पाटलिपुत्र ही नहीं, बल्कि अन्य प्रादेशिक 
राजधानियों और ब्यापार-केन्द्रों में उस समय पर्याप्त संख्या में विदेशी रहे 
होंगे । इसमें कोई संदेह नहीं कि इन विदेशियों में ओपनिवेशिक यूनानी 
अधिकांश में रहे होंगे और इनमें भी व्यापारियों की संख्या ही अधिक रही 
होगी । ई० पृ० तीसरी हती में तक्षशिला से कंदहार, पर्सिपोलिस और सूसा 
होकर एक रास्ता तिगरिस पर सेल्यूसिया से मिलता था, जिस पर सार्थ चला 
करते थे। तक्षशिल्रा से एक दूसरा पुराना रास्ता कंदहार, हैरात, 
हैकाटोम्पिलोस, एकबतना होकर सेल्यूसिया जाता था । तक्षशिल्ता, काबुल- 
बैक्ट्रिया का रास्ता भी इसमें मिल जाता था ।* तक्षशिला एक महत्वपूर्ण 
मौयं-प्रदेश की राजधानी थी और यह नगर पाटलिपुत्र का सम्बन्ध यूनानियों के 
पूर्वी साम्राज्य से जोड़ता था । रन स्थल-मार्गों के अलावा एक जलमार्ग भी 
था जो ईरान की खाड़ी से होकर सेल्यूसिया और तिगरिस को तथा समुद्रतट 
के सहारे मित्र को जाता था । ऊपर ई० पू० चौथी शती के जिस अरमक 


]. मेक्क्रिंडल एंशियंट इंडिया, पृ० 54; कौटिल्य: अर्भशास्त्र, शामशास्त्री 
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अभिलेख की चर्चा आयी है, वह इसी व्यापार मार्ग का परिणाम था | इसी 
व्यापार मार्ग से यूनानी दूत, व्यापारी, यात्री, कलाकार, और शिल्पी बड़ी 
संख्या में आये होंगे जिनकी देखभाल के लिए मौर्यों को एक पृथक विभाग का 
निर्माण करना पड़ा होगा । तक्षशिला से मिट्टी के कलसे के हत्थे का एक 
टुकड़ा मिला है जिसमें सिहचरंधारी सिकन्दर का सिर अकित है।' 
इसी प्रकार सारनाथ, बसाढ़ और पटना के क्षेत्र में भी एसी चीजे छिठपुट 
मिल जाती हैं जो यूनानी प्रतीत होती हैं या जिन पर यूनानी अभिप्राय या 
डिजाइनें बती होती हैं ।! ये सब इसी सम्पक का परिणाम रही होंगी । 
सम्भवतः ये काफी बाद की हैं, तथापि इससे इस बात का महत्व नहीं 
घटता कि मौय दरबार से यूनानी पूर्व का घनिष्ठ सम्पक॑ था। बल्कि 
इससे तो यही परिणाम निकलता है कि मौयों की अवनति और उतन के 
अनन्तर भी भारत के कतिपय प्रदेश यनानी जगत से सम्पर्क बनाये हुए थे। 
अशोक की मृत्यु के एक शताड्दि के भीतर ही एक यूनानी सेना चित्तौर 
के पास माध्यमिक तथा अयोध्या के पास साकेत तक घुस आई थी। 


मौय राजा और मौय॑ दरबार दोनों को यूनानियत से प्रेम था। किंतु इसी 
प्रेम के कारण ही वे अखमनी कला और संस्कृति के सम्पर्क में आये। हां, यह 
संपक अप्रत्यक्ष जहर था। जब मौर्यों ने अखिल भारतीय साम्राज्य की स्थापना 
की और जब मौय्े करा अपनी शशवावस्था में थी, उस समय अखमनी सम्राटों 
के बनवाये विशाल स्मारक वत्तमात थे । सिंध और पंजाब पर अखमनी राज्य 
के दौरान कतिपय अखमनी रूपों और अभिप्रायों का इन प्रदेशों में प्रवेश हो 
चुका था । तक्षशिला में भिड़ नामक स्थान की खुदाई में प्रागयूनानी सतह से 


], आ० स० रि० खंड ], 920-2], पृ० 2० फलक हुए, आकृति 2 
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आक्ृति (8). इसके साथ ही निआक्सं के इस कथन पर भी ध्यान दीजिए कि 
भारतीयों ने शीघ्र ही बहुत-सी यूनानी वस्तुएं जंसे खिलाड़ियों के प्रयोग की 
खुरचनी ओर तेल के फ्हास्क बनाने सीख लिये, के० हि० इं, ॥ पृ० 48 
मौय्यों के यूनान-प्रेम के संबंध में राय चौबुरी, पो० हि० ए०, इं०, चतुर्थ संस्करण, 
पृ० 245, देखिए । 
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सेलखड़ी की गूबरंछाकार एक बारह-सिंघे की, जिसके पंख भी हैं, एक मत्ति 
मिली है। इससे इपी प्रकार की अखमनी मल की कतिपय अन्य बस्तुओं की 
याद हो आती है ।? “ईरानी तोलमान के चांदी के आहत सिक्के संभवत: अख मनी 
राजाओं द्वारा चलाये भारतीय सिक्के हैं |”? किन्तु अखमनी शासन के अन्त 
के बाद भी संभवत: अखमनी कला-वस्तुएं भारत में आती रहीं। कटियस, 
डायोडोरस और एरियन ने भी लिखा है कि सिकन्दर ने तक्षशिल्ला नरेश को 
अन्य वस्तुओं के अतिरिक्त सोने और चांदी के बत्तंन तथा ईरानी राजाओं के 
तोशाखाने से बंबिलोन और ईरान के जरी के काम की काफी वस्तुएं भेट में दी 
थीं।* यह भी कहा गया है कि भिड़ के ढूहे की खुदाई में ऊपरी सतह से निकली 
बहुत-सी वस्तुओं पर “अखमनी कला का प्रभाव झलकता है।” इनपें सोने 
को पीठकर बनाई गई चार चड़ियां हैं जिनके मुख पर सिंह के सिर की 
डिजाइन है । एक कलसे के एक ओर के टुकड़े पर भी विशेष ध्यान देने की जरूरत 
है। इस टुकड़े पर पत्ते की पुरानी डिजाइन बनी हुई है जो अशोक के प्रसिद्ध 
स्तभों के शीर्ष भाग की याद दिलाती है। सारनाथ से बलुए पत्थर का एक 
चमकदार शीर्ष मिला है, जिसमें कटावदार मुकूट हैं; इंडियन म्युजियम में 
पटना की दो यक्ष मूर्तियां हैं, इनमें बिना कच्छे के फेंटा बांटने का ढंग और 
साँप की कुंडली सा ऊपर को गया भुजबंध, जिसके सिरे पर साँप का मुख है, 
ये अखमनी कला में भी मिलते हैं और तुरन्त उसकी याद दिलाते हैं ।$ स्पष्ट 
है कि उन व्यापार मार्गों से जिनका जिक्र ऊपर किया गया है, मौय-भारत 
का यूनानियों के माध्यम से मंडो-अखमनी कला और संस्कृति से अपेक्षाकृत अधिक 
सीधा और घनिष्ठ सम्पर्क हो गया था। 

किन्तु मोर्यों के दरबार और उनके सांस्कृतिक आदर्शों पर पड़े अव्वमनी 
प्रभाव का इससे अधिक महत्वपूर्ण प्रमाण उन वर्णनों में सुरक्षित है जो यूनानी 
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लेखकों ने पाटलिपुत्र के नगर और उसके राजप्रासाद के दिये हैं | इन वर्णनों 
का आधार मंगास्यनीज ही रहा है जो स्वयं पाटलिपुत्र में रहा था। इनके 
अतिरिक्त पाटलिपुत्र और उसके राजप्रासाद के अवशंष भी जिन्हें स्पुनर और 
बेडेल ने खोद निकाला है इस कथन की पुष्टि करते हैं।! स्ट्राबो का कथन 
है कि पोलिबोथा गंगा और एरन्नोबोअस (हिरण्यवाह८"-आधुनिक सोन) के 
संगम पर स्थित था | इसकी लम्बाई 80 स्ट्रेडिया और चौड़ाई !8 स्ट्रेडिया 
थी ।यह समानान्तर चतुभ ज के आकार का था। नगर के चारों ओर लकड़ी 
की दीवार थी जिसमें बाण छोड़ने के लिए मुकक्े बने हुए थे। इसमें 560 बुर्जे 
और 60 फाटक बने हुए थे । स्ट्राबो के मतानुध्तार पोलिबोथ्या ठाटबाट में सूसा 
और एकबतना की बराबरी करता था । बेंडल ने अपनी खुदाई में पाटलिपूत्र 
के नगर की लकड़ी की दीवार को पा लिया था। स्पूनर ने पटने के पास बुलंदी- 
बाग ओर क्‌म्रहार से लकड़ी के विशाल भवनों के अवशेष खोद निकाले थे । 
इनमें एक भवन के अवशेष विशेष महत्व के हैं। इसमें पत्थर के विशाल खम्भे 
खड़ हैं जिन पर कोई विद्याल स्तंभ-मंडप की छत रही होगी। लकड़ी के एक 
चबूतरे पर कभी 80 खम्भ खड़े थे, इनके ऊपर लकड़ी की ही छत रही होगी । 
स्पुनर को इनमें कम से कम एक खंभ के नीचे का हिस्सा प्रायः अविकल अवस्था 
में मिला था । यह अशोक के स्तंभ जेसा ही विकना, श्रेष्ठ पालिशदार, और 
चुनार के बलुए पत्थर का है। भारतीय नगरों के बारे में एरियन ने लिखा 
है कि इसके सभी नगर नदियों या समुद्र के किनारें हैं। ये छकड़ी के बने हैं; 
क्योंकि ईटों के बने नगर बरसात की नदियों की बाढ़ का अधिक समय तक 
सामना नहीं कर सकते, इनका पानी कंगारों से ऊपर उठकर मैदानों में फैल 
जाता है। किन्तु जो नगर ऊंचाई पर बसे हैं, वे ईटों और मिट॒टी से बनते हैं ! 
स्पूनर और बडेल की खुदाइयों से स्ट्राबो और एरियन के वर्णनों की पुष्टि होती 
है। इनसे इस बात की भी पुष्टि होती है कि पत्थर के इस्तेमाल से पहले वहां 
ठाटबाट के भवनों के निर्माण में भी सामान्यतया छकड़ी का ही प्रयोग होता 
था । स्पूनर की ही खुदाइयों में पहली बार पता चला कि पाटलिपुत्र के कम 
से कम एक मकान में पत्थर का प्रयोग हुआ था और यह भवन स्तंभ-मंडप था। 
पाटलिपुत्र के शानदार महलों को देखकर स्पूनर को पर्सिपोलिस में दारा महान 


], मेक्क्रिंडल, बेंडेल और स्पूनर, पूर्वोद्धत 
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के बनवाये झतस्तंभ मंडप का स्मरण हुआ था। स्पूनर का कथन है “कुम्रहार 
के मंडप के फश॑ पर खंभो चौकोनी बराबर दूरी पर लगे हैं। खंभों का यह 
वर्गाकार दूरी में विन्यास भारत में अन्यत्र कहीं नहीं मिलता; अखमनी मंडप 
में खंभों का विन्यास इसी तरह का है । खंभों पर जो पालिश है, उसकी तक- 
नीक का भारतीयों को पता न था, यह भारतीय स्थापत्य की परिधि के बाहर 
है और पर्मिपोलिस की कारीगरी से ह॒तब्रह मिलती है ।” अशोक के स्तंभों की 
उत्पत्ति और उनके रूपविघान की बात जाने दें--इस प्रइन पर आगे विचार 
करने का अवसर मिलेगा--- तो भी इस बात में कोई संदेह नहीं कि मौयोंँ के 
स्तंम-मंडय की प्रेरणा और उसकी सामान्य डिजाइन दारा के शत-स्तं भ-मंडप से 
ली गई है | यूनावी लेखकों के विवरण से ज्ञात होता है कि पाटलिपुत्र में चन्द्र- 
गुप्त मौय के राजप्रासाद में अनेक बड़े-बड़े कक्ष थे, जिनके चमकते खम्भों 
में सोने की लतापत्रावडली और चांदी की चिड़ियां बनी हुई थीं। सुनहली 
लतापत्रावलि के टुकड़े तो कुम्रहार की खुदाइयों में मिल भी चुके हैं। हमें इस 
बात का पता है कि एकबतना के महलों के कक्षों में चमकते खंभ लगे हुए थे 
जो देवदार और सरों की लकड़ी के बने थे | इन पर सोने की लूतापत्रावलि को 
देखकर दारा के पर्यक से ऊपर लटकती अंगूर की बेलों की याद हो जाती 
है । यह लीडियन पीथियस और शायद आयोनियन कारीगरी की देन थी। यह 
बतलाना तो कठिन है कि पाटलिपुत्र के मौय॑ स्तंभ-मंडप का विचार चंद्रगुप्त 
मौये के मस्तिष्क की उपज था या उसके किसी उत्तराधिकारी का । मरी व्यक्ति- 
गत राय यह है कि इसका निर्माण अशोक के मार्ग-दर्शन में हुआ था। किन्तु 
इसमें सन्देह की जरा भी गं जाइश नहीं है कि इसका निर्माण प्रथम तीन मौयं 
राजाओं में से ही किसी ने कराया था। यह भी असम्भव नहीं कि पाटलिपुत्र 
के इस भवन के निर्माण में अखमनी शेली का ग्रहण अखमनी और भारतीय 
शिल्पियों के सम्पर्क का फल नहीं था, अपितु मौ्य सम्राट (अझोक) ने अपने 
राजकीय लवाज के अंग के रूप में अखमनी दरबार-ए-आम के नक्शे का 
कामतः भारतीय रूपांतरण करके करवाया था । 

यह कहा गया है और इस तक में बल भी है कि अशोक के अभि- 
लेखों से मौय साम्राज्य का जो स्वहूप प्रकट होता है, उस पर यनानियों और 
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अखमनियों के आद्शों का प्रभाव है ॥ यह बिल्कुल असम्भव भी नहीं है । 
पर वस्तु-स्थिति चाह जो भी रही हो, तथ्य यह है कि अश्योक के अभिलेखों 
से ही पता चल जाता है कि उस पर उसके पूव॑वर्त्ती अखमनी सम्राट का 
क्रितना ऋण है। अपने आदेशों को लिखित रूप में पूरे साम्राज्य मे प्रचारित 
करने का विचार ही नही, बल्कि अभिलेखों का रूप भी दारा से प्रभावित 
है । दारा के बेहिस्तुन अभिलेख के सूसा के संस्करण के अंत में लिखा है: 
“दारा राजा ने (इस प्रकार) कहा, और मज्द की कृपा से मेने अभिलेख 
की शली बदली... ज॑ती पहले (प्रचलित) न थी...और यह लिखी गई... 
तब मेने अभिलेखों को सभी देशों में भेजा और लोग...” 
. ज॑सा क्रि कोल्डवे की एक खोज से पता चलता है इनकी प्रतिलिपियां 
चमड़े या इंटों पर तयार को जाती थीं । अपने आदेशों के प्रचार के लिए 
अशोक ने भी इसी प्रकार की व्यवस्था की थी (चट्टानलेख हांए, कलिंग 
आदेशलेख ॥, स्तंभलेख शा) राजादेशों को चट॒टानों (और पत्थरों के 
स्तंभों) पर खुदवाने का विचार ही अखमनी चाल-व्यवहार से प्ररित है । 
अशोक के अभिलेखों के रूप के वारे में सेना ने बहुत पहले ही कहा था कि 
अखमनी राजाओं के अभिलेखों से इनका घनिष्ठ साम्य है। अशोक 
के अभिलेखों का प्रारम्भ इस प्रकार होता है--'देवानंपिय पियदस 
एवमाह' । सेनाटं के मतानुसार “भारतीय अभिलेखों में यह शंली निराली 
है। दारा से लेकर आटंक्सेक्सीज ओखस तक सभी अखमनी राजाओं के 
अभिलेखों का आरम्भ थतेय्‌ दरमवउश क्षयथिय अर्थात्‌ राजा दारा ने इस 
प्रकार कहा या थततेय क्षय से होता है। उसकी सारी घोषणाओं का आम्‌ख 
यही है । अन्य पुरुष की इस शब्दावलि के तुरन्त बाद उत्तम पुरुष का 
व्यवहार हुआ है। इसके अतिरिक्त इस अपूर्व तथ्य की ओर भी ध्यान देना 
हीगा कि अभिलेखों के लिए दोनों दिपि, लिपि शब्द का व्यवहार करते हैं । 
जैसा कि हम देख चुके हैं कि नितांत स्वतन्त्र प्रमाणों के आधार पर हमें 
स्वीकार करना पड़ता है कि यह भारतीय शब्द ईरान से लिया गया है।' 
अञज्ञोक ने नितान्त विशिष्ट रूप में प्रजा को घम्म के अनुकूल आचरण करने 
का जो आह्वन किया है, उसकी प्रेरणा भी अखमनी व्यवहार से ही ली 
गई है जिसका प्रारम्भ दारा ने अपने अभिलेखों (बहिस्तुन और नख्श-ए- 
रुस्तम अभिलेखों ) से किया था ।* 
| कर वही, पृ० 47-20 
वही, प्‌ृ० 2-26 
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दो महत्वपूर्ण तथ्य प्रकट होते हैं । पहला यह कि मौयं-युग के जो भी 
अवशेष बच रहे हैं, वे मौयं-दरबार की ही उपज हैं अर्थात्‌ उनकी रचना 
मौय राजाओं से 'हुकुम पाई!” और सम्भवतः उनके निजी मार्ग दर्शन में ही 
हुई थी । दूसरी बात यह है कि मौर्यों को दरबार और स्त्रय मौयं राजाओं 
को यूनानियत से प्रेम था और साथ ही वे अखमनी कला और संस्कृति 
के प्रभाव में भी थे । सम्भवतः इसी कारण भारत में पहली बार इस युग 
में कला के क्षेत्र में किध्वी ऐसे पदार्थ का प्रयोग करने का विचार आया 
जो चिरस्थायी हो। म॒त्तिकका और स्वापत्य में पत्थरों का इस्तेमारू 
निरायास और बड़ी कुशलता से हुआ | साथ ही हमें यह भी मानना होगा 
कि भारत में प्राइमौय कला का अस्तित्त था जो अभिव्यक्ति के रूप में 
मुख्यत: लकड़ी का और आंशिक रूप॒ में कच्ची ईटों, मिट॒टी, हाथी दांत, 
धातु और मणियों का प्रयोग करती थी। कबायछी और आदिम दृष्टिकोण 
के कारण कलाकार और हुनर अपने सीमित क्षेत्र में ही बन्द थे | 
अभिव्पक्ति के सीमित उपादानों का अंकुश उन पर था । किन्तु इन्हें अभि- 
प्रायों, डिजाइनों और पटनों का एक बहुत बड़ा भंडार प्राप्त था । यह 
भंडार भारत और प्राचीन एशियाई जगत को समान दाय में मिला था। 

इसके अतिरिक्त मेगास्थनीज, कौटिल्य और स्वयं अशोक के अभिलेखों 
से विदित होता है कि मौर्यों का प्रशासन नितांत केन्द्रित अधिकारी-तन्त्र के 
रूप में संघटित था और मोय सम्राट परोपकारी निरंकुश शासक थे । 
अशोक की धम्म-विजय धामिक मिशनरी आंदोलन से अधिक साम्राज्य की 
नीति थी। उसने अपनी प्रजा को धर्मोन्‍देश दिप्रे, उनके पीछे कानून जेंसी 
ही शक्ति थी । अशोक तो वहां तक जा चुका था जहां से धम्म की 
अपनी कल्पना के अनुरूप वह अपनी प्रजा के सामाजिक और धामिक जीवन 
का नियमन कर रहा था। राजा और उसके सभासद अपनी शक्ति और 
साम्राज्य के गौरव के प्रति पृर्णत: सजग थे । अशोक के अभिलेखों से उसकी इस 
जागरूकता की स्पष्ट प्रतीति होती है और यदि कौटिल्य के अर्थंज्ञास्त्र का 
विश्वास करें तो यह मानना होगा कि कानून, व्यवस्था और सूक्ष्म वितन 
मौयं-शासन के प्रत्यय-चचन थे । आइचये है कि अशोक के अभिलेखों में 
इस भावना का स्पष्ट प्रतिबिम्ब दीखता है । लेख का प्रत्येक अक्षर नापतोल 
कर खोदा गया है । पंक्तियां सीधो हैं और सुव्यवस्थित हैं। लेखन प्राचुय 
की देखते हुए त्रुटियां अत्यल्प हैं। मौयं-राज्य की सामाजिक अर्थव्यवस्था में 
केन्द्रीकरण और एकाधिकारिता पूर्ण मात्रा में थी । 
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मौर्य कला का विवेचन इसी ऐतिहासिक और सामाजिक पृष्ठभूमि में 
अपेक्षित है। इससे हमें मौयंकला के दृष्टिकोण और आद्शों को समझने 


में सहायता मिलेगी । 
] 
स्तभ 

ये स्तंभ खूब चमकदार, लम्बं, सुडोल और एकाइमक हैं और खुले आकाश 
के नीचे बिना किसी सहारे के खड़े हैं । ये ज्वूडाकार हैं अर्थात्‌ ऊपर से नीचे 
की ओर अधिक मोटे हैं। ये अपने में पूर्ण और स्वतन्त्र हैं। वस्तुतः इसमें 
कोई संदेह नहीं कि ये मौ्यों की दरबारी कला के सर्वोत्तम प्रतिनिधि हैं। 
दिल्‍ली-मेरठ, लौरिया-अराराज, लौरिया-ननन्‍्दनगढ़, रामपुरवा (सिंह शीर्ष 
वाला), दिल्‍ली-तोपरा, संकिस्सा, सांची और सारनाथ के स्तंमों पर अद्योक के 
आदेशलेख खुदे हैं। बिना लेख के स्तंभों में अब तक रामपुरवा (सांड शीर्ष 
वाला) बसाढ़-बखीरा (एक सिंह-शीषं वाला) और कोसम (जिसका श्षीषं 
अभी तक नहीं मिला) के स्तंभ हैं। स्तंभों में एक तीसरा वर्ग भी है जिस 
पर दानलेख खुदे हैं | इनमें कम से कम दो का पता है। ये स्तंभ रुम्मिनदेई, 
और निगाली-सागर में हैं । स्तंभों में बसाढ़-बखीरा और लौरिया-नंदनगढ़ के 
शीर्ष अक्षत रूप में अपनी जगह पर हैं, रामपुरवा (सांड और सिह दोनों 
शीष॑ ), संकिस्सा, सारनाथ, और सांची के स्तंभों के शीर्ष कुछ न कुछ टूटे- 
फूटे रूपों में मिल गये हैं। लौरिया-नन्दनगढ़ और बसाढ़-बखिरा के स्तंभों 
और रामपुरवा के एक स्तंभ में जंघ के बल बंठे हुए सिंह का, संकिस्सा के 
स्तंभ पर खड़ा हाथी, रामपुरवा के दूसरे स्तंभ पर खड़ा सांड, और सारनाथ 
ओर सांची के स्तंभों पर पांच सिंह पीठ से पीठ मिलाये मंडित हैं। लौरिया- 
अराराज के स्तंभ पर संभवत: गरुड़ की मूत्ति रही होगी।! मृजफ्फरपुर जिले 
में सलेमपुर नामक गांव से एक स्तंभ के शीष का एक खंड मिला है जो इस 
समय: पटना-संग्रहालय में सुरक्षित है । यह भी चुनार के बलुए पत्थर का बना 
है, और इस पर मौयंकालीन पालिश है। यह कृति भी सम्भवतः मौयंकालीम 
है। इस पर चार सांड सारनाथ के सिंहों की भांति पीठ में पीठ सटाये एक 


[. चन्दा : बिग्रिनिग्स . . . पृ० 23 


मौर्यकला 409 


वर्गाकार सादे फलक पर बेठे हैं। ये पशु एक चौकोर पत्थर पर ऊपर से 
रखे गये होंगे, जिस पर लता-पुष्प का अलंकरण बना है । रुम्मिनदेई स्तंम 
पर अश्व रहा होगा ॥१ 

आठवीं शताब्दी के एक ऐसे ही सिहली चित्रण के आधार पर कहा 
गया है कि स्तंभों के शीर्षों पर कोरे हुए ये पशु--हाथी, घोड़ा, सांड और 
सिह--चार दिग्पा हैं।? सिहल में आठवीं शताब्दि की यह परिभाषा अशोक 
काल के पारिप्रक्ष्य में भी सही है, इस मान्यता में संदेह है। यह भी निरचय- 
पूृ्वंक नहीं कहा जा सकता कि ये पशु बौद्ध-प्रतीक ही हैं । घोड़े को छोड़कर 
शेष पशु--इन में लौरिया अराराज का स्तंभ शीर्ष भी जिसे गरुड़ माना 
जाता है--प्राचीन ब्राह्मण परम्परा में भी स्व्रीकृत थे । इसमें गज--विशेषकर 
इवेतगज--की मान्यता बौद्धों में भी थी (देखिए, घौली का गज और छठे आदेश 
लेख के अन्त में लिखा सेतो -"सफंद शब्द इसमें गिरनार के तेरहवें चट्टान 
लेख के नीचे के हाथी का परोक्ष निर्देश है, कालसी की चट्टान के उत्तरी मुख 
पर एक हाथी का चित्र खोदा गया है जिसके नीच गजतम शब्द लिखा हैं 
जिसका अर्थ है श्रेष्ठ गज) । रूपनाथ और सहसराम के चटूटानलेखों और 
सातव स्तंभलेख के सूक्ष्म अध्ययन से विदित होता है कि अशोक ने जब अपनी 
घम्मलिपि लिखाने का निश्चय किया तो उस समय कतिपय स्तंभ खड़े किये 
जा चुके थे जिनपर आदेशलेख भी खुदे थे। ये स्तंभ अशोक के पूर्व के भी हो 
सकते हैं, अतः इनका सम्बन्ध बौद्धों से नहीं रहा होगा । कुछ धमर्म-स्तंभ तो 
अज्ञोक ने स्वयं खड़े करवाये थे । अन्त में, यह भी कहा गया है और इस तक 
में बल भी है कि पशुओं की आऊकृतियों से मंडित ये स्तंभ आदिम पशु-यूपों 
के पत्थरों में परिवर्तित हूप मात्र हैं ॥१ 


अज्ञोक के अभिलेखों के आंतरिक प्रमाण से मोट तौर पर यह बतलाना 
सम्भव है कि इन स्तंभों में कौन पहुले बना और कौन उसके बाद। 
इम्मिनदेई का स्तंभ अश्योक के बीसब अभिषक-वर्ष में लगवाया यया, जबकि 


. स्मिथ : ए हिस्दी आफ फाइन आर्ट इन इंडिया एड सीलोन पृ०, 8, 
हुल्श: का इूं० इं०, !, प्‌० ज्डाा 

2, स्मिथ: 'मोनोलिथिक पिलसे आफ अज्योक' 27280. 9]] 

3, चंदा, बिगिनिस्स, पृ० 3-33 
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रामपुरवा का स्तंभ छब्बीसवें वर्ष में । लौरिया-नंदनगढ़ का स्तंभ उसके 
एक साल बाद लगा। इस पर छहों स्तंभ-लेख खुदे हैं। सारनाथ का 
स्तंभ अट्ठाईसवबें वर्ष से पृव॑ न छगा होगा, क्योकि इसपर जो आदेश-लेख 
खुदा है, वह अन्य किसी स्तंभ पर नहीं मिलता। चाहे जो भी हो, सभी 
विद्वान इस बात पर एकमत हैं कि यह स्तंभ अजश्यञोक के अन्तिम राज्य- 


वर्षों का है । 


इन स्तंभों और इनके शीर्षों की शेल्ली का प्रमाण भी इसी कालक्रम की 
पुष्टि करता है । जहां तक स्तंभों का सम्बन्ध है, बसाढ़-बखीरा का स्तंभ 
एक निश्चित प्रस्थान बिन्दु का सूचक है। अन्य स्तंभों की तुलना में 
इसकी यष्टि भारी और आकार में छोटी है, इसकी कारीगरी अपेक्षाकृत 
अपरिष्कृत है । शीर्ष के नीचे का वर्गाकार फलका सादा है। यह स्वयं 
इस बात का सबत है कि यह सबसे पहले की रचना है। इस फलके का 
उसके नीचे की घन्टी के साथ कोई सम्बन्ध नहीं है । फिर इसका परिमाण 
भी विरूप है। इसके शीषं की आक्ृति--बंठ हुए सिह-का निर्माण यष्टि से 
स्वतन्त्र रूप में हुआ है । इसकी रचना में परिष्कार का अभाव तो है ही, 
साथ ही इसने अभी वह रूप धारण नहीं किया था जब स्तंभ की यष्टि, थीर्ष 
ओर उसके नीचे का फलूका एक समन्वित रचना के संतुलित अंग प्रतीत हों । 
संकिस्सा का हस्तिमंडित स्तंभ मंजिल का अगला स्थान है। यहां पशु- 
आक्ृति के निर्माण में अनाड़ीपन और विरूपता का यूग समाप्त हो चुका 
है । इसका हाथी हृष्टपुष्ट है। इसके अवयवों में संतुलन है। इसकी तुलना 
धौली के हाथी से हो सकती है, जिसका निर्माण अशोक के ग्यारहवें- 
बारहवें राज्य-वर्ष में रखना होगा । हाथी के पेरों के बीच की जमीन का 
चटटान की डिजाइन से भरना और पशु के नीचे की पट्‌टी के अलंकरण में 
नीचे की किनारी में ही नक्शे बनाना, ये दोनों बातें यह प्रकट करती हैं 
कि अभी डिजाइन और कारीगरी आदिम अबस्था में ही थी। सम्भवतः: काष्ठ 
की ही डिजाइन का इसमें रूपांतरण हुआ है। विशेषतः किनारी का अलंकरण 
तो काष्ठ का ही स्मरण दिलाता है । किन्तु फलका अब चौकोर के स्थान पर 
गोला हो चुका है । उसने अब जो रूप धारण किया है इसमें ऊपर के पशु 
ओर यष्टि के शीषष के बीच यह लब-सामंजस्थ स्थापित करता है । सांड के 
शीर्ष से मंडित रामपुरवा का स्तंभ शैली की दृष्टि से इसी काल का है । इसे 
हम इसका जोड़ीदार मान सकते हैं । इसका सांड ऊर्जस्विक और न पर्गिक 
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तो है, पर इसका अपने नीचे की पट॒टी और यष्टि के शीष॑ं से प्रा 
तालमेल नहीं है । पट्टी के लता-पुष्प का अलुंकरण अपेक्षाकृत विरूप और 
अपरिष्क्ृत है । किन्तु काछक्रम की दृष्टि से यह सिंह-मंडित रामपुरवा स्तंभ 
था तदनुरूप छौरिया-नन्दनगढ़ के स्तंभ से अधिक दूर का नहीं हो सकता। 
इन दोनों स्तंमों में पशु के नीचे की पट्टी कलात्मक दृष्टि से यष्टि के 
शीर्ष से समन्वित और समवयव है | इसके अलंकरण में हंसों के जोड़े चोंचें 
मिलाये दिखाये गये हैं । किन्तु जहां रामपुरवा का सिंह अपने फलके में 
पूर्णतया अन्त्विष्ट है, वहां नन्दनगढ़ का स्वयं को फलके के घेरे में फिट 
नहीं कर पा रहा है | इसका पुटठा और पिछले पर असंतुलित होकर फलके 
के बाहर प्रक्षिप्त हो रह हैं। स्तंभों के विकास की अन्तिम मंजिल सारनाथ 
और सांची में दीखती हैं । दोनों स्तम्भों पर कन्धों से जुड़े चार सिंह 
पीठ से पीठ सटाये दिखाये गये हैं। अन्य स्तम्भों का शी जहां 
तह, सांड या हाथी के रूप में किसी एक पशुमूत्ति से बनता है, इन स्तम्मों 
में सिहों के ऊपर एक बौद्ध चिह॒न-धमेचक्र बना हुआ था । सलेमपुर का 
स्तम्भ जिसके शीर्ष पर चार सांड पीठ से पीठ सटाये जड़े हुए हैं, इसी वर्ग 
का है और वह भी विकास की इसी अवस्था का सूचक है । 

हम आगे इस प्रइन पर विचार करंगे कि काछ-क्रम का यह पौर्वापयं 
पशु-आक्ृतियों के शिल्प के अध्ययन से किसी सीमा तक पुष्ट होता है। 

लोरिया-नन्दनगढ़ का स्तम्भ अन्य सभी स्तम्भों से स्वंथा सुरक्षित और 
अखण्ड है । इसके अध्ययन से स्तम्भों और उसके विभिन्‍न अवयवों का 
स्पष्ट चित्र सामने आ जाता है | सभी मौयं-स्तम्भ चुनार के पत्थर से 
कोरे गये हैं और उन पर शीशे की तरह चमकती पालिश है। यह पालिश 
सम्भवत: पत्यर पर सिलिका की वानिश के प्रयोग से आई है। एक ही 
पत्थर के इस्तेमाल से अनुमान होता है कि चुनार के पास कहीं कोई कला- 
केन्द्र रहा होगा, जिसे सीधे मौर्य-दरबार का संरक्षण प्राप्त था । इस अनुमान 
की पुष्टि का एक अतिरिक्त कारण और है। ज्यों-ज्यों स्तम्मों का निर्माण 
होता गया इभके आकार में संतुलन आता गया है । स्तम्भों के विभिन्‍न 
अंगों, जेसे पशु आकृति, उसके नीचे की पट्‌ठी और यष्टि-शीर्ष में लय-सामंजस्य 
आता गया है और रूप और तकनीक की दृष्टि से वे एकश॥नाण होते गये 
हैं। इस एकप्राणता की समस्या का कलाकारों को सामना करना पड़ा 
था और इसके समाधान में उन्हें निरन्तर अधिकाधिक सफलता मिलती 
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गई है। स्तंभ के मुख्य अवयव हैं : () यष्टि, यह सादी और चिकनी है, 
इसका आकार गोला है और नीचे का वृत्त ऊपर की ओर पतला होता गया 
है, यष्टि सदा एक ही पत्थर को कोर कर बनी है; (2) यष्टि के शीर्ष पर 
घनन्‍्टा की आकृति है जो ईषत्‌ घनुषाकार कमल की पंखुड़ियों के अभिप्राय 
से बनी प्रतीत होती है। घन्टे की लम्बाई और उसका घरा व स्तम्भों की 
लम्बाई के अनुपात में घटता-बढ़ता रहा है, यष्टि के सिर के बीच में तांबे की 
एक बेलनाकार कील शीर्ष और यष्टि को जोड़ती है (देखि० रामपुरवा का 
सिंहशी्ं और तांबे की कील जो शीष्ष को यष्टि से जोड़ती थी); (3) फलका 
अर्थात्‌ पश्नु आकृति के नीचे की पट्टी, जो प्राथमिक नमूनों में चौकोर और 
सादी है और बाद के नमूनों में गोल और अलंकृत है और इसका अनुपात 
घटता बढ़ता रहा है; और (4) स्तंभ को मंडित करने वाली पशु-आक्ृति | 
इसमें पशु को कभी बठ हुए दिखाया गया है और कभी खड़े । आकृति हमेशा 
बिना किसी अपवाद के स्वेतोभद्र बनाई गई है, और पशु-आक्ृति और उसके 
नीचे की पट्टी एक ही पत्थर से बनती है। अब हम प्रत्येक अवयव पर 
अलग-अलग विचार करंगे । 

अन्य अवयवों की भांति यष्टि की सतह नापतोल कर बनाई गई है 
ओर सब जगह शुद्ध उत्तरी है। लोरिया-नन्दनगढ़ के स्तंभ और अन्य स्तंभों के 
टुकड़ों के परीक्षण से पता चलता है कि यष्टि का परिमाण आकषंक और 
सुन्दर है। इसका अपवाद केवल बसाढ़-बखीरा का स्तंभ है जो अपरिमाजित 
है। तल-प्रदेश में पत्थर के भोटों या ईंटों की चुनाई में वे आज तक अपने 
स्थानों पर खड़े हैं । इससे इनकी स्थिरता ही प्रकट होती है कि वे अपने ही 
गुरुत्व से खड़े हैं । यष्टि के सिर पर घन्टानमा आक्ृति रखी है। कतिपय 
उदाहरणों में, जेसे रुग्मिनदेई के स्तंभ में यष्टि से अकस्मात्‌ ही शीर्ष का 
संक्रमण हो गया है । किन्तु अन्यत्र बीच में कुछ नमूने और डिजाइन बनाकर 
संक्रमण को नंसगिक और क्रमिक किया गया है। बसाढ़-बखीरा के स्तंभ में 
यष्टि और घन्टे के बीच तीन नमूने बने हैं जिसमें रस्सी, दाना और 
घिरनी की डिजाइन हैं। लौरिया-नन्दनगढ़ के स्तंभ में भी ऐसे नमूने हैं । 
अन्यत्र सादे नमूने बने हैं। इसके सिर का ईषत घनुषाकार घन्टे का अलुंकरण 
शतदल की पंखुड़ियों से हुआ है। पंखुड़ियां लम्बी हैं। इनके बीच में तेज 
पतली मेड़ें हैं और इनका अंकन अत्यन्त रीतिबद्ध है। किनारों पर चौड़ी और 
गोल पट्टी है। पंखड़ियों के उपांतों की जमीन में छोट-छोटे नमने बने हैं । 
सबसे पुराने मौयं-स्तंभ अर्थात्‌ बसाढ़-बखीरा वाले में यष्टि की चोटी और 
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उसके ऊपर के चौकोर फलके के बीच का संक्रमण पश्चिमी-एशियाई बटी हुई 
रस्सी के नमूने से भरा गया है। रामपुरवा के सिह मंडित स्तृप और सारनाथ 
को छोड़कर अन्य सभी स्तंभों में इस डिजाइन की आवृत्ति हुई है। अन्य 
मौय॑ स्तंभों में शीर्ष देखने में एक जंसे ही लगते हैं, किन्तु मध्य की उन्नत 
भूमि और किनारी के नमूनों की अधिकाधिक साफ-श्लाफ और तेज दिखाने 
का प्रयत्न किया गया है और इनके अंकन में रीतिबद्धता बढ़ती जाती है। इन 
प्रवुत्तियों का पूर्ण परिपाक सारनाथ में हुआ है। मौयंकालीन घन्‍्टेनुमा 
यष्टि-शीर्षों का वास्तविक सौन्दर्य उनके कम्ल-पत्रों के कोमल वक्र और उनके 
प्रांजल और लूय-युकत परिमाण में है। जिस प्रांजल, मनोरम, साधु, सचिक्कण, 
विशाल और शुडाकार यष्टि के शीर्ष को ये मडित कर रहें हैं उनके वंषम्य 
से सफल प्रदर्शन से इनका सौन्द्य और भी बढ़ जाता है । यष्टि और पशु 
आक्ृति के नीचे की पट्ढठी के अतिरिक्त शीर्ष के अध्ययन से भी पता 
चलता है कि इनमें कलात्मक विकास की कई मंजिलें रही हैं । यद्यपि इनके 
आधार पर किसी कालक्रम का निणय कर सकना तो कठिन है, तथापि 
इतना तो स्पष्ट ही है कि इनमें रूप और रेखाओं के अंकन में लय की 
सिद्धि प्राप्त करने का बराबर प्रयत्व किया गया है । पशु आकृति के नीचे 
की पट्टी वास्तव में पशु का पादपीठ ही है। यह पादपीठ शुरू में चौकोर 
और सादा था, फिर यह गोला हो गया और अलंकृत भी होने लगा । 
अलंकरण का रूप प्रारम्भ में दबा हुआ था, फिर यह घृष्ट होने लगा और 
इसमें तरह-तरह के अभिप्राय और डिजाइनें उभारी जाने लगीं। इस प्रकार 
ऊपर के पशु और नीचे की घन्टेनुमा आक्रंति से इस पदटूटी के सामंजस्य में 
निरन्तर वृद्धि होती गई । इन सब विकासों को ध्यान से देखकर कोई भी 
विदग्ध समीक्षक स्थापत्य के इस अंग का, जो अपने में स्वतन्त्र है, क्रमिक 
विकास बतला सकता है। पशु-आक्ृति उसके नीचे की पट्टी और घंटानुमा 
आकृति को एक साथ देखने पर स्तंभ का जो समग्र रूप आँखों के सामने 
आता है, उससे बसाढ़-बखीरा से संकिस्सा के रास्ते सारनाथ तक के 
इसके विकास की विभिन्‍न मजिलें साफ हो जाती हैं । शुरू में इसके अवयवों 
का आपस में कोई तालमेल न था, वे तिल-तंदुलबत अरूग-अलग प्रतीत होते 
थे, इनके परिमाण में कोई संतुलन नहीं है। रेखाओं में जड़ता है। 
धीरे-धीरे इनके अबयवों में संतुलत आने लगता है। सारनाथ तक पहुँचते- 
पहुँचते ये एकाकार हो जाते हैं, जहां सभी खंड स्पष्ट परिष्कृत और 
सुनिश्चित हैं, अंगों के परिमाण में पूर्ण संतुलन है । सारनाथ का यह स्तंभ 
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सर्वाग सुन्दर है। इसकी रेखाओं में अथ से इति तक प्रवाह है। यष्टि से 
ऊपर के पूरे भाग का स्वृहप चिरस्थाथी रचना के रूप में इतना परिस्फूट 
हो जाता है कि मौय-प्तंभ अपना विशिष्ट प्रभाव छोड़ जाते हैं । आदिम 
पश्ुु-यूपों से प्रारम्भ करके चिरस्थायी रचना का स्वरूप ग्रहण करने में 
निश्चित ही एक हरूम्बा रास्ता ते करना पड़ा होगा | किन्तु राजा की 
इच्छा-शक्ति, राज्य के साधन, एक परोपकारी राजा की व्यक्तिगत अभिरुचि 
और आदर्श और सम्भवतः विदेशी सहायता और प्रेरणा भी जो मौय-दरबार 
की कृतियों में मुखर है--इन सभी के सहयोग से यह लम्बा और कठिन 
रास्ता इतनी जल्दी पार हुआ । स्तंभों में जो सौन्दर्य है, वह बाद की 
भारतीय कला में कहीं नहीं मिलता । खुले आकाश के नीचे स्वतन्त्र रूप में 
खड़ें और अपना विशिष्ट कलात्मक रूप घारण किये, अवयकबों में पूर्ण 
संतुलन और लय स्थापित किये, इन स्तंभों से एक समन्वित और एकाकार 
रचना का आभास मिलता है । इनकी यष्टि और चोटी के निर्माण में प्रांजलता 
है, सौन्दयं है और इनके ऊपर का पशु कितना सजीव और गरिमामय है । 
सच तो यह है कि विश्व भर में स्वतंत्र रूप से जितने भी स्तंभ बने हैं 
उनमें कहीं इस कृति का कोई जोड़ नहीं है। 


इसमें कोई संदेह नहीं कि इनके निर्माण की प्रेरणा विदेश से मिली । 
पत्थर का अकस्मात उपयोग और वह भी स्थापत्य कला में बड़ी-बड़ी 
डिजाइनों और विशाल कृतियों के लिए, आदिम आक्वृति और छवि से सजीव 
और परिष्कृत अंकन का द्रुत विकास, और सारे दृष्टिकोण का आदिम से 
शाही हो जाना, यह सत्र बाते यही प्रकट करती हैं कि प्रेरणा बाहरी थी । अनेक 
बार कहा गया है और यह कथन नि:सार भी नहीं है कि प्रेरणा का स्रोत 
अखमनी राजाओं का ईरान था। कुछ विद्वानों ने तो यह भी सुझाया है कि 
ये मूल अखमनी स्तंभ के भारतीय प्रतिरूप ही हैं, जिसमें भारत के अनुकूल 
यत्किचित परिवत्तन कर लिए गये हैं। ऋण की इस सीमा से कतिपय 
विद्वानों ने इन्कार किया है और इन विद्वानों के तक॑ भी निःसार नहीं हैं । 
पर तथ्य यह है कि कम कलछा-समीक्ष क एसे हैं जिन्होंने गम्भीरता से इस 
बात में संदेह प्रकट किया हो कि मौयं-स्तंभों के निर्माण के पीछे पश्चिम- 
एशिया के कला रूप सामान्य रूप से और अखमनी प्रेरणा प्रत्यक्षटः और 
विशेषतः काम नहीं कर रही थी । मौर्यों का एशिया के यूनानियों से सम्बन्ध 
होने का हमें पता है। मौयं दरबार के आदर्शों और उसकी परम्पराओं पर 
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अखमनी विचारों का जितना गहरा प्रभाव था, तरिशेषकर जब हम अशोक के 
अभिलेखों, साम्राज्य के सम्बन्ध में उसके विचारों और नीतियों और मौयों 
के सस्‍्तं भ-मंडप पर अखमनी प्रभाव को देखते हैं, जिसका जिक्र ऊपर हो 
चुका है, तो विदेशी प्रेरणा की यह बात असम्भव नहीं मालूम पड़ती । किन्तु 
मौयं और अखमनी स्तभों में जो पर्याप्त अन्तर है उनसे भी हम आखें नहीं 


मद सकते । 


मौय स्तंभ-मंडप के खंभों में शीर्ष पर कोई आकृति नहीं है जबकि 
पर्सिपोलिस के स्तंभ-मंडप के खंभों पर के शीष॑ प्रान्त में आक्ृतियां हैं जिनका 
निर्माण प्राय: बड़े परिश्रम और कलछा-पूर्ण ढंग से किया गया है। अखमनी 
खम्भ धन्टों के आकार के या सादे चौकोर या सादे गोल पत्थर के टुकड़ों 
पर खड़े हैं, जबकि स्वतन्त्र मौर्य खम्भों का कोई आधार नहीं है। घन्‍्टेनुमा 
आकृति, जो ईरानी खम्भों का आधार है, मौ्य खम्भों के शीष-प्रान्त में हैं 
और इससे एक नये सौन्दर्य की सृष्टि होती है । मौयं॑ं और अखमनी घन्ट दोनों 
कमल की डिजाइन के रीतिबद्ध अंकन से ग्रहण किये गये हैं, जो कला-अभि- 
प्राय के रूप में दोनों देशों में प्रचलित रहे होंगे, किन्तु रू और आकार और 
बनावट की दृष्टि से मौर्य और अखमनी घन्‍्टों के बीच काफी अन्तर है। 
अखभनी घन्‍्टे में पत्तियों और पंखुड़ियों के बलय का अभिप्राय के ऊपरी 
भाग के अलंकरण में बड़ा प्रमुल हाथ है। इसमें मध्य में प्रक्षेप नहीं हैं, जब 
कि मौय॑ स्तंभ में यह प्रक्षेप बड़ा ही मनोहर है और प्रमुख रूप में बोल रहा 
है । “अखमनी स्तंभ की यष्टि में पर्सिपोलिस के द्वारमुख से और पोल्वार के 
साइरस के महल के एकमात्र बच रहे खम्भ को छोड़कर सवंत्र गरारियां 
बनी हुई हैं। साइरस के महल में ऐसा न होने का कारण यह है कि 
इसका निर्माण उस समय हुआ था जब ईरानी कछा अच्धेरे में अपना मार्ग 
टटोल रही थी, उस समय उसका अपना कोई रूप नहीं बन पाया था। 
इसके विपरीत पर्वत-शिलाओं में कोरी गई ककब्रें दारा और जर्क्सीस के 
महलों की समकालीन हैं। किन्तु यदि इनमें यष्टियां सादी हैं तो इसका 
कारण यह है कि महराबें जमीन से काफी ऊँचाई पर बनी हैं । यदि इन 
यष्टियों में गरारियां बनाते तो स्तंभ और पतले हो जाते और दूर से साफ- 
साफ नहीं देखे जा सकते थे । इस अभद्र आपात स्थिति से बचने के लिए 
ईरानी तक्षक ने उसके रूप में ही सुधार किये । यूनानी कलाकार भी 
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ऐसी परिस्थिति में प्राय: यही करते थे ।”7 मौयं-स्तंभ सादे और गोल हैं। 
किन्तु भारतीयों ने बिना गरारीदार अखमनी यष्टि का ग्रहण नही किया है 
क्योंकि इस नमूने को स्वयं अखमनी ही छोड़ चुके थे। लौरिया-नन्दनगढ़ की 
एक कब्र की खुदाई से एक शालू की लकड़ी का सादा और गोला खम्भा 
मिला था। भारतीय साहित्य में इन्हें स्थूण कहते थे ।१ आदिमपशु-यूप इन 
स्‍्थूणों के रूप में ही रहे होंगे। असम्भव नहीं कि मौय॑-यष्टि का मूल इन 
काष्ठ-स्तंभों में ही रहा हो | इस अनुमान की पुष्टि इस बात से भी 
होती है कि अखमनी यष्टि पत्थर के कई टुकड़ों को जोड़कर बना है 
और यह मूलतः राजगीर की कृति है। जबकि मौय यष्टि एक पत्थर को 
काटकर बनी है जो बढ़ई या लकड़ी के कारीगरी की विशेषता है । 
अखमनी-स्तम्भ शीर्ष पुराने मिस्री नमूनों की भांति खजूर के पत्रों के गुच्छे 
की शैली में बना है जिस पर दो आधे सांडया अरने घोड़े या सिंह पीठ 
से पीठ सटाये बठ हैं या एक सीधे या उलटे मुह प्याले और उसके ऊपर दो 
प्रक्षिप्त मरगोल बने हैं । मौयं शीर्षों से इनमें कोई समानता नहीं है। इन पर 
दतदल कमल के रीतिबद्ध अंकन से घन्टे का नमूना बनाया गया है। इनके 
ऊपर का फलका और उसके ऊपर स्वंतोभद्र और स्वतन्त्र पशु-आकृति 


अखमनी स्तंभों में नहीं मिलती । 


इस प्रकार इसका पूर्ण खूपान्तरण हो गया है। इसका फल एकदम भिन्‍न 
हुआ है। अखमनी स्तम्भ की कल्पना किसी बड़े स्थापत्य के एक अंग के 
रूप में की गई है। किन्तु इसमें इतने हिस्से हैं और इनमें एक- 
दूसरे से इतना अधिक वंषम्य है कि पूरी रचना भददी और गिचपिच 
लगती है। उसके विपरीत मौयं-स्तम्भ की कल्पना स्थापत्य के एक स्वतन्त्र रूप 
में की गई है । कम से कम इसके आखिरी नम्‌ने बड़े सरल हैं । इसके 
अंगों की कल्पना और उसकी निष्पत्ति में सामंजस्थ है। इनमें अधिक 
स्थायित्व है, गरिमा है और बल भी है। इसका कारण आदिम प्रारम्भिक 
प्रयोग हैं। इसलिए मौर्यों की इस कला-रूप में स्थानीय और मौलिक देन 


. पेरट और चिपीजू, हिस्ट्री आफ आरदें इन पश्िया, पु० 87-88 । 
2. आ० स० रि० 908-09, पृ० 23-24, फलूक हां, और भी 


देखिए मंत्र : 'मौर्यन आटे, इं० हि० क्वा० हर], पृ० 543-45॥ 
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से इन्कार नहीं किया जा सकता । इसी प्रकार इस बात से भी इन्कार 
नही किया जा सकता कि शीशे की तरह चमकती इनकी वानिश, यष्टि 
की चोटी के घन्ट के अभिप्राय के ग्रहण और रूपान्तरण तथा इसमें भी ऊँचे 
धरातल पर इनकी कल्पना और प्रेरणा तथा इनके चिर और गरिमामय रूप 
के लिए ये अखमनी कला के प्रति ऋणी है और जहां तक शीर्ष को मण्डित 
करने वाली पशु-आक्ृतियों और अंशतः इनके सामान्य प्रभाव का सम्बन्ध 
है, उनके लिए वे यूनानी कला के प्रति भी ऋणी है। मरोड़दार रस्सी, 
गुरिया-रीकू की डिजाइन और इसी तरह की दूसरी डिजाइनें संक्रमण की 
सूचक हैं। पशु-आक्तति के नीचे की पट्टी के अलंकरण में कंटीली पत्ती, और 
खजूर की डिजाइने तो दोनों ने ही पश्चिमी-एशिया से ली है । 


8४ 
पद्-आकृतियां 


मौयं-स्तम्भों के शीब को मण्डित करते वाली विशाल पशु-आक्ृतियों और 
उड़ीसांतगत घौली के हाथी की मूत्ति का अछूुग से विचार करना ही सुकर 
होगा । इनके अध्ययन से भी विदित होता है कि स्तम्भों की भांति इनके 
निर्माण में मी अभिलषित श्रभाव की निष्पत्ति के लिए बराबर यत्न किया 
गया है और इस दिशा में मिली सिद्धि के सहारे हम इनका भी कालक्रम 
मोटे तौर पर बता सकते हैं । स्पष्ट ही बसाढ़-बखीरा का सिंह विकास की 
प्राथमिक अवस्था का है | अगली निश्चित मंजिल धौली म॑ है, जहां पहाड़ की 
चट्टान को ही काटकर उसमें से हाथी का अर्द्धाश ही कोरा गया है। यह रचना 
अशोक के बारहबे-तेरहव राज्य-बर्ष की होगी । संकरिस्सा की गज-मृत्ति भी 
इसी समय के आसपास की होगी । विकास की तीसरी मंजिल रामपुरवा 
के सांड की आकृति में दीवती है और इसके ठीक बाद का छौरिया-नन्दनगढ़ 
का सिंह है | रामपुरवा के सिंह की मूत्ति से होकर हम अन्तिम मंजिल पर 
पहुँचते हैं, जब सारनाथ और सांची की पीठ से पीठ सटाये चार सिंहों की 
मृत्तियां बनाई गई, इनकी कला में विज्येप कौशल है जो विकास की काफी 
दूरी पार कर लेने पर ही आया होगा । 

बसाढ-बखीरा का सिंह देखने में गिचपिच् और अपरिप्कृत है। प्िर 
की चोटी से नीचे की ओर लौटती रेखाओं से रूगता है कि रेखाओं में प्रवाह 
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लाने की ओर ध्यान तो है, पर प्रवाह पत्थर के चौंकोर टुकड़े पर पहुंचकर 
जहां पूछ भीतर की ओर मुड़ती है, सहसा अवरुद्ध हो गया है । सिंह के 
अयाल के चित्रण में पर्याप्त रीतिबद्धता है | केश-गुच्छों की अलग-अलग 
कोरा गया है, और इनका विन्यास गिचपिच है, मुखाकृंति अपरूप हैं और 
कला की प्रारम्भिक अवस्था सूचित करती है । सिंह की पूरी मुद्रा 
ही ओजहीन है। उसका शरीर तो ठीक-ठीक निकल आया है, परन्तु रूपाँकेन 
की कला अभी प्रौढ़ नहीं हुई है। सिह में जो ओज और बवीय॑ होता है, 
वह इस आकृति में श्रतिबिबित नही हुआ है। इसमें सिंह के आकारमात्र के 
दर्शन होते है, हां यह अपनी विद्ञालता का बोध अवश्य कराता है। 


इसकी तुलना में धौली का हाथी सुडौल है। यह संकिस्सा के हाथी से कला 
की दृष्टि से काफी उन्‍नत है। सच तो यह है कि इतने विशाल प्राणी का 
एसा रूपांकन, किसी छवि का ऐसा भावन और श्रेष्ठ अंकन. विषय-वस्तु के 
अंग-प्रत्यंग का इतना सुक्ष्म ज्ञान और पशु की ऐसी गरिमामय चाल और 
रेखाओं का इतना मधुर प्रवाह मौयंकाल की किसी दूसरी पशु-मुत्ति में नहीं 
मिलता । इसके मुकाबले में रामपुरवा का सिंह और सारनाथ के सिंह भी 
नीरस और निर्जीव प्रतीत होते हैं । यद्यपि इसमें आकार की विद्वाल्ता है 
और छवि की कल्पना भी तथापि इनकी मांसपेशियों और शिराओं के अंकन 
मे एक प्रकार की जड़ता है, व्यर्थ का तनाव है। रामपुरवा और सारनाथ के 
पशुओं में जानशौकत और शक्ति के प्रदर्शन का प्रयत्न मुखर है। घौली के 
हाथी की शान्त-गरिमा का इनसे कोई मुकाबिला नहीं । हाथी के आगे का दायां 
पैर किचित झुका हुआ है, बायां पर सीधा, पर एक छोटा सा कोण बना रहा 
है। लगता है हाथी आगे बढ़ रहा है । इसकी मुडी हुई विशाल सुड में 
प्रवाह है। नीचे का अंग बड़ा ही रमणीय है। लगता है कि गजराज अपनी 
राजसी चाल से गहन वन में घम रहा है। इस हाथी के प्रतीक के रूप में मानो 
सम्राट अशोक अपनी ही शान्त-गरिमा का प्रदर्शन कलिग-बासियों के सम्मुख 
कर रहा है। इसके विपरीत सारनाथ के सिंहों के रूप में बौद्ध भिक्षओं के 
सम्मुख उस सम्राट की शान-गौकत, शक्ति और अधिकार के प्रदर्शन का यत्न 
है, जिसने अब शाक्यमुनि के धर्म का शान्तिपूर्ण अनुगमन करने का निश्चय 
कर लिया है। इसके लिए उस स्थान का चुनाव्र किया गया, जहां तथागत 
ने प्रथम बार धर्म-चक्र का प्रवर्तत किया था। घौली के हाथी की तुलना में 
सांची और सारनाथ के सिंहों की शैली आइम्बरपूर्ण है। 
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संकिस्मा का हाथी कला की दुष्टि से निम्न स्तर का है। यत्न तो 
हाथी की गति सूचित करने का हुआ है, मांसपेशियों और शरीर के पिछले 
भाग के चमड़ों और पांबों के अंकन से गति का आभास भी होता है, 
तथापि विशाल और थुल्थुल पशु खरूपांकन की दृष्टि से जड़ प्रतीत 
होता है । अगले पांव खंभों की तरह बने हैं; तथापि इस प्रकार के 
अंकन में वखिचाव दिखाने का यत्न रहा है, पर हाथी अपने शरीर के 
बोझ के कारण पीछे की ओर झुक गया है। हाथी की यह मुद्रा उसके 
नीचे की पट्टी और उसके नीचे के घन्टे के अभिप्राय से मेल नहीं खाती । 
ऐसा प्रतीत होता है कि बौली से संकिस्सा तक अंगों की विशालता और 
मांस-पेशियों के रीतिबद्ध अंकन पर जोर बढ़ता गया है । संकिस्सा के हाथी 
के वक्ष के ऊपरी और खासकर निचले भाग और उदर प्रदेश के निरूपण 
में यह यत्न साफ दिखलाई देता है। किन्तु सिह-आक्ृतियों के निरूपण में 
यह यत्न जितना स्पष्ट है उतना अन्यत्र कहीं नहीं । 


इसमें सन्देह नहीं कि बसाढ़-अखीरा के सिंह की तुलना में लौरिया- 
नन्‍्दनगढ़ के सिंह में तताव और दढ़ता अधिक है। सतह का निरूपण भी 
अधिक स्पष्ट और यथातथ्य है। शिराओं और मांस-पेशियों के चित्रण में 
रीतिबद्धता बढ़ाव पर है। आकृति और निष्पत्ति के क्षेत्रों में परम्पराओं के 
पालन पर जोर बढ़ता गया है | किन्तु आकार के सुक्ष्म निरीक्षण और 
उसके यथार्थवादी प्रस्तुतीकरण के क्षेत्र में कोई विशेष प्रगति नहीं हुई है, न 
पशु-आक्ृति का स्तम्भ के नीचे के अवयवों से सामंजस्थ स्थापित करने का 
ही कोई प्रयत्न है । 


लौरिया-तन्दनगढ़ से रामपुरवा के सिंह तक पत्थर के परिष्कार, सामान्य 
निखार, आकृति की कल्पना और रेखाओं के प्रवाह में काफी प्रगति हुई | 
प्रतिमांकन में निश्चित रूप से प्रगति के दर्शन होते हैं, विशेषकर पेशियों 
और पुदट्ठों के निरूपण में । किन्तु कछा की सामान्य कल्पना पर परम्परा- 
बादिता का रंग गहरा होता गया है, निरूपण में रीतिबद्धता आती गई है, 
अयालों, पांवों और पंजों से यह एकदम स्पष्ट हो जाता है । सिंह की अयालों 
का निरूपण नितांत अनंसगिक है, पांव और पंजे निर्जीव और परम्परा-प्राप्त 
हैं। किन्तु सारनाथ की चौमूत्तियों की तुलना में रामपूरवा का सिंह, जो 
स्वतन्त्र मूति ही है, कला की दृष्टि से बढ़-चढ़ कर है । स्थापत्य की दृष्टि 
से, सारनाथ की पशुमत्तियों का स्थान अवश्य ऊंचा है क्योंकि पशुआक्तियों 
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का स्तम्भ के अन्य अवयवों से जितना मनोहर सामंजस्थ उसमें दीसता है 
उतना अन्य किसी मौये-स्तम्भ में नहीं । 


तकनीक की दृष्टि से रामपुरवा का सांड वहीं के सिंह से उच्च कोटि 
का है। क्योंकि सिंह “अपने नीचे की यष्टि के ज्वीपं से जिस पर यह स्थित 
है सामंजस्य स्थापित नही कर पाया है।” मार्शल का कथन है कि सांड 
का “निष्पादन उतना अच्छा नहीं है जितना (रामपुरवा) सिंह का। यदि 
माशू का इस कथन से यह मच्तव्य हो कि इसकी आकृति उतनी खिची हुई 
और चुस्त नहीं है या इसका निरूपण उतना परम्परित, ओजपुर्ण और आदर 
नहीं है या इसकी आक्ृति में ऊंची रीतिबद्धता नहीं है, तो निश्चय ही 
उनका मत सही है । किन्तु साथ ही यह भी मानना होगा कि जिस कलाकार 
ने यह मूर्ति पत्थर में कोरी है उसे आकृति के साथ आकार और छवि के 
अंकन का अदभुत विवेक था। इसमें कछाकार की दृष्टि यथार्थवादी 
रही है, उसने अपने विषय की प्रकृति और वंथिष्टय का सूक्ष्म अध्ययन 
किया है। कलाकार की कल्पना किसी भी परम्परा या रीति या दुरूहता 
से धुघली नहीं हुई है और न ये उसके निर्माण में ही किसी रूप में बाघक 
हुई है। पशू को अपने पूरे भार के साथ बढ़े शान्त और संयमित बड़प्पन 
से जमीन पर खड़ा दिखाने की कल्पना की गयी है। कलाकार ने इस भाव 
को अद्भुत सफाई और वास्तविकता के साथ मूर्त्त किया है | इस प्रतिमा 
में ओज है, पर परम्पराश्रयता नहीं है। आकृति और रेखाओं में पूर्ण विवेक 
है, योजना-बद्धता नहीं । पथ के भीतर का ओज और जीवट बड़ संयम और 
गौरव के साथ मूत्त हुआ है | इसमें एक गतिशील नंसगिकता है जो इसे 
वीय॑ और बलप्रदान करती है । 


सारनाथ में सिंहों की मूर्ति के नीचे की पट्टी (फलका) में भी एक हम्बे 
डग भरते एक बलवान सांड का अंकन हुआ है । तुरन्त इन दोनों मृत्तियों की 
तुलना पर ध्यान जाता है । जब कोई बलवान सांड तेजी से डग भरता चलता 
है तो उसको मांसपेशियों, शिराओं और हड्डियों में जो खिचाव और बल 
पड़ता है उसका बड़ा नसगिक निरूपण इससे हुआ है | इसकी रेखाओं में प्रवाह 
है और आकार भी सुडौल है। निर्माण स्पष्ट और यथार्थ है । किन्तु इस बात 
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से इन्कार करना कठिन है कि इसका सारा निरूपण परम्पराश्रित है, इसकी 
पेशियां जरूरत से अधिक उभरी हैं, गति में खिचाव पर अत्यधिक बल दिया 
गया है और इस प्रतिमा में एक प्रकार की जड़ता है। सारनाथ में सौन्दर्य की 
कल्पना और परम्परा भिन्न रही है। 

सारनाथ के सिहों की कला अत्यन्त ऊंचे दर्जे की है । मानना होगा कि 
मौय-कलाकार प्रारम्भ से ही जिस समस्या के समायान में ऊूगे थे, सारनाथ 
में उन्होंने उसका समाधान पा लिया था | मौय॑-मूत्तियों में यह सबसे विख्यात 
और सर्वाधिक प्रभंसित है । सबसे अधिक बार छप चुकी है। मार्शल का यह 
कथन उचित ही है कि “सारनाथ की जीघपंमूत्ति, यद्यपि अद्वितीय तो नही तथापि 
ई० पृ० तीसरी शतारिद में ससमार में का का जितना विकास हुआ था, उसमें 
यह सर्वाधिक विकसित कलाकृति है। इसके शिल्पी को पीढ़ियों का अनुभव 
प्राप्त था। सिंह कितने बलशाली हैं। उनकी शिराएँ उभरी हुई हैं, पेशियां 
खिंची हुई हैं। फलके के उच्चित्रों में कितनी ओजपूर्ण वास्तविकता है। उस 
सारी क्ृति में आदिम कला का कोई चिन्ह नहीं है। जहां तक नंसगिकता 
अभीष्सित थी कलाकार ने आक्रति का आदर्श नैसगिक ही रखा है | सिंहों को 
आकृति उसने बड़ी स्पष्टता और विश्वास से कोरी है । उच्चित्रों की कारीगरी 
में भी उतनी ही प्रौढ़ता है।7 किन्तु यहां यह न भूलना चाहिए कि इन 
मृत्तियों की सारी कल्पना और कार्य-निष्पत्ति अथ से इति तक परम्पराश्चित है । 
चारों अधंसिहों में तकनीक की चातुरी और दक्षता अवश्य झलकती है, पर सारी 
रचना में योजनाबद्धता है। शिराओं और पेशियों के उभार पर आवश्यकता 
से अधिक जोर है, इनमें खिंचाव कसा भी क्‍यों न दिखे, सत्य यह है कि 
सारी कृति बेजान और परम्पराश्रित है । सिंह के मुह फाड़ने और मूछों के मरोड़ 
के साथ पूरा सिर ही परम्पराश्रित है। यह आलंकारिक लगता है, सजीव नहीं । 
अयालों का अंकन भी इसी प्रकार परम्पराश्रित है । इनके विन्यास में योजना- 
बद्धता है | आकृतियों में मर्यादा न रहने से पूरी रचना में जान ही नहीं रही। 
तकनीक की दृष्टि से कला पूर्ण-विकसित और परिष्क्ृत है, किन्तु सिंहों की छवि 
आडंबरपूर्ण और परम्परा-प्राप्त है । 


पशुमूत्ति के नीचे की पट्टी में पत्थर को कोर कर जो आक्ृतियां निकाली 
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गई हैं वे गोलाई में बनी हैं। इनमें छाया और प्रकाश का अंकन सफलता 
से हुआ है । तकनीक की दृध्टि से ये रामपुरवा की सिह के नीचे को पटूटी में 
उकेरी गई है | इनकी गति बड़ी ओजपूर्ण है। पर सिंहों की ही भांति इनकी 
मुद्रा और आकार आदि के अंकन में भी परम्परा का ही आश्रय ग्रहण किया 
गया है। यही बात दो अन्य पशुओं अर्थात्‌ सिह और सांड पर भी लागू होती 
हैं। सिंह बड़ी ओजपूर्ण चाल से जा रहा है। किन्तु दोनों के रूप वही हैं जो 
परम्परा ने पहले से निश्चित कर रखे थे। इसके विपरीत पट॒टी पर एक ही 
पशु का अंकन नेसगिक रूप में हुआ है और वह है हाथी । हाथी मन्थर 
गति से आगे बढ़ रहा है । इसके अकन में परम्परा का आश्रय कम लिया गया 
हैं । इसके आकार के अंकन में वास्तविकता है, यद्यपि आकार की पूरी अनु- 
भूति नहीं हो पाई है। धौली के हाथी की तुलना में सारनाथ का हाथी 
लकड़ी का खिलौना लगता है। 


सांची के सिंहों की शेली भी सारनाथ की ही भांति परम्पराश्चित और 
रीतिबद्ध है। सिहों के अयाल के अंकन में योजना-बद्धता अधिक मात्रा में है । 
सम्भवतः ये सिंह सारनाथ के बाद कोरे गये थे । इनकी मुद्रा और आकृति में 
ओऔपचारिकता है। आकार में ओज का प्रदर्शन रीतिबद्ध शैली में हुआ है। 
रूप का भावन सारनाथ की भांति पू्व-निश्चित है। इस शंली की ओर झुकाव 
तो बसाढ़-बखीरा के सिंह में ही हो चुका था । जब एक बार अंकन की 
कोई प्रवृत्ति चल पड़ती है तो शली का सारा विकास उसी दिद्या में होता है। 
कलाकारों के सौंदर्य-दर्शंन, उनकी कल्पना और प्रवृत्ति उसी दिश्षा में मुड़ 
जाती है, जिसमें कोई परिवर्तन कठिन होता है। सारनाथ की पट्टी के 
सिंह, घोड़े और सांड के बारे में यही बात अंशत: लागू होती है। इससे 
अनुमान होता है कि यह शेली और परम्परा बाहर से स्थिर होकर आई थी। 
सारनाथ के फलके के घोड़े की चाल और उसकी प्रतिमा का अंकन देखकर 
अमेजोंस' के संक्रोफागस के उच्चित्र के दोनों घोड़ों की याद हो आती है। 
इसी प्रकार ओजपूर्ण गति से जाते सिंह और सांड को देखकर उनके सुप्रसिद्ध 
अखमनी प्रतिरूपों का ध्यान हो आता है।* इनकी शली और परम्परा एक 
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ही है । यदि हम फलके के हाथी और सेल्यकस वंशीयों के सिक्कों पर अंकित 
एक सींग वाले हाथी की मूत्ति को अगल-बगरू रखकर देखें तो इनमें भी पर्याप्त 
साम्य मिलेगा | सारनाथ के हाथी के चित्रण में परम्परा का आश्रय अपेक्षाकृत 
कम है | इसके रूप और काये की कल्पना किचित्‌ दूसरी है । 


ऊपर जिस सौन्दर्य-दुप्टि, कल्पना और परम्पराश्रित शली और पूर्व॑- 
निश्चित अभिव्यक्ति का उल्लेख हुआ है, वे सभी लक्षण स्तंभों के शीषं को 
मंडित करने वाले सिंहों में सर्वाधिक स्पष्ट रूप में प्रकट हुए हैं। यक्ष-यक्षि- 
णियों की सम्पूर्ण मूृत्तियों या भरहुत, सांची और बोधगया के उच्चत्रों 
की तुलना में इन सिहों की कला कल्पना, कार्य, झोली और तकनीक सभी 
दृष्टियों से भिन्‍न है नितांत पेचीदी, नागर और परिप्कृत । इनमें पुरागत या 
आदिम कला का कोई आभास नहीं मिलता । अतः यही अनुमान होता है कि 
इसकी प्रेरणा का स्रोत कही विदेश में रहा होगा | क्या वह अखमनी पदिचिम 
में था? यह सन्देहास्पद है, क्योंकि इनके प्रतिमा-विधान की अखमनी प्रतिमाओं 
से कोई समानता नहीं है । इनमें आकार की जो ओजपूर्ण भावना और ग्रोलाई 
में आकृति गठन की ओर झुकाव है वह अखमनी ईरान में कत्तई नहीं मिलता । 
इसके अतिरिक्त एक बात और है । अखमनी युग में पश्चिमी एशिया की 
कला, विशेषकर ईरानी कला पर यूनानी कला का गहरा प्रभाव पड़ा था। तथा, 
“रूपांकन के क्षेत्र में ईरान में स्वतन्त्र प्रयोग के जो थोड़ बहुत उदाहरण 
मिलते हैं उनमें कोणीय आक्रतियों के निर्माण की प्रवत्ति है १ इसलिए 
मार्शल बेक्ट्रिया स्थित यूनानी शिल्पियों के प्रभाव का समर्थन करता है। 
पश्चिम एशिया में यूनानी उपनिवेशों के बारे में हमारा जो कुछ ज्ञान है और 
इनके मौययुगीन भारत से ज॑से सम्बन्ध थे, उसे देखते हुए सम्भव ही नहीं, 
प्रायः निश्चित है कि यूनानी कला और संस्कृति ने मौयें-कला के विकास में 
महत्वपूर्ण सहयोग दिया । मौयंकालीन सिंहों की सौन्दयं-भावना, परम्पराबद्ध 
प्रतिमांकन, विषयवस्तु का सूक्ष्मतर वीक्षण, आकार और आकृति का भावन, 
बरबवस क्षयशील और परम्परा-बद्ध यूनानी उपनिवेशीय कला की याद दिलाते 
हैं और यहीं हमें पता चल जाता है कि मौय॑ स्तंभों के शीर्षों को मंडित 
करने वाले सिंहों के अंकन की प्ररणा कहां से मिली थी | इसी परम्परा में 
सिंहों, सांडों और घोड़ों का अंकन रीतिबद्ध हुआ था 
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किन्तु यह वात धौली के हाथी और रामपुरवा के सांड़ों के अंकन पर लागू 
नहीं होती । इनकी सौन्दर्य-दृष्टि किचित्‌ दूसरी ही रही है। सम्भवतः ये 
किसी दूसरी ही कला-परम्परा से सम्बन्द्ध रहे हैं। जहां तक आकार के विस्तार 
की कल्पना और उसके अंकन का प्रश्न है, इसमें कोई शक नहीं कि ये उसी 
उन्‍नत कलछा-स्तर के है जिसमें उपय क्त सिंह रख जाते है । इन पशु- 
भाकृतियों में कुछ भी पुरागत या असंस्कृत नहीं है। पर यह भी सत्य है कि 
इनके अंकन में किसी परम्परा का आश्रय नहीं ग्रहण किया गया है, इनकी 
आक्ृति की कल्पना और उसका अंकन सवंथा भिन्‍न है । इनसे स्पष्ट पता चलता 
है कि इनके शिल्पियों को आकृति की कोमछता और उसकी सजीवता का पूर्ण 
ज्ञान था। इनके शिल्पियों ने सारी आकृति का विधान बड़ संयम से किया है । 
किसी भी अंग के अंकन में रीति के अनुरूप न तो अति विस्तार है और न 
कहीं अनावश्यक उभार ही। आक्ृति के अंकन में कहीं भी योजना-बद्धता नहीं 
है । ये दो आक्ृतियां (इनसे किचित्‌ घटकर संकिस्सा के हाथी का स्थान है) 
एक दूसरी ही सौन्दय-दृष्टि और परम्परा में उक्ेरी गई हैं जो सारनाथ के 
स्तंभ को मंडित करने वाले सिंहों था उनके नीचे की पटटी के सिंह, घोड़ 
या सांड के उच्चित्रों से भिन्‍न हैं। सारनाथ की पट॒टी के सांड और रामपुरवा 
स्तंभ को मंडित करने वाले सांड की तुलना से दृष्टिकोण और परम्परा का 
अन्तर और भी साफ हो जाता है । ऐसा प्रतीत होता है कि ये दोनों पशु एक 
जगत्‌ के नहीं बल्कि दो जगतों के प्राणी हैं। कहा जा सकता है कि रामपुरवा 
के सांड में भारतीय सौन्दय-ब्रोत्र और परम्परा कम से कम कला की हशंली 
के क्षेत्र में प्रमूख है। मूत्तियों की कल्नना और आकृति-निर्माण में इसी 
घुरी पर सारी प्राचीन भारतीय कला घूमती है। प्रारम्भ से ही भारत ने 
कलादश के रूप में संयम और शांत-गरिमा के इन्हीं गुणों की प्राप्ति की चेप्टा 
की है | इसके अतिरिक्त घौली और संकिस्सा के हाथियों की, विशेषकर धौली 
के हाथी की तुलना लछोमग-ऋषि की दरी के द्वार पर कोरे हाथी के काफी 
उभरे अ्द्धं-चित्रों से करे तो तत्काल ही दिखाई पड़ंगा कि कछात्मक शली 
और परम्परा की दृष्टि से ये सभी एक ही वर्ग के हैं। यह दरी मौय यग 
की नहीं भी हो, तो भी यह उसके बहुत बाद की नहीं है। सभी विद्वान यह 
मानते हैं कि इस दरी के मुख की रचना में किसी काष्ठ-मूत्ति को पत्थर 
में उतारा गया है । इसलिए हम यह मान सकते हैं क्रि हाथियों की इस शैली 
की आक्ृतियां पत्थर से पहले लकड़ी में पीढ़ियों से बनती रही होंगी । घौली 
का हाथी, रामपुरवा का सांड, और कुछ अंगों में संकिस्सा का हाथी भावना, 
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आक्ृति, और सजीवता की दृष्टि से निश्चय ही भारतीय हैं। इसलिए सम्भा- 
वना यही है कि इन पशुजों की कल्पना भारतीय परम्परा के अनुरूप है। 
इनकी रचना में पारम्परिक व तत्कालीन कछात्मक शेली करे नमूने मिलते हैं । 
पहले जो मूत्तियां लकड़ी की बनती थी, वे ही अब पत्थर में बनने लगी हैं । 
इनको डिजाइन और आकार बड़ा हो गया है और इन कारणों से इनकी 
रचना की शेली में तदनुरूप परिवत्तन कर लिये गये है। तीसरे आयाम पर 
निपुणता प्राप्त करने के लिए, दूसरे गब्दों में कहें तो जीती जागती मूत्तियों 
को उकेरने में आने वाली कठिन समस्या का समाधान पाने में कलाकारों 
ने यूनानी-बक्ट्रियाई कला की परम्पराओं से बहुत कुछ सीखा है । किन्तु इस 
विषय में एक दूसरी स्थापना की भी गन्जाइश है कि मौर्यों से पहले भारत 
में लकड़ी और मिट्टी की मूर्तियों के निर्माय की कझा विकसित हो चुकी थी 
और कछाकार मिट॒टी और रूकड़ी की पशुओं और मनुष्यों की तीन आयामों की 
स्वतन्त्र मूृत्तियां बनाया करते थे और सम्भवतः ये बड़े आकार की भी 


होती थीं । 


मौयं-दरबार के कलाकारों की राष्ट्रीयता के बारे में कुछ कह सकना 
कृठिन है। इस विपय' में कोई प्रमाण उपलब्ध नही है। किन्तु ऊपर के विवे- 
चन से यही अनुमान होता है कि घोली का हाथी, रामपुरवा का सांड और 
सम्भवतः संकिस्सा का हाथी भी तत्कालीन भारतीय शेली और परम्परा के 
भारतीय कलाकारों की सृष्टि हैं। ये तृतीय आयाम की अभिव्यक्ति में प्रवीण 
और भारतीय दृष्टि के प्रति जागरक थे। पहली अवस्था में स्तंभों के शीर्षो 
को मंडित करने वाले सिंह अर्थात्‌ वसाढ़-वखीरा और लौरिया-नंदनगढ़ के पशुओं 
को कोरने वाले कलाकार भी भारतीय थे, पर इन्हें तत्कालीन पश्चिमी शेली 
की भी दीक्षा मिल च॒की थी, क्‍योंकि इन मूत्तियों भें आक्ृति की कल्पना 
और उसके यथार्थ अंकन की समस्था का हल ढढ़ने का प्रयास स्पष्ट दीखता 
है । रामपुरवा, सारनाथ और सांची के नमूनों में इस दिशा में स्पष्ट प्रगति 
हुई है। उन्हीं कलाकारों ने पश्चिमी शल्ी में और अभ्यास करके यह प्रगति 
की होगी अथवा मौय दरबार ने इनकी रचना के लिए पूर्व के यूनानी 
उपनिवेशों से कलाकार बुलाये होंगे । जो भी हो, इसमें सन्देह नहीं कि इन 
मत्तियों की रचना पर यूनानी छाप है, जो भारतीय ह्राथों की नहीं है। 
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है 
तथाकथित मोय॑र्मात्तियां 


ऊपर जिन पद्नु-मूत्तियों का वर्णन और विवेचन हुआ है उनके अतिरिक्त 
बहुत बड़ी तादाद में तीन आयामों की विभिन्‍न आकार-परिमाणों की स्वतंत्र 
मृत्तियां और कुछ टूटीफूटी उच्चित्र-मृत्तियां भी हैं जो मौबंकाल की कही 
जाती हैं। इस कथन का मुख्य आधार यह है कि इन पर तथाक्रथित मौयं 
पालिश है और ये चुनार के भूरे बल॒का पत्थर की बनी है। पर ये कारण 
अपर्याप्त हैं। पत्यर पर शीशं की तरह चमकने वाली पालिश लगाने की 
कला मौयं-कलाकारों ने अखमनियों से सीखी थी । एक बार जब वे इसे सीख 
गये और उन्होंने बड़े पमाने पर इसका इस्तेमाल करना शुरू कर दिया होगा 
और मौय दरबार ने अपनी शानशौकत के चिह्न के रूप में इसे इस्तेमाल किया 
होगा तो स्वाभाविक ही है कुछ काछ तक तो यह कछा अवश्य जीती रही 
होगी और मौर्यों की शक्ति के क्षीण और लष्त हो जाने पर भी इकके दुक्‍्के 
इस पालिश का इस्तेमाल होता रहा होगा। उपादान के रूप में चनार के 
पत्थर का इस्तेमाल भी अकाट्य प्रमाण नहीं हो सकता । कलात्मक मृत्तियों 
की रचना के लिए पत्थर का इस्तेमाल पहले-पहले मौये-शिल्पियों ने शुरू किया 
और उन्होंने चुनार से वह पत्थर लिया। कई पीढ़ियों तक इसी पत्थर का 
इस्तेमाल होता रहा और शिल्पियों के हथौड़ों और छेनियों के लिए यह अनु- 
कल भी था। इसलिए सम्भावना यही है कि शिल्पी कुछ कार तक चुनार के 
पत्थर को ही लेने रहे होंगे । यह क्रम कम से कम तब तक अवश्य चला होगा 
जब तक कलाकारों ने दूसरी जगहों के पत्थरों पर प्रयोग कर उसे अपने 
अनुकूल न पा लिया होगा। इसलिए पालिश और चुनार के पत्थर के आधार 
पर ही किसी मूत्ति को मौयं-क्राठीन कहना ठीक ने होगा । इसका आधार 
मृत्तियों की कल्पना और शली को ही बनाना होगा । 

तथाकथित मौय॑ मूत्तियों में सबसे पहले इंडियन म्यूजियम में रखी पटना 
के दो यक्षों की मृत्तियों की गणना की जाती है। इनकी आकृति, कल्पना, 


. माल, चन्दा, क्रामरिश, कुमारस्वामी, बकोफर यानी सभी 
विद्वानों ने इन मूत्तियों को मौयंकालीन कहा है। 
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काय, वेश-भूषा और अलंकरण प्रायः एक सा है। ध्यान देने की बात है कि 
इन दोनों के कनन्‍्धों के ऊपर ब्राह्मी में एक पंक्ति का लेख खुदा है । पुरालि- 
पिक दृष्टि से यह लेख ईस्वी सन्‌ के प्रारंभिक वर्षों का है। इस लेख से 
ही यह बतलाने में सुविधा हुई है कि ये मृत्तियां यक्षों की हैं। मूत्तियों का 
निर्माण छेख का समकालिक नहीं है, यह सिद्ध करने के लिए कोई कारण नहीं 
बतलाया गया है । जिस मौय-पालिश के आधार पर इन्ह मौयकालीन कहा 
जाता है वह शरीर के ऊपरी आधे हिस्से पर ही लगी है। इससे यही निष्कर्ष 
निकाला जा सकता है कि मौयं-दरबार की प्रथा का ह्वास हो चुका था। 
इन मूत्तियों में कोई एसी विशेषता नहीं जिसके आधार पर इन्हें मौयंकालीन 
कहा जा सक्रे । इसके विपरीत कुछ ऐसे तत्व इन मन्तियों में है जो इनका 
सम्बन्ध एक ओर तो सांची के स्तूप के पूर्वी तोरण की कुछ मूत्तियों से स्था- 
पित करते हैं तो दूसरी ओर कुषाणकालीन मथुरा की कला से भी इसका 
सम्बन्ध जोड़ते हैं। इन मृत्तियों से भारीपन का बोध होता है । इनके आकार 
में एक प्रकार का अपरिष्कार दीखता है। यद्यपि बाह, वक्ष और उदर तो 
गोले और सुगठित हैं तथापि पृष्ठ-प्रदेश नितांत सपाट है। इस विषमता के 
कारण ये मथरा शली की अपरिष्कृत बोधिसत्त्व मूत्तियों क्रे समान दीखती 
हैं। कुपाणकालीन मथुरा की मूत्तियों में एक विशेषता उनके परिघान के अंकन 
की है। जब वस्त्र शरीर से चिपटे नहीं दीखते हैं तो पत्थर शरीर से अलग 
बाहर फेंका हुआ दिखायी देता है। यही बात गहनों के चित्रण से भी देखी 
जा सकती है। जहां परिधान शरीर से चिपटता है वहां उसे भीग कपड़े के रूप 
में दिवाते हैं। कपड़े की पहचान समानांतर मोटी रेखाओं से ही होती है 
जो कपड़ की सिलवर्ट दिखाने के लिए बनायी जाती है। दीदारगंज की यक्षी 
में भी इसी प्रकार का कार्य है, जिसका आगे विचार करंगे । इस्तके विपरीत 
जहां तक शरीर की ऊपरी आक्ृति और प्रतिमांकन की कछा और उसके स्वरूप 
का प्रश्न है इतका सम्बन्ध सांची के महास्तूप के पूर्वी तोरण के बृहत्‌ उच्चित्रों 
मे प्रतीत होता है। 

पटना के यक्षों तथा पारखम और दीदारगंज की पत्थर की पालिशणदार 
खड़ी दो विशाल प्रतिमाओं से अपेक्षाकृत कम प्रसिद्ध दो दिगंबर प्रतिमाओं 
के वे घड़ हैं, जो बांकीपुर, पटना के निकट लोहानीपुर से मिले थे और इस 
समय पटना-संग्रहालय में सुरक्षित हैं। इनमें बड़ा घड़ भी चुनार के पत्थर 
का बना है और इसमें भी आकृति का त्रिभायामी अंकन है । इस पर भी 
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मौयकाल को गहरी चिकनी पालिण है । छोट घड़ की आकृति और जेली, 
तथा पत्थर इसी प्रकार का है, पर इस पर पालिश नहीं है। खुदाई में ये एक 
ही स्तर पर मिली थीं और इनके साथ एक चांदी का आहत-सिक्‍क्रा भी 
मिला था जिसे जायसवाल, मौर्यों से पूर्व का बतलाते हैं। पालिशदार बड़े धड़ 
को वे मौय-कालीन तथा बिना पालिणशवाले छोटे घड़ को शु ग-काल या उससे 
भी बाद का कहते हैं । किन्तु श्री जायसवाल ने अपनी मान्यता का कोई 
आधार नहीं बतलाया है । यदि शठी और आकृति को आवार मान तो दोनों 
मूत्तियों के ये घड़ एक ही कार के होंगे और वह काल पटना के यक्षों और 
पारखम के यक्ष के निर्माण से बहुत दूर न रहा होगा । इन प्रतिमाओं के निर्माण 
में एक प्रकार की जकड़बंदी और परुषता है। इनकी भुजाएं और जंघे गोले 
हैं और इनकी आक्रति में भारीपन है। इस प्रकार इनका सम्बन्ध पटना के 
यक्षों से जुड़ जाता है। इन दोनों ही जोड़ों में एक सी मृदु और प्राणहीन 
जड़ता है | इनके पृष्ठ-प्रदेश अपेक्षाकृत समतलऊू हैं । लोहानीपुर की मर्तियां 
देखने में अधिक अपरिष्कृत पुरागत और अपेक्षाकृत भारी है और इनके अंगों 
में संतुलन का किचित अभाव है। इस प्रकार इनकी समता बड़ौदा और 
पारखम के यक्षों से है जिनका विवेचन आगे चलकर करेंगे । 


पारखम के निकट बड़ौदा से मिली विशाल यक्षम्‌तिंः और दुसरी पारखम 
में ही मिली यक्ष की मूत्ति में भी जो बड़ौदा के यक्षमत्ति से आकार में 
कुछ छोटी है (दोनों मूत्तियां मथुरा-मंग्रहालय में सुरक्षित है) ऐसा ही, बल्कि 
कुछ अधिक मात्रा में वपम्य है । इनका शरीर तो गोछाई में गढ़ा गया है, 
पर पीठ सपाट है। वस्त्र और गहने ञरीर के बाहर फेंके हुए हैं, इनमें वही 
भारीपन, पुरातनता, जड़ता और बेजान मादंव देखने में आता है। छोटी मूत्ति 
पर मौर्यों के स्तंभों जंसी ही पालिश भी छगी है। भारतीय परम्परा में यक्ष और 
यक्षिणियों की कल्पना भौतिक ऋद्धि और दहिक क्षेम के देव और देवी के 
रूप में की गई है। इन मूर्तियों में इनकी विद्या काया का कारण 


!. जायसवाल, जन इमेज आफ दी मोर्य पोरियड, ज०बि०उ०रि० 
सो० >छतां, प्‌ 30-32 और फलूक । 

2. कुमारस्वामी, हिस्ट्री आफ इंडिया एंड इंडोनियसन आर्ट पृ० 7, 
आकृति 5; बोगल : सथुरा सकल आफ स्कल्पचर आ०स०रि० 909-0, 


प० 70, फलक खफा शा, अ॒ 
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उनके बारे में यही कल्पना है। पारखम की मूर्ति में किचित मुड्े और अपेक्षाकृत 
पतले परों का सादुश्य ग्वालियर के निक्रट पवाया से प्राप्त मणिभद्र यक्ष की 
प्रतिमा से है,' जवकि बड़ौदा और पारखम की मूृत्तियों में शरीर के सामने 
का भाग काफो उभरा और पीठ का दबा है, जिसे देखकर मथुरा की असंस्कृत 
बोजिसत्त्व मूत्तियों की याद आती है । पटना के यक्षों की तुलना में पारखम 
के यक्ष अधिक प्राचीन दीखते हैं । इनका काय भी उनकी अपेक्षा अधिक 
रूखा और भोंडा है। किन्तु जहां तक शरीर से वस्त्राभूषणों का या प्रतिमांकन 
का प्रश्न हैं इनमें भी उसी विशेषता के दर्शन होते हैं । इनमें शरोर के ऊपरी 
भाग में सपाटपन है किन्तु नीचे आधे भाग में अधिक स्वाभाविकता है, पेर 
गोले और सशक्त है तथा ऊपर के घड़ की अपेक्षा काफी सजीव हैं, इनकी 
तोंद ब।हर निकली और कुरूप है जो संभवत: यक्षों की विशिष्टता थी। लठकता 
और कुछ उड़ता हुआ वस्त्र शरीर से चिपके रहने की दशा में पारदर्शकवत 
बनाया गया है और यह शरीर से अलूग दिखाने के लिए पतले सपाठ पत्थर 
के रूप में प्रदर्शित हुआ है। सिलवटे दिखाने के लिए भरहुत की तरह 
लहरियादार गहरी रेवाएं बनी हैं। वस्त्र का अंत दिखाने के लिए एक गोली 
मोटी उभरी रेखा बनादी गई है। एसा प्रतीत होता है कि पारखम में 
बस्त्रों का अंकन जिस रूप में हुआ है, वह भरहुत से पहले का नहीं हो 
सकता और पंरों का इस रूप में निर्माण ई०पुृ० पहली शती से पूर्व का 
नहीं है। जो भी हो बड़ोदा और पारखम की मूत्तियों को मथुरा के सबसे 
पुराने अपरिष्कृत वर्ग की मूत्तियों में रख सकते हैं । इनसे मथुरा की 
मृतिकला के प्रथम अध्याग्र का प्रारंभ होता है। जिन मूत्तियों को हम निश्चित 
रूप से मौयकालीन कहते हैं, उनसे इन मृत्तियों का कोई संब्रंध नही है। 
ये संभवतः पटना के यज्षों से भी बाद की हैं। 

इस अ्ंखला की सभी मृत्तियों में दीदारगंज की यक्षिणी करा की 
दृष्टि से सबसे उन्‍नत है । इसमें कोई अपरिष्कृत या प्राचीन तत्त्व नहीं है। 
इसके शरीर के ऊपरी भाग में नेसगिक हल्का झुकाव है, दांग पर का 
घटना किचित झुका है जो आगे चलने के भाव का द्योतक है। कमर 
काफी पतली है । उरोज बड़े और गोले है । गले की माला स्तनों के 
बीच उनके समानांतर नीचे को आई है। इसमें एक अनुपम प्रवाह है। 


अिवनननानन॥-4..3०.क्‍०++.-.क्‍०७०- 


. मार्शल, चंदा क्रामरिण, कुमारस्वामी, बकोफर यानी सभी विद्वानों 
ने इन मूत्तियों को मौयंकालीन कहा है । 
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नितंब पीन हैं । परों की आकृति भी बड़ी सुन्दर है । जंघों से नीव की 
ओर ये पतले होते चल गय हैं । परों में भारी भारी गहने बने हैं। 
इनकी केश-रचना मनोहर है। उदर, चिबुक और आंखों की रचना विशेषकर 
पृष्ठ प्रदेश तो और भी सजीव है। नगर-नवली की संभवत: यह पहली 
मृत्ति है। उसके जिस सजीव स्वरूप को इस मूत्ति में अंकित किया गया है, 
आग चलकर भारतीय कला और साहित्य में रमणी का वही रूप अमर 
हुआ है। इसमें कोई शक नहीं कि इसमें वस्त्राभरण की, विशेषतः वस्त्रों को 
जिस रूप में यहां उकेरा गया है, वह पटना के यक्षों की शंडी का ही है, 
किन्तु केवल इसी कारण इसे अपरिप्कृत रचना मानकर इसे भारतीय कला 
के उसी या प्रारंभिक युग की रचना नहीं कह सकते । यह मूर्त्ति स्वंतोभद्र 
रूप में बनी है। यह सामने से ही देखने करे लिए नहीं बनाई गई है, बल्कि इसको 
मृत्ति के किसी भी तरफ से देखा जा सकता है। इसमें अपरिष्कार नाम का 
कोई तत्व है ही नहीं। इसके केग-पंज भारी, पर मुलायम हैं। इसके पीन स्निग्ध 
पयोध रों, भरी हुई पीठ, सूक्ष्म कटि, मूदु उदर और पीन तितंत्रों को देखकर 
दूसरी शताब्दी में निर्मित मथुरा के उच्चित्रों की यक्षिणिय्रों का स्मरण हो 
आता है जो इनसे भी लालित्य-पूर्ण और सजीव हैं । इन यश्लिणियों की 
प्रतिमाएं और भी गोली और सजीव हैं | इनकी ओड़नी और नूपुर और 
भी दर्शनीय हैं । निःसन्देह मौयेकालीन पालिय और चुनार के पत्थर के होते 
हुए भी दीदारगंज की यक्षिणी इनसे बहुत पहले की नहीं हो सकती । 

अतः: ये आदमकद और गोलाकार मूत्तियां भारतीय कला के एक दूसरे 
ही पक्ष और चरण की हैं । इनकी आकृति और रूप भारतीय है| शैली और 
कारीगरी की दृष्टि से मौर्य दरबार की कला से इनका प्रायः कोई सम्बन्ध 
नहीं हे । दरबारी कला में, उदाहरणार्थ धौली के हाथी और रामपुरवा के 
सांड में तुतीय अयाम के प्रदशेन में दक्षता आ चुकी थी । अत: दीदारगंज 
की यक्षिणी या सम्भवतः पटना के यक्षों की कल्पना और काय॑ में इस प्रकार 
की कोई नई समस्या सामने न थी। ये विकास की एक हो दिशा की सूचक 
है, जिस पर बाद में प्रवहमान भारतीय परम्परा और तत्कालीन फंशन की भी 
छाप पड़ी जो इन मृत्तियों से स्पष्ट है। इनके विपरीत पारक्षम की मूत्तियां 
और मथुरा की एक यक्षिणी! (जिसकी मनसादेवी के रूप में पूजा होती है) 


!. चंदा, मथुरा स्कूल आफ स्कल्पचर, आ०स०रि० 922-23, पृ० 64, 
आ० स० रि० 920-2], फलक श्णा। 
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एक दूसरे वर्ग का ही प्रतिनिधित्व करती हैं जिसकी कल्पना और परम्परा 
सम्भवतः भिन्न थी। यह अपरिष्कृत लोक-शित्पकलछा की रचनाएँ प्रतीत होती 
हैं, जो कछा उपय कत शैली से अधिक प्राचीन थी और इसकी जड़ें जमीन में और 
गहरी चली गई थी । यह मौर्य दरबार की कला के समानांतर ही प्रचलित 
थी, किन्तु दरबारी कलाकारों को इसका पता न था। इस कला को स्थायी 
उपादानों के माध्यम से स्थिर करने का प्रयत्न पहली बार भरहुत में हुआ 
और फिर दूसरे स्थानों में, जब क्रमश: इस शेली के कलाकार धीरे-बीरे 
तृतीय आयाम की समस्या का समाधान दू ढ़ते रहे । इन्हें इस प्रयत्न में कमोबेश 
सफलता मिलती गई। बड़ौदा और पारखम की मृत्तियाँ तथा और भी दूसरी 
बहुत-पी मृत्तियां इस बारा के जिकास के विभिन्‍न चरणों को सूचित करती हैं। 
सारनाथ से दो पुरुष मृत्तियों के मस्तक तथा एक सिर के तीन छो5-छोटे 
टुकड़े मिले हैं जिन पर वही पालिश है और चुनार के ही पत्थर की हैं। 
पालिश और पत्थर के ही आधार पर इन्हें मौयं-कालीन कहा जाता है। 
कुमारस्वामी ने इनकी सामान्य यथार्थता' और 'लक्षित पृथकता' के आधार पर 
इस बात की संभावना व्यक्त की है कि ये व्यक्तियों की मूर्तियों के, संभवतः 
दाताओं की मूत्तियों के टुकड़े हैं। इनके सिर के भूषण में एक-एक फुलना 
और जेंतून की माला या नकक्‍कराशीदार ताज है। ये यूनानी अभिनश्रायों की 
याद दिलाते हैं। पत्थर के मस्तकों के ऐसे ही टुकड़े भीटा और मथुरा से भी 
मिले हैं।ये और सारनाथ के मस्तक एक 'सुलक्षित शैली” के उदाहरण हैं, 
किन्तु इनमें कोई ऐसी बात नही जो मथुरा शली की कला से इनका सम्बन्ध 
स्थापित कर सके । इन मूत्तियों के अलावा मथुरा, सारनाथ, भीटा, बसाढ़, 
बुलन्दीबाग, कुम्रहार और अन्य स्थानों से मृण्मृत्तियों के मस्तक भी भारी 
संख्या में मिले हैं। इनके सिर का अहुकरण और कभी-कभी मुखाक्ृति भी 
यूनानी ढंग की है। इनसे यही सिद्ध होता है कि यूनानी प्रांतीय कला के 
साथ-साथ यूनानी अभिश्राय भी गंगा की घाटी तक चले आये थे। मौयों! 
के पतन के अनन्तर भी यूनानियों से घने संपक बने रहे । इसलिए इस बात 


!, बकोफर, अर्लो इंडियन स्कल्पचर, 7, पृ० 2-4, फलक 2 और 
।3, कुमारस्वामी : हिस्ट्री आफ इंडियन ऐंड इंडोनसियन आठ, पृ० 9- 
20, आक्ृ० 0, 9, 20, 22, 23, कुमारस्वामी की आक्ृति सं० 2), काफी 


बाद की है। 
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की संभावना से एकदम इनकार नहीं क्रिया जा सकता कि यूनानी कला के 
रूपों और अभिप्रायों का ग्रहण और रूपांतरण इस देश में बाद में भी होता 
रहा । 

कुछ अन्य उभरी हुई मृत्तियों को भी मौयंक्रालीन कहा गया है। इस 
कथन के आवार भी पर्याप्त नहीं है। एक तोरण की गोलाईदार डाट के एक 
टुकड़ में एक प्रोषितपतिका नवोढ़ा की काफी उभरी हुई मृत्ति मिली है।? 
नितांत गीतिमथ इस मूत्ति का करा की दृष्टि से अतिसुक्ष्म महत्व है। 
ऊर्ध्वावश्षना तन्वंगी के कोमल शरोर के पृष्ठ भाग और तरुण उरोजों का 
रूपायन बड़ा ही मनोहर बन पड़ा है। कोमल रेखाओ के प्रवाह और सारी 
रचना का जूगाड़ ज॑सी इस मूत्ति में मिलती है वंसी प्राथमिक भारतीय 
कला में अन्यत्र कहीं देखने में नहीं आती । रूप की एसी अभिव्यंजना और 
रेखाओं का प्रवाह इसे मौयं या शुग कला से पृथक करता है। यद्यपि इसके 
केश-विन्यास, और वस्त्राऊकरण की जशली और काये में अपरिष्कृत भारीपन 
है तथापि इसका रूपयन और रेखाओं का प्रवाह काफी उन्नत है। भीटा की 
एक अन्य उभरी मूत्तिः में भी आकृति, मुद्रा, और गति की अभिव्यक्ति 
निश्चित रूप से प्रगति को सूचना देती है । रचना का जुगाड़ मुखाक॒ृति का 
प्रकार और तक्षण-कार्य की दृष्टि से इसे बोबगया और सांची की उभरी 
मृर्तियों से पहले नहीं रख सकते । 

“पाटलिपुत्र से तक्षशिला तक बिखरे अनेक ढृहों से सब से निचली या 
करीब-करीब सबसे निवडी, सतहों से काफी तादाद में मिली मृण्मूतियों को” 
मौयंकालीन कहा जाता है।? इस कथन का आधार शी और आकृति 
बतलायी गई है। क्रामरिश और गोर्डन ने मृप्मूत्तियों की सांचे में ढली या 
हाथ से बनी शेली या आकृति के आघार पर उनके काल-निर्धारण 
करने में आने वाले खतरे की ओर स्पष्ट रूप से ध्यान दिलाया है।* इस 


, विद्दागांडटा,.... प्रावारप्गुट.. तल... ]ञत॑ंडबताला... दिपाए। 
पृ० 2, आक्वृति ॥ 

“४. कुमारस्वामी, पूर्वोद्धत पृ० 20, आक्ृति ॥3 

४. कुमारस्वामी, पूबों द्धत, पृ० 20-2] आक्रतियाँ 6, 23, 57, 60 

4. विद्यगाएंडट),. ..5.0.5., शी, पृ०. 89-0, 6०900, 
बही, >4, 36-05 
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देश में कुछ वर्षो पहले तक जितने उत्खनन हुए थे उनमें स्तरों के निर्धारण 
की प्रणाली नितांत अवेज्ञानिक थी । अतः: कम से कम जहां तक मुप्मूत्तियों 
का प्रश्न है इनके आधार पर इनका काल-निर्धारण अविश्वसनीय है। 
पाटलिपुत्र के प्राचीन स्थान को छोड़कर अन्य स्थानों में मिली मृण्मू्तियों 
में बहुतों को अब श्‌ ग, कुषाण और पूबंगुप्तककाल का कहा जा रहा है। 


जा 
गहा-स्थापत्य 


स्थापत्य के जो निर्माण मौय्य-युग के बतलाये जाते हैं उनमें सौन्दर्य की 
दृष्टि से महत्व के कम ही हैं | अनुश्वुतियां बतलाती हैं कि अशोक ने बड़ी 
संख्या में स्तपों और चत्य-कक्षों का निर्माण कराया था । क्रिन्तु इनमें बराबर 
की गृफाओं को काटकर बनाये चेंत्य-कक्षों को छोड़कर कोई भी अपने मूल 
रूप में सुरक्षित नहीं बचा है। इन चेत्य-कक्षों में अशओक और दशरथ के अभिलेख 
खदे हैं। सारनाथ की एकाइ्मवेदिका का निर्माण भी अशोक के संरक्षण और 
उसकी देखरेख में हुआ होगा । यह चुनार के भूरे पत्थर की है और इस पर 
पालिश है । स्थापत्य के रूप में यह सांची की वेदिका से हुबहु मिलती है। 
निश्चय ही यह उस समय की लकड़ी की किसी रचना की पत्थर में नकल 
है, जिसमें इसको रचना के वेशिष्ट्य का कतई ध्यान नहीं रखा गया है। इसके 
आलंबन, स्तंभ सूचियां और उष्णीष सभी किसी एक विशाल शिलाखंड में 
उकेर दिये गये हैं। यदि इसकी रचनागत विशिष्टता का अवधारण होता तो 
सभी अंगों का पृथक-प्रथक निर्माण कर उन्हें एक में जोड़ देने से यह काफी 
सरल हो जाता | भरहुत, सांची और गया में इस प्रक्रार की रचना मिलती 
भी है। अनुश्रुतियों के अनुसार बोधगया के बोधिमसंड के निर्माण में अशोक 
का हाथ बतलाया जाता है। यह बोधिमंड भी सम्मवतः उसी आकार का 
रहा होगा जैसा हम भरहुत के उच्चत्रों में देखते हैं, जिन पर ब्राह्मी अक्षरों 
में 'भगवतों सवय मुनिनों बोधो' अभिलेख खुदा है ।* स्थापत्य की दृष्टि से इसमें 
महत्व की बात यह है कि भरहुत का बोधिमंड चार कुंड्य स्तंभों ([४]350८75) 


. वही, क्रामरिणि । 
2. कुमारस्वामीः पूर्वोद्धत आकृति 4 । 
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का है। ये स्तंभ स्पष्ट ही लकड़ी की प्रतिकृतियों की नकरू कर बनाये गये 
होंगे । इनका अश्योक के स्मारक स्तंमों से कोई सम्बन्ध नहीं है। 


बराबर और नागाज॑नी की गुफाओं में सुदामा की दरी सबसे प्राचीन 
प्रतीत होती है । ऐसा प्रतीत होता है कि इन गुफाओं का निर्माण उसी परम्परा 
की तत्कालीन अंतिम कड़ी है जिसमें असंस्कृत आदिम जातियाँ या सन्‍्यासी 
आदि निवास करते थे । चटटानों को काटकर निवास वनाने के ये सबसे प्राचीन 
प्राप्त उदाहरण हैं। इनमें लकड़ी या फूस के निर्माणों की हूबहू नकल है | इन 
सभी सीधी-सादी कोठरियों की छतों और वाहर की दीवारों में चमकीली 
पालिश है जो मौयंक्राल की अपनी विशेषता मानी जाती है | बराबर-नागार्ज नी 
शुंखला की सभी कोठरियों में एसी पालिश है, लोमश ऋषि की दरी में भी 
है । इनमें सुदामा की दरी संभवत: सबसे पुरानी है। इसमें अशोक के बारहवें 
राज्यवर्ष का एक अभिलेख खुदा है जिसमें आजीविकों के लिए गुहावास दान 
देने का उल्लेख है। चट्टानों को काटकर उनके भीतर दो कमरे बनाये गये 
हैं। एक आयाताकार उपकक्ष है जिसकी छत पीपानुमा है। इसका दरवाजे 
का द्वार पक्ष ढलआ है | यह इस बात की ओर इथ्ारा है कि इसमें लकड़ी 
के नमने की नकल की गई है । कक्ष में लम्बाई के बल में एक किनारे पर 
अलग गोली सी कोठरी है जिसकी छत कछुए की पीठ की तरह है। दोनों 
कक्षों को जोड़ने वाला बीच में एक दरवाजा है। गोली कोठरी के बाहर की और 
लटकती हुई औरियां हैं जो यह बतलाती हैं कि इसका नक्शा फूस की कोठरी 
से लिया गया है। जीवित चट्टान में बेसिलसिले खड़े खांचे भी बने हैं । ये 
भी यही सिद्ध करते हैं कि लकड़ी या बांस के खड़े तख्तों का नक्शा पत्थर 


में उतारा गया है।! 


फर्गूसन का कहना है कि इस माला की दूसरी कड़ी वह है जिसे कर्ण 
चौपार कहते हैं। इसमें एक लेख खुदा है जिसमें कहा गया है कि इस गुहावास 
का निर्माण अशोक के उनन्‍नीसव वर्ष में हुआ था । यह एक सीधा सादा आयता- 
कार मंडप है...सिवाय कमान छत के...इसमें स्थापत्य की दृष्टि से कोई 





!. फगू सन : हिस्द्ी आफ इंडियन ऐंड ईस्टर्न आकिटेक्चर , |30-3, 
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महत्वपूर्ण बात नहीं है। दांयीं ओर अर्थात्‌ पश्चिमी किसारे पर एक नीचा-सा 
चबूतरा है जो शायद किसी मृत्ति के लिए बना होगा।! 

ग्रेनाइट नागाजु नी पहाड़ी में दो और गुफाएं हैं। इन गुफाओं में खुदे 
लेखों से विदित होता है कि मौयं राजा दशरथ ने इन्हें बबवाकर आजीविकों 
को दान किया था । इसमें दो तो बड़ी छोटी-छोटी है पर तीसरी कुछ बड़ी है। 
दोनों छोटी गृफाओं में एक-एक चौकोर कोठरी है, जिसका दरवाजा एक किनारे 
पर है और कोठरी की छत पीपानुमा है। सबसे बड़ी गुफा को वहां वाले 
गोपी की गुफा के नाम से जानते है। इसमें एक बड़ा-सा आयताकार 
कक्ष है जिसकी छत पीपानुमा है और किनारे वृत्ताकार है । इसका दरवाजा 
दक्षिण की तरफ बीच में है ।* 


इनमें सबसे वाद में वनी और स्थापत्य की दृष्टि से सबसे अच्छी गुफा 
लोमश ऋषि की गुफा है ।* इसमें कोई लेख तो नहीं खुदा है पर यह मौये- 
कालीन मानी जा सकती है। इसका जमीन का नक्शा और सामान्य डिजाइन 
सुदामा की गृफा से बहुत कुछ मिलता जुलता है। इसमें भी दो कोठरियां 
एक-दूसरी के बीच में एक दरवाजे से जुड़ी हैं और इनकी छत पीपानुमा हैं । 
एक कोठरी आयताकार है, जिसकी लम्बाई के बल बीच में मुख्य दरवाजा 
पड़ता है जिसके पाखें ढलवां है। दूसरी कोठरी अंडाकार है, सुदामा को 
गुफा की तरह वृ॒त्ताक्रार नहीं, किन्तु स्थापत्य की दृष्टि से लोमश ऋषि की 
गुफा की मार्क की बात उसका मुख है । बढ़ई के काम की हर बारीकी को 
नकल की गई है। दरी मुख की डिजाइन से तत्कालीन लकड़ी के चेत्य की 
पुनरंचना की जा सकती है ।! तिकोनी छोर की स्तूपिका का कलश मिट्टी 
या लकड़ी के नकक्‍्गे की पत्थर में नकल है। ये गुफाएं या चट्टानों को काट 
कर बनाये चेत्य-कक्ष आधो शताब्दि के स्थापत्य-निर्माण हैं। किन्तु मौय मूत्ति- 
कला के विपरीत इनमें कोई विकासक्रम परिलक्षित नहीं होता । सुदामा की 
दरी से लोमश ऋषि की दरी तक प्रयत्नों का विस्तार जरूर हुआ है किन्तु 


जाांध 
श्र 
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दशरथ की तीन गुफाओं को जोड़ देने पर भी विकास का कोई क्रम नहीं 
दीखता । सच तो यह है कि सिवाय चमकोछी पालिश के इन गुफाओं में ऐसा 
कुछ नहीं है जिससे यह विदित हो कि स्थापत्य के क्षेत्र में किसी प्रकार को 
सिद्धि प्राप्त करने की कोशिश इसमे थी । जहां तक इन गृफाओं का सम्बन्ध 

हम कह् सकते हैं कि मौय वास्तुक्रों 4 जो कुछ लकड़ी या बांस या मिट्टी 
में देखा उसमें ही पत्थर में केवड बकफ़ठ बना देने की कोशिश की है 
किन्तु लोमश ऋषि की दरी के मृख को देखने से यह बात साफ हो जाती है 
कि पत्थर को काटने में इत आदिम खुकाओं में भी कच्चे काम की इजाजत न 
थी । हर व्योरे को बड़ी खबी से कोरने का प्रयत्न हुआ है । इनका स्थापत्य-मूल्य 
चाहे जो भी हो इतता तो निश्चित है कि पवतों की गुृहाओं में चटटाने 
तराशकर कुरेदे गए ग्रे चत्यत्तम्भ गुफा-वास्तु के विकास में द्वितीय 
चरण के सवसे प्राचीन अजञ्प हैं ! इसके वाद के गफा वास्तु का इतिहास 
मौदे तोर पर सुरामा और लोमथ ऋषि की न॒झाओं के वतियाद के खाके और 
संमुख दर्शन के क्रमिक जिकास कर ही इतिहास है । 


है हि। 
उपसंहार 


मौयक्राल की कछा चाहे जितनी नागरिक, सजीव और पर्िप्कृत क्‍यों 

हो, इसकी भावाभिव्यंजना कितनी ही उन्नत क्यों न हों, इसके कलाकारों 

ने स्वतोभद्र प्रतिमायर गढ़ने में किसनी ही सफ़छला क्यों न प्राप्त करली 
ही, किन्त्‌ सत्य यह है कि भारीय कछा क्रे इतिहास में इस दरबारी 
कला का वही स्थान है जो नाटक में विप्कंभक क्रा। इस सम्बन्ध में 
क्रामरिश का कथन एकदम ठीक है कि! भारतीय शिल्प कछा के क्षेत्र में 
इसका महत्व बहुत कम ही जैसे थी के मकानों में पाछे हुए पौधे 
का बड़ लाइचाव से विकास होता है उसी तरह विदेयी संस्कृति और 
आदर्शों से खूब प्रभावित मौर्य दरवार ने बड़े अभिछाप, मनोयोग और 
घतादि से इसका संवद्धंत किग्रा था। कालांतर में शीशे की दीवार च्र- 
चूर हो गयीं और पोधा सूख गया। मौयंक्राल ने भारतीय कला के विकास 
में कोई महत्वपूर्ण योगदान नहीं किया । हाँ, इसने पत्थर का प्रयोग कर 
कला को एक स्थाई उपादान अवहय प्रदान किया। स्वंभों के सिंह-शीर्ष 





[. क्रामरिश, इंडियन स्कल्पचर : प० [-।2 
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मोय-दरबार की शिल्पकला के आदर्श का भली-भांति द्योतन करते हैं। हमने 
देखा है कि इनके रूपायन की कल्पना और कछा एक विद्रेशी कला के पूर्व 
निश्चित मानदंडों के आवार पर ई है। इससे यह अनुमान होता है कि 
इनके माध्यम से भारतीय कला में पहली वार विपय-वस्तु के सृक्ष्म निरीक्षण 
की गक्ति आई और तृतीय आयाम की समस्या का अनुवारण किया गया। 
किन्तु इसके विपरीत तक की ओर भी मबंने ध्यान दिलाया है। यह अनुमान 
भी हो सकता है कि उच्च कछा की ये दोनों मौलिक बाजें भारतीय 
कूछाकारों के छिए जो छकड़ी या मिट्टी की सवतोभद्र प्रतिमाई बनाते थे 
अज्ञात न थीं। बौली के हाथी और रामपुरवा के बेल की प्रकृति और आकृति 
ही नहीं, अपितु इनकी सामान्य कल्पना, निरूपण-गली और रचना के निरीक्षण 
से--और ये दोनों पद्चु निश्चय ही एक दूसरी शठी के हे, इस अनुमान की 
प्रबछ पुष्ठि होती है। मेने इस बात की ओर ध्यात आकर्षित करने की भी 
चेप्टा की है कि पटने के यक्ष, दीदारगंज की यक्षिणी और लोहानीपुर की जन 


मत्तियां कलात्मक विकास की इसी दिशा में आती है। हाँ, यह बात अवध्य 


है कि मौर्य हाथी और सांड की सौन्दर्यानभूति का स्तर ऊंचा है। मौय 


दरबार की कला ने दूसरी परंपरा क्री ओर ध्यान नहीं दिया, जो अपेक्षाकृत 
यह दूसरी परंपरा 


अधिक परिष्कृत, गायद लोककछा की परपरा थी। पर यह 
भी महत्वपूर्ण थी। इस परंपरा में सर्व तोभद्र मूर्तियां बताने की ओर उतना 
ध्यान नहीं दिया जाता था। भरहुत में पहली बार इस कछा को स्थिर करने 


के लिए स्थाई उपादान का प्रयोग किया गया । भरहत में ही पहली बार 


गोली मूत्ति और चिपटे चेहरे बनाने का वपम्य सामने आता 
बाद में बड़ोदा और पारखम के यक्षों और पारखम की उस मर्ति में भी 


मिलता है जिसकी आज मनसादेवी की मूर्ति के रूप में पूजा होती है। यही 


नहीं ग्रह वेपम्य पटना के यक्षों, छोह्ानीपुर की जैन मूर्तियों और मथुरा 
शैली की कतिपय विजश्ञाल, पर अपरिप्कृत मूत्तियों में भी हैं । 


आकाश के तले अकेले खड़ मौय स्तम्भ भी मौय दरबार की कछा के 
रहे, पर उनके रूप में काफी 


ही द्योतक हैं । स्तम्भ मौयों के वाद भी बनते रहें, 
परिवर्तत हुआ | इस प्रकार के स्तम्मभों का किसी विश्याल स्थापत्य के अंग 
के रूप में विकास नहीं हुआ । स्थापत्य के स्तम्भों या कुड्य-स्तम्भों में 
लकड़ी के स्तम्भों की डिजाइन की नकल के कारण उनका दूसरा ही रूप 
मिलता है। बेसनगर में एक प्रवासी यवन ने जो भागवत धर्म में दीक्षित 


है । यह वंपम्य 
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हुआ था, एक गरुड़ ध्वज स्थापित कराया था |! इसका रूप अशोक के 
स्तम्भ से भिन्‍न है । इसकी यप्टि के नीच की ओर स्तम्भ का तिहाई 
हिस्सा अठपहला है । इसका अन्त अर्धकमल की डिजाइन में हुआ है। बीच 
का तिहाई हिस्सा छप्हला है जिसके आखिर में एक अठपहली पदुटी है। 
पट॒टी के हर पहल में रूढ़िबद्ध पूर्णममल की डिजाइन है | ऊपर का बाकी 
तिहाई हिस्सा गोल है जिसके ऊपर घन्ठानुमा शीर्ष है। इस शीर्ष की 
आक्रति और रूप, अशोक के स्तम्भों के ज्ी्पों से नहीं बल्कि पर्सीपोलिस 
के टिपिकल स्तम्भों से मिलती है जिसमें आधार के ऊपरी हिस्से में गोलाई 
में दौड़की पखड़ियों की डिजाइन बनाई जाती है । शीर्ष को मंडित करने 
वाली आकृति पशु की नही है, बल्कि एक घनाकार पत्थर के ऊपर ताड़पत्र 
के गुच्छे का रूढ़िबद्ध अंकन है जिसे देखकर पुनः पदिचमी एशिया के उसी 
चाल के अभिप्राय की याद हो आती है। इस पत्थर में अखमनी और 
पश्चिमी एशियाई अभिप्रायों के इस प्रकार मुखर होने का कारण यह हो 
सकता है कि इसका निर्माता प्रवासी यूनानी था, किन्तु फिर भी तथ्य यह 
है कि मौय राजाओं ने जिस प्रकार के स्तम्भ बनवाये, मौर्य काल के अनन्तर 
उस तरह के स्तम्भों की आकृति से यह बात और भी साफ हो जाती है । 
ये लकड़ी के नमूनों के आधार पर बने हैं। 


स्थापत्य के क्षेत्र में भी मौर्य दरबार कोई प्रभाव न छोड़ सका । मौर्यों 
ने अखमनी स्थापत्य और आदर्शों से प्रेरणा ग्रहण कर अपने महलों और 
स्तम्म-मण्डप का निर्माण कराया था। यह शली भी बाद में नहीं चल पाई। 
इस नक्शे और डिजाइन के स्थापत्य का कोई दूसरा उदाहरण नहीं मिला । 
उन्होंने इसके विपरीत पर्वेतों की गुहाओं में चट॒टान तराश कर जो चेत्य- 
कक्ष बनवाये वे लकड़ी के नक्शे की पत्थर में हब॒ह नकल थी। भरहुत 
सांची, अमरावती और अन्य स्थानों में लौकिक और घार्मिक वस्तु के जो 
उदाहरण वहां की पुरानी उभरी मूत्तियों में मिलते हैं वे भी इसी निष्कर्ष 
को पुष्ट करते हैं ।” इनमें भी भारतीय शैली, रूप और परम्परा प्रमुख है। 





], बकोफर : पर्वोद्धता, प० 7 
“2. फगु सन : परवद्धित, अध्याय 7४, ४, ब्राउन, पवोंद्धत, अध्याय, ४, 
स्मिथ : हिस्द्री आफ फाइन आठं-इन इंडिया एंड सीलोन पृ० 2-8 
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इसमें कोई शक नहीं कि प्राचीन भारतीय कछा में ऐसे अनेक अभिप्रायों 
और तरहों का प्रचकहून था जिन्हें मौर्यों की दरबारी कला ने लोकप्रिय 
बनाथा था--इस कथन का कला की शल्ली से कोई ताह्छक नहीं है---और 
इन अभिप्रायों और तरहों का बहुत बड़ा भाग पश्चिमी एशिया से आया 
था और इस परिचमी एशिया पर अखमनी और बाद में प्रवासी यवनों के 
साम्राज्य का प्रभुत्व था। किन्तु उपय क्त कथन से कोई यह निष्क्प निकाले 
कि “अशोक के ईरानी कारीगरों ने समूचे पश्चिमी एशिया के अभिप्रायों का 
प्रचार किया” तो यह संकरुचित दृष्टि का ही परिचायक होगा | इसमें संदेह 
की कतई गुजाइश नहीं कि इन अभिप्रायों में बहुत से तो मौर्यों के काफी 
पहले ही भारत में प्रचलित हो चुक्रे थे । पर जो अभिप्राय ध्ूवेण यूनानी 
हैं वे मौयंकाल में और उसके बाद प्रचलित हुए । 

मौर्यों के साम्राज्यवाद में--विशेषकर अशोक के--भारतीय, अखमनी और 
यूनानी साम्राज्यवाद के आदर्शों का समन्‍्वय हुआ था। इसमें समाज के 
सकलप की नहीं, अपितु व्यक्रित की रूचि और उसके आदर्णों करी अभिव्यक्ति 
हुई थी । अशोक का निजी धर्म, धम्म की उसकी धारणा और उसकी 
धम्मविजय की नीति में एक व्यक्ति के आदर्शों की अभिव्यक्ति हुई थी । 
इसमें उस व्यक्ति की रुचि की अभिव्यक्ति हुई थीं जो दृढ़ब्नती, किन्तु 
उदार निरंकुश था और मौय दरबार और शासन पर पूरी तरह हावी था । 
मौर्य दरबार की कला इस मूल बात का अपवाद न थी । नन्‍दों-मौर्यों, 
विशेषकर मौर्यों के साम्राज्यवाद ने भारत को आदिम कबायली दृष्टि से 
खींचकर बाहर निकाला | धर्म के क्षेत्र में अभोक की नीति ने बौद्ध धर्म को 
अन्तर्राष्ट्रीय धरातल पर रख दिया, जो उस समय तक एऐंक कबायली 
और क्षेत्रीय सम्प्रदाय मात्र ही था | यही बात कला के क्षेत्र में भी हुई । 
चन्द्रगुप्त, बिन्दुसार और अशोक जंसे मौय राजाओं की व्यक्तिगत और 
अखमनी और यवन विचारों और वस्तुओं के प्रति उनके अनुराग ने 
भारतीय कला को प्रेरणा और प्रोत्साहन दिये और वह स्थाई उपादानों के 
इस्तेमाल से अमर ही नहीं बनी बल्कि दस्तकारी और अपरिध्कृत कला से 
ऊपर उसने उच्चतर करा का गौरव और स्थान पाया । अज्योक की 
धम्मविजय की नीति की भांति ही इस कला का असली रूप निश्चित करने 
में व्यक्ति की रुचि और संकल्प का हाथ था। इन दोनों की जड़ें समाज की 
सामाजिक रुचि और संकहरूप में नहीं थीं। इसलिए ये दोनों विविक्त और 
अचिरजीवी रहीं और शक्तिशाली मौयं दरबार के क्षेत्र और उसके जीवन 
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के साथ ही समाप्त ही गयीं । इससे इस वात का खुलासा हो जाता है कि 
इतनी गौरवणाली वत्ति, स्मारक आक्रति और सुपरिष्कृत रूप के होते हुए भी 
यह कला भारतीय कला के इतिहास में एक पृथक लघु अध्याय के रूप में 
क्यों रह गई । मौयं-स्तम्भों और उनकी पं आक्ृतियों की भांति मौये 
केला भी निभत एकांत में अकेली खड़ी है । 
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अध्याय 2? 
भारत में सिकनदर का अभियान 


कंब्रिज एंशियंट हिस्ट्री शं. अध्याय 5. विशेषकर छ-झ् टार्न ने बेअर का 
अनुगमन कर झेलम युद्ध का जो विवरण दिया है उसमें उसने 
कहा है कि सिकंदर की अश्वसेना भारतीय अश्वसेना से 
मजबूत थी। फिर भी उसने अपनी अइ्वसेना का इस प्रकार 
विभाजन कर दिया कि भारतीय अहृव सेना उस पर आक्रमण 
करे। इस प्रकार वह उसे हाथियों से दुर हटा देने में समर्थ 
हो जायेगा (928) 

कं ब्रिज हिस्ट्री आफ इंडिया, खंड ], 922 अध्याय ४० और हशा का प्रारंभिक 

थर्लववाल : हिस्ट्री आफ ग्रीस खंड छ७॥ (पृ. 7-73), (लंदन, !852) 

मेक्क्रिंडल, जे डबल्य , दि इन्वेजन आफ इंडिया बाइ अलेग्जांडर दि ग्रेट ऐज 
डिस्क्राइबड्ड बाइ एरियन, कंटियस, डायोडोरस, प्लूटाक एंड 
जस्टिन (वेस्टमिस्टर 896) 

मेक्क्रिंडल, जे डबल्यू : स्ट्राबो एंड दि इटिनेररी आफ अलेग्जांडर दि ग्रेट 
एंशियंट इंडिया एज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर का 
पृ. 6-]0। और 50-55 

मेने मुख्य रूप से एरियट के विवरण को आधार बनाया है। जहाँ मंने 

कंटियस या डायोडोरस के विवरण को वरीयता दी है वहाँ ऐसा कह दिया 

है। सिकंदर की मृत्यू के बाद के संदर्भ वंसे भी बहुत कम मिलते हैं, जो 

संदर्भ मंने दिये हैं उन सभी को आधुनिक ग्रंथों से ही ग्रहण किया है । 

स्टीन : अलेक्जांडसे कंपेन आन दि एन. इबल्य्‌ फ्रंटियर, ज्याग्राफिकल जनंल, 
927 
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(आ. स. इं. मेमायर सं. 42; 930) 

स्टीन : आन अलेग्जांडसं ट्रंक टु इंडस (लंदन, 929) 

स्टीन : सेरिंडिया खंड 7 पृ. -5 (लंदन, 92 ) 

स्मिथ : बी. ए. अर्ली हिस्द्री आफ इंडिया अध्याय ४/. 7५. (आक्सफोडे, 
]924) 
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होल्डिख : दि गंट्स आफ इंडिया (ऊरुंदन 7980) “एओनोस कोई यूनानी 
जातीय नाम प्रतीत होता है जिसका इस्तेमाल किसी वर्ग के 
पर्वतीय स्थान के लिए करते थे? (09) “एओनॉोंस की जो 
सतही रूपरेखा उपलब्ध है उससे इसकी कभी पहिचान नहीं 
हो सकती । (पृ. 8) 

57/ट0९०, $. 2&९छथ्ावेल?3 छ्तायए। (लछएण०:एा ?0/08 (पा एुथा ]932- 
39) 

(बएथा४722८, 2 : ७ (70905 तेंट ।8 शैगदवा।]2 त.3]०३वतावंए८ 
?0०7७७ (].4. 4923 ॥ 332-4 ) में कहा है कि सिकदर ने शिविर 
से ऊपर जाकर नदी पार की। उस समय, जसा कटियस कहता 
है टालेमी की सेनाओं की गतिविधि पर पोरस नदी के नीचे 
की ओर से ध्यान लगाये बंठा था । 

[.॥50ा ; गरदीडटकोट $शाफिपफ्राफफ्ातेंल 2 व4 पृ, 24-2035 [[,लएटडांइ 
]874) न्‍ 


(_))7[॥€ 


अध्याय 3 
प्राचीन यूनानी और लंटिन साहित्य में भारत क उल्लेख 


कंब्रिज हिस्द्री आफ इंडिया खंड 7 (022) अध्याय झुणं, 
ग।डले ए. डी. : हरोडोटस, अंग्रेजी अनुवाद सहित 4 खंड (लोएवं क्लासिकल 
लाइब्रेरी) 
फाल्कनर, डबल्यू (और एच. सी. हैमिल्टन) : दि ज्याग्रफी आफ स्ट्राबो 
3 खंड (वोहन्स क्लासिकल लाइब्रेरी) (लंदन 854-57) 
मक्क्रिडल : एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड बाई मंगास्थनीज एंड एरियन 
(कलकत्ता, 87/7) 
: एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड बाई क्टंसियस दि क्निडियन 
(कलकत्ता 882) 
: दि इन्वेजन आफ इडिया बाई अलेक्जांडर दि ग्रठ 2 (वेस्टमिस्टर, 
8096 ) 
: एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर 
(वेस्टमिस्टर 00 ) 
मोनाहन एफ. जे. : दि अर्ली हिस्ट्री आफ बंगाल (आक्सफोर्ड युनिवर्सिटी 
प्रेस, [025) 
रालिसन जार्ज : दि हिस्ट्री आफ हरोडोटस (इत्रीमेन्स लाइब्रेरी) 2 खंड 
स्टीन ओ. : मंगास्थनीज एंड कौटिल्य (वियेन [02!) । स्टीन का तरीका 
है कि वह मशीन की तरह मंगास्थनीज से सामग्री लेकर अर्थ- 
शास्त्र से उसकी तुलना करता है। उसके इस प्रयास का 
मूल्य कितना है यह ब्रेलोर ने दिखा दिया है। स्टीन ने जहाँ 
गहराई में जाकर विमर्श किया है वह लाभदायक है । 
काटाठटए छ : ऋछपा]ए४-58प्रदा लत 
() >> 6 (प्राविैलंडुलआप्मा ग्रा गिषीया (बोन 927) 
() श्राफ़ठीडटंटड शिंएबएलटआए 7. ४८४०४८7८8 
प्गत हद्वप४ ५० (बोन 928) 
: 3 ट828४7ल65 (८छ०७ 00 ४, (7) प्रंतश ता€ ग्रवीं52ँ८ 
(<इटी5ट09ी 2/2040. 034 99. 30-64 
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: ९ए4४पाटारट$ प्रटाए तांट ्रतांइप्ाट #9क्‍0एटाछ गौपाए, 


27204(5 935 99. 40-67. 
ब्रछोर ने भारतीय समाज और राजनीति के बारे में मंगास्थनीज 


के कथनों का बड़ा सहज खुलासा किया है। उसने एक यूनानी 
प्रशासक के मानसिक गठन का ध्यान रखकर, जिसे अपने 
पूव॑ं सूरियों की भारत विषयक्र रचनाओं का पूरा ज्ञान था 
सभी बाते समझायी हैं । ओटो स्टीन के विपरीत उसने 
मंगास्थनीज और कौटिल्य में समानताओं के दर्शन किये हैं । 
7,35820.... ६ ातॉइटकर 3॥८फ्रप्राडपाव 62 ]874, ॥!, 99. 626-75] 


2) 


अध्याय 3 


मौर्या की राज-व्यवस्था 


आकर ग्रंथ 

कौटलीग अर्थशास्त्र : सं. शाम शास्त्री (मंसूर 909, द्वि.सं. 799) 
: गणपति शास्त्री (ट्रावनकोर ]024-5) 

: जॉली (लाहोर 923-4) 


23 3) 


9 9) 


आधनिक्र ग्रंथ 

कब्रिज हिस्द्री आफ इंडिया खंड [. अध्याय हा» (केंब्रिज, 922) 

गोपाल एम. एच. : मौर्यन पब्लिक फाइनांस (लंदन 935) 

ग़ोवेन एच. एच : दि इंडियन मकियाविली आर पोलिटिकल थ्योरी इन 
इंडिया टू थाउजेंड इअर्स एगो पोलिटिकल साइंस क्वार्टेर्ली 
खंड 44, 929 प्‌. 73-92 

जायसवाल का.प्र. : हिंदू पॉलिटी (कलकत्ता, 924) 

बंद्योपाधष्याय एन. सी : कौटिल्य (कलकत्ता, 927) 

बानेट एलडी : एंटिक्विटीज आफ इंडिया (लंदन 793) 

मोनाहन : दि अर्ली हिस्द्री आफ बंगाल (आक्सफो्ड यूनिवर्सिटी प्रेस 925) 

ला एन एन : स्टडीज इन एंशियंट हिंदू पॉलिटी (कलकत्ता 94) 

काटोठका : कऋद्धथ93 5प्रतांटा 4--स्‍7 (8077 927-34) 

सा]हठ7879, &/7टत : #07958०॥6९ ?00॥ (]९४० 923) 


अभिलेख 
बरुआ बेणीमाधव : दि ओल्ड ब्राह्मी इंस्क्रिप्श्न आफ महास्थान (इं. हि. 
क्वा. 5. 934, ७9. 57-66) 
बूलर जाज : सोहगौरा कापर प्लेट (इंडि. एं. »५.- 896, 26-66) और 
भी ज. रा. ए. सो. 007 पृ. 50] से; ए. ईं. झा प्‌. -3 
(जायसवाल) और अ. भं- ओ रि. इ. अं. पृ 32 से 
भंडारकर देवदत्त रामक्ृष्ण : मौय ब्राह्मी इंस्क्रिसन आफ महास्थान (एपि- 
हूं. अश्ां, 03]-32. पृ. 83-9) 


अध्याय 6 
अद्योक और उसके उत्तराधिकारो 


अभिलेख 

गावीमठ और पालकीणु ड्‌, इंस्क्रिप्पंस आफ अशोक (हैदराबाद आकंलाजिकल 
सिरीज सं. 0, 932) 

सेना ई : दि इस्क्रिप्शंस आफ पियदर्सि (अग्रेजी) अनुवादक जाजं ग्रियर्सन 
इूं, ए. 800-92, 

साहनी दयाराम : येरगुडि रॉक एडिक्ट्स आफ अशोक आ. स. इ. वापिक 
रिपोर्ट 928-29 पृ. 46-7 

हुल्श : इस्क्रिप्शस आफ अशोक (आक्सफोर्ड 02०) 

हेनिग. डब्ल्यू. बी. : दि अरमंक इंस्क्रिप्शेंस आफ अज्योक फाउंड इन लंपक 
बुलेटिन आफ दि स्कूछ आफ ओरियंटल एंड अफरीकन स्टडीज 
आगंखंड व्‌ पृ. 80-88 

साहित्यिक प्रमाण 

दिव्यावदान : सं. ई. बी. कावेल और आर. ए. नील (कंब्रिज !886) 

दीपवंश सं. और अनु. एच ओह्डेनबर्ग (लंदन 878) 

महाभाष्य सं. कोलछहाने (बंबई 880-5) 

महावश सें. गीगर (लंदन 908) अनु. वही (लंदन 9]2) 

युवाड्‌ च्वाइ्‌ः -बील, बुद्धिस्ट रेकाइं स आफ दि वेस्टर्न वल्ड (लंदन 884) 

७... » “जद्स-ऑन युवाह च्वाडस ट्रेवल्स इन इंडिया (लदन !92) 

ब॒द्बागायदां ३ (हयात) पृफ्शा5$ फए $कांटीयल--(0ट३८मांट76८... तट5 
उपर्वधांडा का वादा (80, एललल४8--969) 

आधनिक ग्रंथ 


डेविड्स टी. डबल्यू . राइज : बृद्धिस्ट इंडिया (लंदन 003) 
दीक्षितार वी. आर. आर. : दि मौर्यंन पॉलिटी (मद्रास !032) 

फ्र के : पालि उड़ संस्कृत (स्ट्रासवर्ग ॥002) 

मार्शल और फुबर : मानुमेंट्स आफ सांची 3 खड (कलकत्ता 94] ) 
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मंकफेल जे. एम. : अगोक (हेस्टिज आफ इंडिया सिरीज कलकत्ता ) 
मुखर्जी राधाकुम॒द : अग्रोक़ (लंदन [028 ) 

मोनाहन : अर्ली हिस्ट्री आफ बंगाल (आक्सफोर्ड 925 ) 

स्मिथ वी.ए. : अशोक (आक्सफोर्ड 920) 


हार्डी एडमंड : कोनिग अशोक (मेज 93) ह 
छप्या०णपा 79 ; वाशठ्वंपदांगा 3 77 चरंडागाःर तत उिप्रव्वनाक्मार िवीला 


(78975 ]876) 
[95४८७ (गाप्रागा ; तवाब्लाल 40 ०गाष्प्राएॉत्ाण्रपंट (99. 224-88 ) 


. (लीवजिंग 874) 


[८ए। 5ज्ञए्शा) : 7,6 पट 3 ४0 (7875 905-6) 
एश्शपणंध, | : 7,8 [.ल्‍8णातेल वेट [7 साफुाटपा' 35059 (#47५ 4923) 


छए०)]०४ ?०प5ञ्ज), ., तल : 7,' [शतं€ बप5 थाएड वेट शिपाए१5 ( 7काां३ 
930) 

अशोक और खोतन 

कोनो स्टेन : खोतन स्टडीज ज.रा.ए.सो. 94 पृ. 344 से 

बील : बुद्धिस्ट रेकार्ड्स वेस्टनं वल्ड (पूर्वोद्धत) 

बील : लाइफ आफ युवाहः च्वाडः पृ. 203 (लंदन [94) 

राकहिल : छाइफ आफ दि बुद्ध, अध्याय श्यां (ट्रू,ब्नसे ओरियंटल सिरीज ) 

स्टीन सर अलरे : एंशियंट खोतन 7. पृ. 56-66, 368 (आक्सफोईड़ 907) 


अध्याय 7 
दक्षिण भारत और श्रीलंका 


आकर ग्रन्थ 
संग इलक्कियम्‌ (मद्रास !940) 
आधुनिक ग्रंथ 
अय्यंगार एस. के. : बिगिनिग्स आफ साउथ इंडियन हिस्द्री (मद्रास 98) 
कज्ञकसभ : तमिल्स 800 इयसे अगो (मद्रास 904) 
गीगर डबल्यू : दि महावंश (अंग्रेजी अनु.) (लंदन 92) 
पांकेर : एंशियंट सीलोन (लंदन, !909) 
शास्त्री के. ए. नीलकंठ : पाण्डयन किगडम अध्याय 7 और वत_ा। (लंदन, 
929) 
33 : दि चोलाज 7 अध्याय प्रा-ए (मद्रास !935) 
शेष अयूयर के. जी. : चेर किग्स आफ दि संगम पीरियड (लंदन 937) 


अध्याय 8 


उद्योग, व्यापार और मुद्रा 
!. संस्कृत और पालि ग्रंथ 


जातक : सं. फॉसबोल (लंदन 877-97) 
: कावेल के संपादन में अनेक विद्वानों द्वारा अनूदित (कैंब्रिज 


895-9]3) 
कौटिल्य अर्थशास्त्र : सं. शामशास्त्री मैसूर !99 
: सं, जाली और श्मिड्ट खंड । (लाहोर 929) 
: (मूल टीकाओं के साथ संपादित) सं. गणपति शास्त्री 
खंड -3 (त्रावणकोर संस्कृत सिरीज 92], 924, 925) 


: अनु. शामशास्त्री द्वितीय सं. (मंसूर) 
: अनु. (क्‍028 #7र7082॥06 फ्पटा एठाा एटा -प्पात 


8िकिकांडकला) एणा वुणाग्या ]बंण (८ए० (लीपजिंग 
926) 

इनमें किसी में नंद-मौयं युग की आथिक स्थिति का कोई निश्चित 
उल्लेख नहीं है । किन्तु इनमें सामान्य और पारंपरिक वातावरण अवश्य है। 


भर 


+ 


2 


[!. यूनानी और लेटिन लेखक 


एरियन (फ्लेबियस एरियनस) : इंडिका अनु. जे. डबल्यू मेक्क्रिंडल इन 
एंशियंट इंडिया ऐज हिस्क्राइब्ड बाई मेगास्थनीज एंड एरियन 
(लंदन 877, पुनम्‌ द्वित कलकत्ता 926), 
अनाबेसिस आफ अलेग्जांडर एंड इंडिका अन. ई. जे. चिन्नोक 
(लंदन 2893 ) 

डायोडोरस : बिब्लिओथिके : बुक 7]. अध्याय 35-42 गिविंग एपिटोम आफ 
मेंगास्थनीज, अनु. मंक्क्रिंडल इन एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड 
बाई मेगास्थनीज एंड एरियन 
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प्लिनी दि इल्डर ((ब्वांप8 शिम्रांप8 इ8टट्यावा$) : पफ्र८ ए६(ए-शॉड 
परा$०पंठ, भारत संबंधी अंशों का अनुवाद मंक्रिडल ने किया 
“इंडिया ऐज डिस्काइबड्ड इन क्लासिकल लिटरचर में (लंदन 
90 ) 

अनु. लोएब क्लासिकल लाइब्ररी में 0 खंडों में 

(2पांग्रांप४. (प्रताप३ रिपाफि : ज्ींडत॑ांबल #०्डब्मपात ०४7: भारत 
संबंधी अशों का मक्रिडल ने इन्वेजन आफ इंडिया बाई 
अलेक्जांडर में अनुवाद किया (लंदन 8०6) 

स्ट्राबो -ज्याग्रफी बूक झए अध्याय ॥ में भारत का सुसंबद्ध वर्णन है । 
भारत के वार में अन्य उल्लेवों का अनुवाद मंक्रिडल ने इंशियंट 

इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन व्ठासिकल लिटरचर में किया है (लंदन !90]) 

भनु. होरेस लिओतार्ड जोन्स ने लोएब क्लामिकल लाइबरी में 8 खंडों में किया 
(9]7-32) 


अभिलेख 


भंडारकर देवरत रामकृप्ण : मौय ब्राह्मी इंस्क्रिप्झंस आफ महास्थान (ए. इईं. 
दर्द पृ. 83-9| 

हुल्श ई. कापंस इंस्क्रिप्शनम इंडिक्रेर्म खंड ॥. अज्योक के अभिलेख, नया 

संशोधित सं. (आक्सफोई [925 ) 

(हाल के ही निबंधों का जिक्र है) 

एलन जान : ए केटलाग आफ दि इंडियन क्वायंस इन दि ब्रिटिश म्युजियम 
(लंदन 936) 

कोसांबी धमरनेंद : ऑन दि स्टडी एंड मेट्रोलाजी आफ दि सिल्वर पंचमार्कड 

क्वायस न्यू इं. ए. ॥ए० पृ. ]-35, 40-76 

चटर्जी चरणदास : न्यूमिस्मेटिक डेटा इन पालि लिटरचर (बुद्धिस्टिक स्टडीज 

से बी. सी. ला, कलकत्ता 93] 
चक्रवर्ती सुरेद्र किशोर : ए स्टडी आफ एंशियट इंडियन न्यूमिस्मेटिक्स, 95. 
जायसवाल का. प्र. : अर्ली साइन्ड क्वायस आफ इंडिया जे. बि. उ. रि. सो- 
.. अंडे, सितबस्दिसंबर 034., (अन्य निबंध ज. बि. उ रि. सो- 

955, ।036, ता), खंड 4. [937 ) 


दुर्गाप्रसाद : 


भट्ठाचार्य पी. 
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दि कलासिफिकेशन एंड सिग्निफिकेंस आफ सिबल्स आन दि सिल्वर 
पृंचमाक्‌ ड क्वायंम आफ एंशियट इंडिया ज. ए. सो. बं. 5२४ 


934, सं. 3 (न्यू. स.सं. >,७ 03+ ) 
एन. : ए हो आफ दि सिल्वर पंच-मा्केड क्व्रायंस फ्राम 
पुणिया--मेमोयर सं. 02. आ. स. इंडिया ( दिल्ली ]940) 


भंडारकर देवदत्त रामक्ृष्ण : लेक्‍्चर्य आन एंशियंट इंडियन न्यूमिस्मेंटिक्स 


रप्सन ई. जे. : 


वाल्श ई. एच. 


(कलकत्ता [02[) 

ए कंटलाग आफ इंडियन क्वायंस इन दि ब्रिटिश म्यूजिउम 
(लंदन, !9006 ) 

: इंडियन क्वायंस (स्ट्रासबगं [807) 

सी. : एन इक््जामिनेशन आफ ए फाइंड आफ पंच माकड 
क्वायंस इन पटना सिटी विद रिफरेंस टु सब्जेक्ट आफ पंच 
मार्क ड क्वायंस जनरली (ज. बि. उ. रि. सो. ७. 499) 


: एन इक्जामिनेशन आफ फिफ्टी एट क्‍्वायंस फाउड इन 


घोड़ाघाट (ज. वि. रि. सो. ४. 99) 


: पंच मार्क ड सिल्वर क्वायंस, देयर स्टंडडड आफ वेट, एज एंड 


मिटिंग (ज. रा. ए. सो. !957) 

: नोट्स आन टू होईस आफ सिल्वर पंच माक्‌ ड क्वायंस 
वन्‌ फांउंड ऐट रमना एंड वन ऐंट मछुआटोली (ज. बि. 
उ. रि. सो. 939) 

: पंच मार्क ड॒ क्वायंस फ्राम तक्षशिला मेमोयर स. 59 
आ. स. इं. (दिल्ली 7939) 

: पैला होई आफ पंच माकंड क्यायंस ज. न्यू. सो. ईं. सं. 
ह[, 940 

: एन इक्जामिनेशन आफ ए होर्ड आफ 705 सिल्वर पंच 
माक ड क्वायस फाउड इन दि यूनाइटेड प्राविसिज इन 96 
(ज. न्यू. सो. इं. सं. ॥]. भाग  , जून ]94! ) 

: ए कंपरेटिव स्टडी आफ दि पतरहा (पूणिया) होड़ आफ 
सिल्वर पंच माकड क्वायंस (ज. न्यू. सो. ईं. सं. 79. 
भाग 7, दिसम्बर !942) 


श्रा निवासन टी : एनुअरू रिपोर्ट आफ दि आकंलाजिकल डिपार्टमेट आफ दि 


तिजाम्स डोमिनियन (928-9) 93 परिशिष्ट ओ पंच 
माकूड ववायंस इन दि कंविनेट भाफ हैदराबाद म्यूजियम 


हेमी ए. एस : दि वेट स्टैंडडे आफ एशियंट इंडियन १वायंस (ज. रा. ए. सी. बें. 
937) 


४. सामान्य ग्रन्थ 


घोषाल उपेन्द्रनाथ : कंट्रीब्यूशन टु दि हिस्ट्री आफ दि हिन्दू रेवेन्यू सिस्टम 
(कलकत्ता, 930 ) 

नियोगी पंचानत: आइरन इन एंशियंट इंडिया (कलकत्ता 94) 
: कापर इन एंशियंट इंडिया (कलकत्ता 98) 

पुरी के. एन. : एक्सकेवेशंस ऐट रायढ़ ड्यूरिग संत इयसे 995 एंड 996 
(570 !938.39) डिपार्टमेंट आफ आकंलाजिकल एंड 
हिस्टारिकल रिसर्च, जयपुर स्टेट 

मंजमदार रमशचन्द : कार्पोरोेट लाइफ इन एंशियंट इंडिया द्वितीय सं. 
(कलकत्ता 922 ) 

मेहता रतिलाल : प्री बुद्धिस्ट इंडिया (बम्बई 939) 
राइज डेविड्स : बुद्धिस्ट इंडिया (लंदन 902) 

राइज डेविडस श्रीमती सी. ए. एफ- : एकोनामिक कंडिशंस अका्डिंग टू 
अर्ली बुद्धिस्ट लिटरेचर इन कैंब्रिज हिसस्‍्द्री आफ इंडिया खं. 7. 
(कंब्रिज !922) 

रोस्तोवजफ : दि सोशल एंड एकोनामिक हिस्द्री आफ दि हुलेनेस्टिक वलड 
3 खंड. (आक्सफोर्ड 94] ) 

साहनी दयाराम : आकलाजिकल रिमेन्स एंड एक्सकेवेशंस ऐट बंराट, 
डिपार्टमेंट आफ आकलाजिकल एंड हिस्टारिकल रिसच 


अध्याय 9 
धर्म 


कने : मनअल आफ इंडियन बुद्धिज्म (स्ट्रसबग, 7096 ) 

कीथ ए, बी. : दि रेलिजन एंड फिलास्फी आफ वेद (हावड, 925 ) 

गीगर : महावंश (अंग्रेजी अनु !92) 

चंदा रामप्रसाद : आकेलाजी एंड वेष्णव ट्रेंडिशन (कलकत्ता 920) 

जंकोबी : जेन सुत्राज (से. बु. ई. 2 खंड) 

दत्त न: अर्ली मोनास्टिक बुद्धिज्म खंड / (कलकत्ता 94]) । 

बनर्जी जितेद्धनाथ : डेवलपमेन्ट आफ हिन्दू आइकोनोग्राफी (कलकत्ता 
]94) ; 

बरुआ वेगीमाधव : प्री बृद्धिस्टिक इंडियन फिलासफी, दि आजीविकाज्‌ 

भंडारकर देवदत्त रामकृष्ण : अशोक द्वितीय सं. कलकत्ता 

भंडारकर रामक्ृष्ण गोपाल : वेष्णविज्म, शेविज्म एंड माइनर रेंलिजियस 
सिस्टम्स (स्ट्रासवर्ग 793 ) 

बलर जा्ज; दि इंडियन सेकक्‍्ट आफ दि जनाज (अनु. जे बर्गीज) 

मेक्किंडल : एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड बाई मेगास्थनीज एंड एरियन 
(कलकत्ता 7877) 

राइज डेविड्स : ब॒द्धिस्ट इंडिया (लंदन, 9]] ) 

रायचौधरी हेमचन्द्र : दि अर्ली हिस्द्री आफ दि वेष्णव सेक्ट 

: दि पोलिटिकल हिस्द्री आफ एंशियंट इंडिया (कलकत्ता 

यूनि. 932) 

स्टीवेन्सन : दि हार्ट आफ जैनिज्म (आक्सफोर्ड 95) 

06 ॥,8 एथ्रा!०८ ए०पडा : ॥.छत6 ]प्छवृषठ धलड 300 4. ९. ॥. ७ 
(?2775, 4934) 


एपटापाए ; ॥,8 एटांड्रॉणा 0 | ( २४75, 956) 


[6 8ज़रक्ं) : ॥,6 पिटछथे 305 (27०75 49035-8 ) 
एप ॥,क8ए९० ?7९८था०प्रांवुपट पंप 80709फ४॥९ 55 
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अध्याय 0 
भावा और साहित्य 


आकर ग्रंथ 


आपस्तंब धर्मंसूत्र : सं. बूलर, त॒ती. सं. (बम्बई !932) 
आयंमंजुश्रीमूलकल्प, सं. राहुल सांकृत्यायन, जायसवाल की ऐन इंपीरियल 
हिस्द्री आफ इंडिया में (लाहोर 934) 


कौटिल्य का अर्थशास्त्र : सं. शामशास्त्री (मंसूर 924) 

गुंहसूत्र खंड । (आक्सफोर्ड, 886), खंड ॥7. (892) 

पतंजलि का महाभाष्य सं. कीलहान (बम्बई 892; 906; 909) 

पाणिनिकंत अष्टाध्यायी, कात्यायन वात्तिकों के साथ (मद्रास 797) 

बृहत्कथाकोश आफ हरिषंण : सं. डा. ए. एन. उपाध्ये (भारतीय विद्याभवन, 

ह बम्बई 943) 

बृहत्कथामंजरी आफ क्षेमेंद्र : (काव्यमाला 69, निर्णयसागर प्रेस बम्बई 
[90) 

बौघायन धमंसूत्र (गवनंमेंट ओरियंटछ लाइब्रेरी सिरीज, मंसूर 90) 

भरतक्ृत नाट्यशास्त्र, अभिनवगुप्त की अभिनवभारती टीका झहित 
गायकवाड़ ओरियंटल सिरीज बड़ौदा, खंड ]. 926 खंड ॥. 
934, इसकी मूल पांड लिपि मद्रास गवनंमेंट ओरियटलक 
लाइब्ररी में है 

भत्‌ हरिक्ृृत वाक्यपदीय, बनारस संस्कृत सिरीज, कांड ! व व, (887) 

भोजकृत श्वृंगारप्रकाश : वे. राघवन (कर्नाटक पब्लिशिंग हाउस, बम्बई, 
इसकी पांडुलिपि भी मद्रास, गवर्नमेंट ओरियंटछ लछाइग्रेरी 
में है । 

यास्क. का निरुक्‍्त 

राजशेख रक्त काव्यमीमांसा (गायकवाड़ ओरियंटल सिरीज, बड़ोदा 934) 

वामनक्ृत काव्यालुंकारयुत्र व वृत्ति (वाणीविलास प्रेस श्रीरंगम 909) 
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बॉत्स्यायनक्रत कामसूत (चौसंभा सिरीज, बनारस) 

सेक्रड बक्स आफ दि ईस्ट, खड़ री, ऋझांड, इडड 

सोमदेवक्त कथासरित्सागर (निर्णयसागर प्रेस बम्बई, ।903) 

हमचन्द्रकतः स्थविरावलीचरित अथवा परिशिष्ट पर्वन सं. हमने जंकोबी 
एशियाटिक सोसायटी आफ बंगाल, कलकत्ता 032) 

आधुनिक ग्रंथ 

काणे, पा. वा. : हिस्द्री आफ धमंज्ञास्त्र ॥ (भंडारकर ओ. रि. इं. यूना, 
930) 

कीथ ए. बी. : हिस्द्री आफ संस्क्रेत लिटरेचर (आव्सफोर्ड 926) 

कोमेमोरेटिव एसेज प्रिजंटड टु सर आर. जी. भंडारकर (भंडारकर ओ. रि. 


इं. पूना, 97) 
पाणिनि हिज प्लेस इन संरकृत लिटरेचर बाई गोल्डस्टकर (लंदन 
४०0०ठा.ड्रा) 
प्रभातचंद चक्रवर्ती : पतंजलि ऐज ही रिवील्स हिमसेल्फ इन हिज महाभाष्य 
(ईं. हि. क्‍्वा. !) | 


मक्समूलर : हिस्ट्री आफ एंशियंट संस्कृत लिटरेचर (लंदन )892) 

मंक्क्रिंडल : एंशियंट इंडिया एज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल हलिटरेंचरे 
(वेस्टमिस्टर [90। ) न 

विल्सन फाइलोलाजिकल लेक्चर्स आन संस्कृत एंड डिराइवड लेंगुएजेस (887) 
बाई आर जी भंडारकर (क्लेक्टंड वकक्‍्स आफ आर जी 
भंडारकर खंड !9. भंडारकर ओ. रि. इं. पूना 929) 

बिटरनिटज : हिस्द्री आफ इंडियन लिटरेचर अंग्रेजी अनुवाद खंड [ और [[[. 
(कलकत्ता वि. वि. (987, 933 ) 

स्टेन कोनो : दि होम आफ पंशाची 270%0, 64 (90) 

हरप्रसाद शास्त्री : मगधन लिटरेचर (कलकत्ता, 923) 

हुल्श : इंस्क्रिप्ंस आफ अद्योक (का. इं. इं. खें. 4. आक्सफोर्ड 925 ) 


अध्याय 4 
मोयकला 


काड्रिगटन के. डे. बी. : एंशियंट इंडिया फ्राम अलिएस्ट टाइम्स टुदि गृप्ताज 
(लंदन 926) 

किंग एंड थाम्पसन : दि स्कल्पचर्स एंड दि इंस्क्रिप्यंस आफ बहिस्तून (लंदन 
907) 

कुमा रस्वामी ए. के. : हिस्ट्री आफ इंडियन एंड इंडोनेशियन आर्ट (लंदन 
927) खंड ! और 2 


कुमारस्वामी ए. के. : ओरिजिन आफ दि छोटस (सोकाल्ड बेल) कंपिटल 
(इईं. हि. क्वा. ४।. प्‌. 373-5) 


करोटी जी : ए हिस्ट्री आफ आर्ट, ॥ (एंशियंट इंडिया) (लंदन 908) 

कोटरिल : हिस्ट्री आफ आटे, ॥ 

क्रामरिश स्टेला : (प्यातंशा8० वल वपग्रताइटादा हफाड (प्रलाक्षत्षप, 
]924) 


: कंटेक्ट आफ इंडियन आर्ट विद दि आर्ट आफ अदर कंट्रीज 
(ज. डि. ले. क. वि. वि. 5. 923) 
: इंडियन स्कल्पचर (कलकत्ता, 933) अध्याय . सेक्शन 
2 पृ. 9 तथा आगे 
चंदा रा. प्र. : फोर एंशियंट यक्ष स्टेचूज (ज. डि. ले. क. वि. वि. [५, 92 ) 
: दि बिगिनिग्स आफ आर्ट इन ईस्टने इंडिया विद स्पेशल 
रिफरेंस टु स्कल्पचर इन दि इंडियन म्यूजियम, कलकत्ता 
में. आ. सं. इं. सं. 30 (927) 
जस्ट्रो एम. : दि सिविलिजेशन आफ बेबिलोनिया एंड असीरिया (बोस्टन, 
898) 
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टार्न अबल्यूं डबल्यू : हेलेनिस्टिक सिविलज शन (लंदन 927) 

टोल्मन : एंशियंट पारसियन लेविसकन एड टंक्‍स्ट्स वेंडरविव्ट ओरियंटल 
सिरीज ५7. (न्यूयार्क 908) 

डाल्टन ओ. एम. दि ट्रेजर आफ दि आक्सस, द्वितीय सं. 

पेरोट, जार्ज एंड चिपीज : हिस्द्री आफ आर्ट इन पर्सिया (लंदन, 892) 


फर्गुसन जे. : ए हिस्द्री आफ इंडियन एंड ईस्टने आकिटक्चर द्वितीय सं. 
(लंदन 90) अध्याय 5 पृ. 25 से 


बकोफर एल : अर्ली इंडियन स्कल्पचर (पेरिस 920) खंड ॥ अध्याय ॥ 
पृ. ] तथा आगे 


ब्राउन पर्सी : इंडियन आकिटेक्चर : बुद्धिस्ट एंड हिंदू (बम्बई) अध्याय 77 
और 77. पृ० 5 तथा आगे 


मार्शल जान : मानुमेंट्स आफ एंशियंट इंडिया, के. हि. ईं. ।. 
मित्र ए. के. : मौयंन आर्ट (इं. हि. क्‍्वा. [][. पृ. 54! तथा आगे) 
: ओरिजिन आफ दि बेल कंपिटल (इं हि. क्या. ४।, पृ. 2/3 

तथा आगे) 

म॑क्क्िंडल एंशियंट इंडिया ऐज डिस्क्राइब्ड इन क्लासिकल लिटरेचर 

लारेंस ए. डबल्यू : लेटर ग्रीक स्कल्पचर एंड इट्स इन्फ्लुएंसेज आन ईस्ट 
एंड वेस्ट 

बैंडल एल. ए. : रिपोर्ट आन एक्सक्रेवेशंस ऐट पाटलिपुत्र, (कलकत्ता, 903) 

स्पुनर डी. बी. : दीदारगंज इमेज नाउ इन दि पटना म्युजियम (ज. बि. उ. 
रि. सो. ४. 99) 


: मिस्टर रतन टाटाज एक्सकेवेशंस ऐंट पाटलिपुत्र (आ. स. रि. 
92-]3) 


: दि जोरास्ट्रियन पीरियड आफ इंडियन हिस्ट्री (ज. रा. ए. सो. 
9]5) 


स्मिय. विंसेंट ए. : हिस्द्री आफ फाइन आटे इन इंडिया एंड सरीलोन 
(आक्सफोर्ड 930) अध्याय ॥/ और पा पृ. 5 से 
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: दि मोनोलिथिक पिलस आर कालम्स आफ अशोक 
(220[6(5 4..४४, ]0!] ) 
: पसियन इंन्फ्ल्‌एंस आन मोयन इंडिया (इं एं. !905 
पृ. 20! से) 
हुल्श : इस्क्रिप्शंस आफ अशोक (का. इं. इं. 7, 925 ) 
ठगाऐग2, (टन : व वग्रत6 ढ 4/०एं०ां, ८०5अंतृप८ट (पेरिस 937) 


ए८०्फुण०6. ॥, : 7.9 //८5०००(७॥३यं८ (पेरिस 923) 
5७76 #7८06तदा : 96 #&चआा$इ+ 568 बाला फझाशला ( बलिन, 923) 


अनुक्रमशिका 


कबर 264 
अकफिस-नीसा का सरदार 28 
सिकंदर से मिलने वाले प्रतिनिधि 
मंडल का नेता 42, 43| 
अकेसिनेस (चेनाव) नदी 42, 6, 
66, 67 
अखमनी (जाति) 275, 
24, 35, 38 
के उत्तराधिकारी 27-33 
का मौथंकला पर प्रभाव, 397- 
400, 4]4, 4]6, 423, 439 
अखमनी अभिलेख 264 
अखमनी साम्राज्य 24, 99, 22 
अगरनोमोई, विक्रय स्थलों के अधीक्षक 
अग्रमीस (आग्रसंन्‍्य, 300 जेंद्रमीस ) दे ० 
महापदम 6, 3, 0, 6, 45 
अग्निस्कंघ 270 
अग्रश्नेणी (अगलस्सोई) उत्तरपश्चिम 
भारत की एक गण जाति जिसे 
सिकंदर ने परास्त किया 32, 67- 
68 
अचेलक, एक साध 339 
अजातशत्र शशनाग राजा 
बिबिसार का पुत्र 0, 0, ।! 
]75 
अजित, तीर्थिक उपदेशक बुद्ध के सम- 
कालीन 337 
अटठक ४] 
अटठक ऋषि (अष्टक) 330 
अथवंवेद 297 
दिगमान-सत्तियपुत 270 
अदिनपुण्यावदान, क्षेमन्द्रकत अवदान- 
कृल्वछता का अंग 44 
अद्वस्ते (अधष्ट, अरिष्ट) एक जाति 
3], 6? सिकंदर को समपण 


25, 26, 


अनाथपिडिक, बुद्ध का समकालिक महा- 
सेठ 306 

अनुराध५र, लंका की राजधानी 292, 
203 

अन्‌ ला, लंका की रानी 274, 293 

अपराइ्ते 28 

अपरांत 282, 25 

अफगानिस्तान 23, 
352 

अफ्रीका 98, 222 

अबस्तनोई (अंबष्ठ) एक जाति 
33, 7] 

अबिसरीज (अभिसार) अभिसार का 
राजा 29, 30, 43, 49, 3, 62 
सिकंदर से युद्ध 46, 54, सिकंदर 
का क्षत्रप बना 65 

अब॒ल्फज्ल 323 

अभिधम्म (अभिधमं ) पिठदक 244, 
327, 344 

अभिधानचितामणि, हेमचंद्र का एक 
रथ 34 

अभिनवग॒प्त का लेखक 373-374 

अभिनवभारती . नाटयशज्ास्त्र की 
अभिनवगप्त की दीका 373, 374 

अभिसार, सिंध से पूरब का क्षेत्र 28 
29, 30, 45, 60, 65, 77 

अमरावती 438 

अमित्रोके रीज (अमित्रघात ) 
विदुसार की उपाधि 38 

अमित्रघात, बिदुसार की उपाधि [46, 
88 

अमित्रोखदीस (अमित्र) बिदुसार की 
उपाधि 357 

अमृतसर 5)7 

अमेजोंस 424 


5, 298 
36, 248, 296, 
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अम्बष्ठ एक जाति 33, 7! 
अम्बिगरस, हमेंटे लिया का शासक 34 
अम्मोन, एक यूनानी देवता 66, /3 
अभिघधमंकोषकारिका [2। 
अयोध्या 9, !4, 402 
अरटट (भराष्ट्र) 38/ 
अरब जाति 97, 289, 30 
अरब सागर 35, 30, 3]] 
अरबिताई (हब) एक स्थान 75, 363 
अरमेकलिपि 228, 366 
अरस्तू, एक यूनानी दार्शनिक 
अराकोटी, एक स्थान १69 
भराकोशिया (कंदहार) 73, 9! 
की सीमाए 770, भ्रखमनी साम्राज्य 
का अंग 23, 26 
सेल्यकस ने चंद्रग॒ुप्त को सौंपा 42 
अराबिओस 75 
अराराज एक स्थान 229, 408 
अरिक्कलर, कोयंबट्र का एक स्थान 
जहां अशोक का अभिलेख मिला 
है--287 
अरिट्ट (अरिष्ट) 
अरिष्ट 62 
अरिस्टाटल (अरस्त ) 83 
अर्जन पांडव वीर 347 
अर्जनपुरा 39 
अर्थशास्त्र कौटिल्य 3, 26, 49, 
20, 23, 48, 92, 277, 
297, 299, 308, 326, 373, 
375, 376, 378, 380, 38, 
387 
अश्वधोष से तुलना 220, अंतःपुर 
व राजकुमारों के प्रति व्यवहार 
97 
आभषण, 304 
औद्योगिक नीति 33-3]5, कर्ता 
कौन और कब हुआ 23-225, 
कामसूत्र से तुलना 28, केंद्रीय 
शासन व कर्मचारी 99-202, 
गणतंत्रों के प्रति व्यवहार 93, 


गांवों का शासन 203-4, 
गोअध्यक्ष और अशोक के वच- 
भूमिक 228 

घोड़ों हाथियों का शिक्षण 32 
चमड़ों की विभिन्न किसमें 30- 
09 

चरक-संहिता से तुलना 28 
जिलों का शासन 202-4 

तिथियों का उल्लेख 224 

धातु व घातुकर्म 302-303 

नंदों का उल्लेख $ 

नगरपरिषदों का उल्लेख नहीं 3 
नारद से तुलना 223 
न्यायव्यवस्था 207-20 

भारत की सीमा 93 

रा के स्वामित्वसंबंधी प्रमाण 
]08 

महाभारत से तुलना 29 

मंडल और षाड्गृण्य 20 
मंत्रिपरिषद की अशोक की परिषा 
से तुलना 257 

मेगास्थनीज से तुलना 220-222 
याज्षवलक्य से. तुलना 26-27 
युद्ध के उपकरण 3035 

राजा की दिनचर्या 96 
राजाज्ना की, स्वतंत्रता 93 
वित्तव्यवस्था 203-6 

विदेशनीति के सिद्धांत 270 
विदेशी प्रतिदेश ! 94 

सड़कों के परिमाण 307, 

संकरषषंण के भक्‍त 348 

सिक्के 29 

सुगंवित लकड़ियों के उल्लेख 302- 
303 

सेन्य-संगठन 277 

हाथियों की शिक्षा !32 


अघंमागघी भाषा 384-385 
असंकीज, उरशा (जिला हजारा) का 


राजा 29, 65 


बलकंद एक स्थान 308 


अलसंद (अलेक्जंडिया), काबुरू के 
पास एक स्थान 7] 

अलिक्संदर, कोरिथ का राजा, अशोक 
का समकालीन 230, 233, 240 

अलियवसानि (आयंबशानि) एक 
ग्रंथ 327 

अलेक्जेंडर, कोरिथ का राजा 230, 
2933, 240 

अलेक्जेंडर एपिरस का राजा 232 

अलेक्जेंडर की बंदरगाह 74 

अलेक्जेंड्िया (अलसंद, अलकंदकम 
सिकंदरिया ) सिकंदर द्वारा बसाया 
गया एक नगर ४9, 77, 94, 
298 867 

अलोर 33, 72 

अवदान साहित्य 227 

अवदान कल्पछता !44 

अवध 352 

अवधी भाषा 3580, 360 

अवध किशोर नारायण ।38 

भवन्ति 0, 72, 49, 72, 3]9, 
320, 342 

अवन्तिसुंदरी 373 

अवस्तोनाई (संवस्ते, संवरग, अंबष्ट ) 


अशोक (चंडाशोक, कालाशोक, धर्मा- 

शोक, प्रियदर्शन, प्रियदस्सन, 

प्रियद्सि, अशोकवर्धन, देवानांग्रिय ) 

3, 47, 52, 56, 57, 
7], ]72, 80, 82, 85, 
]86, 87, 88, 89, 90, 
9], 92, 94, 95, 200, 
204, 2]5, 225, 284, 285, 
294, 30], 303, 304, 309, 
3]], 3]3, 327, 328, 329, 
340, 34], 342, 343, 344, 
345, 356 357, 360, 367, 
374, 380, 385, 389, 390, 
39] 


अभिलेखों का प्राप्तिस्थाना व 
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कालक्रम 228-30 

अमात्यों के अत्याचार !87 

असम से संबंध 23| 

अहिंसा 27-72 

आजीविकों की स्थिति 338 
ईरानी प्रभाव वर्ष गणना में 224 
ईरानी प्रभाव कला पर 294-408 
उत्तराधिकार पाने के लिए यद्ध 
235, 242-43 हु 
उत्तराधिकारी 276-83 

उपराज के रूप में 234 

कला 380--40 

ग॒हा-स्थापत्य 433-36 

पशुओं की हत्या 87-425 
सामाजिक एतिहासिक पृष्ठभूमि 
394. 408 

स्तंभ 408-47 

कलिंग विजय 237 

कलाक्रम का निश्चय 250-232 
खोतन से संबंध 249-350 

च&न आदेशलेख जारी करना 239 
चरित 226-76 

जातियां समकालीन 253-54 
तीसरी संगीति 24]-44, 342-45 
धम्म विजय 260 

घमं 266-76 

धर्म यात्राएं 239-40, 273, 
धामिक नीति 267 
नगर-व्यावहा रिक 206 

नाम के बारे में विभिन्न प्रमाण 235 
निजी भूमिका प्रशासन में 259 
निजी घमम 266-76 

नेपाल से संबंध 200-3] 
पुरुष-५लिसा 255, 258 
प्रचारक-मंडल भेजना 244 
प्रतिवेदकों की नियुक्ति 258 
प्रमाण स्रोत 227-232 

प्रशासन व प्रशासनिक सुधार 209, 
253.258 

प्रादेशिक और अ «शा » के प्रदेष्टा 
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की तुलना 203 
प्रारभिक जीवेंन 234-36 
बंगाल से संबंध 222 
बिहार यात्राओं का परित्याग 273 
बौद्ध-ग्र थों. का उल्लेख 327-28 
बौद्ध धर्म ग्रहण 236-39 
महामात्र 2904-50 
: मुद्रास्थिति 323 
यूक्‍्त 250-259 
राजूक 234 
लंका में प्रचारक मंडल 283 
वच-भूमिक (गोअध्यक्ष ) 228 
विदेशों में धर्म प्रचार 244-49 
व्यावहारिक शिल्पों का विकास 
 9]5 
संघ से संबंध 274-276 
साम्राज्य की सीमा 228 
स्‍त्री अध्यक्ष महामात्र 256 
अशोक व्धंन 233, 384 
अशोक वर्धनावदान 276 
अशोक वर्मा कांची का शासक 284 
अशोकाराम 343 
अज्ोकावदान 46, 87 
अद्योकेश्वर 248 
अश्वक एक जाति 27, 40 
अव्वघोष बौद्ध कवि 220, 360 
अश्वजित एक सरदार जिसने सिकंदर 
की मदद की 43 
अव्वमित्र 34] 
अव्वमंब यज्ञ ।0], 33], 332 
अप्टक 330 
आअष्टाध्यायी पाणिनि करत 326 
अष्टोई 35 
अष्टोमी ।82 
असम 25!, 308, 350, 358 
असमिया 358 
असमिया 3 8 
अम्मीयार्टीज 70 
आपस्तंब धर्म सूत्र 276, 377, 378 
आयधजीवी 32 


आयोनियन 4700 

आयोनीज 367 

आरिकासियन 7> 

आरण्यक 350 

आरह एक जाति 64 

आगंटा 83 

आटट ज॑ रजसेनमोन 07 

आट म्सेक्सोज 406 

आय अष्टांगिक माग 26! 

आयंमंजुश्रीमूलकल्प 367, ४72, 
373 

आयंश्र 220 

आर्यावर्त 359 

आषं विवाह 25 

आवश्यक सूत्र 34 

आपाद़ सेन 34! 

आसिय 4। 

आश्रय 297 

आदेई 36 

आंध्र 36, 397 

आमि 39, 49, 50 

आभीय 380 

इक्षवाकु एक पौराणिक राजा 9 

इक्षवाकु वंश 332 

इटली 26| 

इथो पिया 97 

इथोपियाई 05, 75 

इक्‍्वाइरीज 88 

इन्द्र ।83 

इन्द्रदत्त व्याकरण का रचयिता 37! 

इन्ट्रदेव 332 

इन्द्रपालित 277 

इन्वेजन आफ अलेक्जांडर 8, 23, 
]26, 28,3।, 45, 66, ।74 

इपसस 742, 68 

इयरामबूलस 74, 89, 400 

इयोबेंस (यमुना) 095 

इहरावती नदी 29 

इगोश्ननोअस 357 

इलाहाबाद 229 


इशिल 233 

इंडिका 98, 92, ०3, 07, 04, 
03, 07, 3, 8, 26,47 

इंडियन म्यूजियम 29], 426 

इंडियन हिलमेन 26 

इंदु 332 

इंदौर 40 

ईजिप्ट (मिस्र) 88, 98 

ईजियन 304 

ईफोसे 20 

ईरान 39, 77, 79, 80, 84, 95, 
86, 87, !, 8!, 2!2, 296, 
3]8, १6], 39], 398, 400, 
4]4, 425 
अनुसिध राज्य की सिकंदर द्वारा 
विजय 69 
उत्तर पश्चिम भारत पर साम्राज्य 
के पतन के अनंतर स्थिति 27-33 
तक्षशिला पर प्रभाव के चिह्न 08 
भारतीय अभिलेखों पर प्रभाव ०6# 
भारतीय कला पर प्रभाव 60[- 
408 
सिकंदर द्वारा ईरानी साम्राज्य की 
विजय 39-45 और 
ईरानी प्रभावों का ग्रहण 
दे ० अखमनी भी 

ईस्तोथेनस._ 25 

उमग्रसेन नंद की उपाधि 6, 7 

उज्जौन 72, 270, 359, 360, 

3]3 

उज्जेनी 227, 253, 306, 342 

उड़ीसा 350, 35 338, 39। 

उत्तर पश्चिम भारत 33, 398 

उत्तरपश्चिम प्राकृत 354, 350 

उत्तर पश्चिम सीमा प्रदेश 43 

उत्तर प्रदेश 3]9, 35॥ 

उत्तर मीमांसा 379 

उत्तर भद्र 302 

उत्तरापथ 9 

उत्रिय 294 


399 


465 


उत्वलिनी व्याड़ि की एक रचना 370 
उत्तरप्रदेश 353, 335 
उदयन एक राजा 373 
उदायि अजातशत्रु का पुत्र !73 
उदीच्य प्रदेश 393 
उदेग्रम 44 
उद्यान अस्सके नियनीं का प्रदेश 
उनसार 42 
उपगुप्त अशोक का गुरु 227, 240, 
25], 342, 343 
उपनिषद 78, 332, 335, 
378 
उपरांतक बंबई तट का उत्तरी भाग 
24.3 
उपवर्ध नंद काल का एक विद्वान ॥0, 
379 
उकरकोट 7# 
उरशा 29 
उरुमंड 342 
उशे अर्सकीज का राजा 43, 63 
उलक सिक्‍के !36, 39 
उशीनर 352 
ऋग्वेद ।, 30, 3, 297, 200, 
30[, 330, 33।, 353, 372, 
387 396 
एओनेसि 45 46, 49, 6| 
एकबतना ??, 26, 76, 
404 
एकेसीनीस 2, 66 
एगनेर 72 
एग्रियनियन 66 
एग्रोनोमोदु एक ग्रामीण अधिकारी, 
मेगास्थनीज द्वारा उल्लेख (अग्रो- 
नोमोई ) ।29 
एजियन 36 
एथेंस 80, !36, 39 
एथीना एक यूनानी देवी जिसकी मूर्ति 
यूनानी सिक्‍कों पर मिलती है 40, 
37 
एथेनियस 47, 74, 88 


350, 


40, 
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एनाबेसिस एरियन की कृति 88, 89, 
93, 96, 26, 3] 
एनेक्टोकोईटाई 82 
एपियन यूनानी लेखक 47, 5], 
67, 468, 75, £9 
एपिस्कोलोई 20 
एरिगओन 4] 
एरियन यूनानी लेखक 23, 88, 93, 
95, 96, 97, 99, 04, 06, 
22, ]26, 8! , 47, 53, 
।75, 298, 36, 404 
अभिसार के राजा का उल्लेख 29 
अश्मकों का उल्लेख 40 
एओनेसि का उल्लेख 46, 47, 49 
एरिस्टोबोलस का सहारा 989 
ओरिताई प्रदेश से सिकंदर की 
वापसी का वर्णन 73, 76 
यम के युद्ध में भारतीय दस्ते 
2 
झेलम युद्ध में मृतकों की संख्या 08 
तक्षशिला की विजय का वर्णन 50 
तोतों के संबंध में !03 
दाढ़ियों में खेजाब का उल्लेख 07 
दासप्रथा ।8 
पोरस का उल्लेख 30, 52 
पोशाकों का वर्णन 302 
बंदरों का वर्णन 00 
मस्सणों का उल्लेख 44 
मालवों से युद्ध का वर्णन 69-7] 
मं गास्थनीज व पोरस की भेंट 9] 
मोसीकनोज (मृच॒ुकायम) का 
उल्लेख 33 
मोई राजप्रासाद का वर्णन 39 
रावी-चेनाव के संगम का वर्णन 7! 
सन्यासियों का वर्णन !2! 
सन्यासियों से सिकंदर को भेंट का 
वर्णन 0 
संबोस को सिकंदर द्वारा क्षत्रप 
बनाने का जिक्र 34 
सिकंदर द्वारा तक्षशिला नरेश को 


भेंट 403 
संनिकों के अस्त्रशस्त्र वेषभूषा 5, 
305 
सोपीधीज का उल्लेख ]38 
सौभूति का वर्णन 65 
सोफाइटीज का वर्णन 37 
व्यास के पार अभिन्ञात तंत्र का 
उल्लेख 3 
हाथीयात का उपयोग 30! 
हेराक्ली (कृष्ण) की भारतीयों 
हारा पूजा 03 

एरियाना 25, !69, 7, ]72 

एरिस्टोगे नस 30 

एरिस्टोबुलस 89, 95, 96, 07, 
08, 0 

एरिस्टोबोलस 96, 97 

एलन 322, 324 

एलियट.. 274 

एलियन 87, 90, 00, 03, 04, 
6, 27, 76, 78, 85 

एलेक्जे ड्रम ..9 

एलेक्ट्रोकेडीज 88 

एशिया 78, 222 

एंटिओक्स 88, 89, 248, 279 

एंटिओक्स प्रणम 4], ]42 

एंटीओरस द्वितीय [42 

एंटीगोनस [42, 5], 66, 67, 
68, 232 

एंटीपेटर 65, 66 

एंड्रास्थनीज 279 

एंड्रोकोहह 6, 7, !53, 356, 
859, ]68 

एंपिरिकस 8 

एंबिसरोस 30 

एग्रीनिया 86 

एग्नोर 77 

एग्टटलूस 24 

एतरेय ब्राह्मण !, 7, 56, 330, 
362, 395, 397 

एपोलोफेनस 7० 


एफाभियोतह !8 

एराटोस्थनीज 94, 95 

एस्पिसियन 42 

एन्द्र महाभिषेक यज्ञ 395 

एबीलिया 46 

ओक्काक 332 

ओक्का७ 332 

ओक्सीक्नो 3+ 

ओक्स्याटीज 77 

ओतुर 297 

ओत्तोरकोरास 357 

ओनेसिक्रिट्स यूनानी मार्गदर्शक सिकंदर 
का 3] , 33, 36, 38, 66, 89, 
94, 96, 07, 98, 0!, 05, 
07, 770, !], !]7, ]48, 
]9 

08225 (आंभि) तक्षशिला का राजा 


ओरा सीमांत का नगर 29, 44 

ओरिताई सिध का एक प्रदेश 75-76 

ओरियन 289 

ली हब नदी के पास का एक प्रदेश 
7 

ओ रोबटिस एक नगर जिसकी पहचान 
अभी नही हो पाई है 45 

ओल्डेनबगं 243 

ओरहिद 49 

903 (बसाति) एक जाति 3४3, 
7 

ओग्रसेन्य नंद की एक उपाधि 7 

ओटुम्बर 299 

ओशनस (शक्र का संप्रदाय ) 330 

अंगिरस 330 

अंरिओक्स यूतानी विजता 68, 400, 
40] 

आंतिकिने 246 

अंतियोक अशोक राज्यकालीन परिचम 
एशिया का राज! 68 

अंनेकिन 230 
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कच्चायान (कात्यायन) व्याकरण- 
कार 337 

कच्छ का रण 70, 74 

कटक 9 

कृठ एक जाति जिसने सिकंदर का 
मुकाबिला किया था 29, 3, 62, 

93 

कठियन (गठ) 60, 07, 408 

कणिक (भारद्वाज) एक राजनीतिक 
लेखक 380 

कण्व वेंश 743 

कथासरित्सागर ० 

कथावस्तु 267, 344 

कनकगिरि 233 

कनकमुनि 240 

कनिघम 36, 7, 303 

कून्नड़ 362 

कन्नोज 279, 342 

कपिल प्र ह्वाद का पुत्र 379 

कपिलवस्तु 306 

कपिलशीह 23 

कबीर 360 

करांची 74 

कर्णचौपार 736 


कटियस नंदों के बारे में 6, 7, 8, 3!, 
32, 33, 34, 40, 44, 30, 66, 
70, 77, 75, 86, 05, 07, 
]6, 7, !23, 27, 429, 
300, 304, 323, 347 

कर्नाटक 283, 385 

कनू ल 228 

कबला युद्ध 36! 

कमे 377 

कर्मेनिया 76, 79 

कर्री 3, 6 

कलकत्ता बेराट अभिलेख 385 

कलिंग अभिलेख 229 239, 263, 

+06 
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अशोक के अमात्यों के अत्याचार 
का उल्लेख !87, 248, 28। 

कलिग प्रदेश 3, ।8, 9, !72, 350, 
352, 355, 48 
अशोक द्वारा विजय 237 
आयंभाषा का प्रदेश 35। 
चेत सातवाक्ल वंश का राजा 280 
नंद साम्राज्य का अंग 2 
महापदम नंद ने जीता 9 
महामात्र अधिकारी का उल्लेख 
256 
मौय साम्राज्य का अंग 295 
मौय अशोक से युद्ध 262 
राजधानी समस्या 253 
व्यापारी 208 

कल्पक 7 

कलिल 288 

कलगुभलई 287 

कल्पसुत्र 80 [82, 349, 377, 

385 

कल्याण 0, ]7 

कल्याणी 292 

कल्हण 248, 249, 277 

कवि 373 

कश्मीर 45, 77, 82, 245, 249 
279, 306 ह 

कसिया बौद्ध नगर 30 

कस्तवार 87 

कस्पेपी रोस 83 

कस्सप 330, 337 

कस्सपमोत्र 243 

कंटकशोधन 24 

कंसवध 375 

काकवर्ण मालाशोक 7, 343 

कांची कांचीपुरम्‌ 238, 25] 

काकेशस 77, 279 

काठमांड 23! 

काठियाबाड़ [72, !8 

253 
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काणे 377 

कात्यायन वातिककार 8, 27, 368, 
5870, 37]. 379, 375, 379 

कापिज्ञीगांधार 22, 26 

काबल 23 27, 39, 40, 45, 79, 

8० 9], ॥7 40! 

काबुल नदी 2, 27, 3७ 
काग री नदी 35, 37 

कामरूप 25], 208, 302 

कामाशोक 343 

कामशास्त्र 27 

कामसूत्र 28 

कार्थेज 36! 

कार्पासिक 248 

काप टियर 29 

कार्पपण 37, 3]9 

कालसी 228, 229 

कालाजशोक 343 

काव्यमीमांसा 377 

काव्यालंकारसत्रवत्ति 273 

काशकृत्स्न 2790 

काशी !4, !77, 298, 306, 332, 
355 

काशेय वंश 9. 0 

कासिकवत्य 298 

कासिककुत्तम 298 

किए न-तओलो 23 

किपिन 22 

किरथर पहाड़ी 20 

किरात जाति 62 

कीकट जाति 2 

कीथ ए. बी 80, 387, 395 

कुणरवाडव ४7! 

कुनार 2), 27, 4, 70, 

कुनाल 249, 277, 278 

कुम्रहार 77, 404, 505, 43] 

कमारस्वामी 289, 395, 397, 398, 

+ 496, 428, 429, 430, 43 

कुमारिका 308 

कुरनल ॥3 


87] 


कुरु प्रदेश 9, 40, 352 
कुरुक्षेत्र !] 

कुबेणि 29] 

कृषाण 325, 3॥7, 433 
कुस्तंतुनिया 87 
कुस्तन 360 
कुडिवाडव 37। 
कुड्डोगई 290 
कृशाइव 373 

कृष्ण 705, 347 
कृष्णा नदी 9 

कृष्णपुर 03, 347 
क्ृष्णल 38 

क्रष्णा 33, 35, 37 
कृतमाला 37 

केम्प 352 

केरल 36, 38 


केरलपुत्त (केरलपुत्र ) 3, 246, 270, 
27] 


केरस 36, 38 
केरियाई 26 
केशकंबल 327 

के जुसिवस 36 

के थयाइन 37 
कंथरीन रानी 77 
कय्यट 37, 372 
के रखोडा 82 

के रोटी 400 
कलीस्थनीज ]60, 63 
कस्पटाइरस 32, 83 


कोंकण 282 308 

क्रोइनोस 44, 46, 5], 56, 57, 6, 
63, 65 

को कल 73 

कोटा 282 

कोटबर 299 

कोणाकमन 240 

कातिकपुर 80 


कादंबर 299 
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कोनो 249, 384 
कोनियाकी 38 
कीन्यासी 27 
कोफन 23 
कोफोओस 45 
कोयंबटूर 287 
कोरिथ 232 
कोल 350, 355, 365 
कोलंबस 79 
कोल्डव 406 
कोशलू एक महाजनपद 9, 44 
कोशेर 290, 29] 
कोशेय 208 
कोसम 204, 408 
कोसय 220 
कोसल 306, 39, 342, 352 
कोसली एक भाषा 358 
कोसलदेवी बिबिसार की पत्नी और 
अजातशत्रु की माता 7! 
कोह-ए-दामन 39 
कोहिमोर 20, ४2 
कौटिल्य (चाणक्य, विष्णुगुप्त) अर्थ 
जास्त्रका लेखक 3, 26, 9, 
]20, 23, 48, 9॥, 92, 
2]9, 27], 297, 294, 308, 
320, 373, 375, 376, 378, 
380, 38॥ 
अव्वघोप से तुलना 220 
अंतपुर व राजकुमारों के प्रति 
व्यवहार 497/ 
आभूषण 304 
औद्योगिक नीति 33, 3]5 
काल और रचनासंबंधी विवाद 
0] 3 995 
कामसूत्र से तुलना 28, 
कंद्रीय शासन व कमंचारी 99-202 
कंटकशोधन न्यायालयों की व्यवस्था 
209 
गणतंत्रों के प्रति व्यवहार 93 
गांवों का शासन 203-4 
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गो अध्यक्ष और अश्योक के वनभूमिक 
की तुलना 258 
चमड़ों की विभिन्न किसमें 30- 
302 
चरक संहिता से तुलना 28 
चंद्रगुप्त मौय कः मंत्री !29 
चंद्रगप्त का साथी 7, 204 
चंद्रगुप्त को राज्य देने का श्रेय 6] 
जिलों का शासन 202-+ 
तिथियों का उल्लेख 224 
घातु व धातुकम॑ 302-305 
नगरपरिषदों का उल्लेख नहीं 37 
नारद से तुलना 223 
न्यायव्यवस्था 207-20 
भारत की सीमा 93 
भमि के स्वामित्वसंबंधी प्रमाण 
8098 
महाभारत से तुलना 29 
मंडल और षाडगुण्य के सिद्धांत 20 
मंत्रिपरिषद और अशोक की परिषा 
की तुलना 237 
मेगास्थनीज से तुलना 220-222 
याज्ञवलकय से तुलना 26-27 
युद्ध के उपकरण 3035 
राजा की दिनचर्था 96 
राजा की सुरक्षा के उपाय 28 
राजाज्ञा की स्वतंत्रता 93 
वित्त-व्यवस्था 205-6 
विदेश नीति के सिद्धांत 20 
विदेशी तत्वों का ग्रहण 22-3 
विदेशी प्रतिदर्श !94 
विषकन्या के प्रयोग से मुद्राराक्षस 
में पवंतक को मारने का उल्लेख 
63 
सड़कों के परिमाण 307 
संकर्ष ण के भक्त 348 

कोणपक्त (भीष्म) राजनीति 
शास्त्र के एक लेखक 380 
कोशांबी एक नगर 227, 298, 
305, 306 


अभिलेख 24, 344 
कांत्यायन की जन्मभूमि ४72 
तीसरी संगीति में स्थानीय संघ 
को आमंत्रण 342 
प्रशासन का महत्वपूर्ण केन्द्र 233 
महामात्रों को आदेश 344 

कौपीतकी ब्राह्मण 333 

क्रामरिश स्टेला 392, 429, 432, 
+33, 426, 436 

क्रीट टापू भूमध्य सागर में 89,, 8, 
364, 392 

क्रीटन 74 

क्रीटरस 4!, 46, 54, 50, 60, 65, 
72, 73, 76, 79 

क्रोप्ठीय 377 

क्लातियाई 83, 84 

क्लीटस 60 

क्लीटाक्स 89, 90. 300, 8] 

क्लीमेंस 267 

क्लीसोबोर (क्रृप्णपुर ) 05 

क्लनोस (कल्याण) !0, |7 

क्वेटा 70 

क्सथोई 77 

क्षणिकवाद 34! 

क्षत्रप 72 

क्षत्रीय 7! 

क्षुदकक 33, 38, 67, 68 

क्षेमेंद्र !2, 44, 56 

कंदहार 23, 73, 228 

कंधार 40! 

कंवाइसेस 397 

कंबोज 62, 7], 252, 255 

खरोप्टी लिपि 368 

खरोप्ठी 230 

खानदेश 282 

खस (खद ) एक जाति 62, 238 

खलतिक पर्वत जिसे आज बराबर की 
पहाड़ी कहते हैं 239 

खल्‍लाटक 86 


खेश (खस) !87 

खारवेल कलिंग का राजा +, 3, 2 

खीरी उ०»प्र० का एक स्थान 349 

खोतन 249, 250, 360 

गजनी एक स्थान 23 

गरणपाठ 3], 224 

गणिकाध्यक्ष 280 

गदर (गांघार) 2४ 

गदारिदे सतलज पार का एक राज्य 88 

गया बिहार का एक प्रसिद्ध बौद्ध स्थान 
7, 237, 274. 433 

गंग एक राज्य वेश 34। 

गंगरिदई, गंगरितई 8, 3, 95, ९9, 
396 

गंगा नदी व उसकी घाटी !, 3, 8, 9, 
0, 2, 49, 35, 88, 93, 94, 


95, 26, 472, 76, 289, 
305, 308, 350, 352, 38प7, 
388 


गंगोत्री जहां से गंगा नदी निकलती है 
82 

गंजाम उड़ीसा का एक जिला 6, 28, 
2०8 

गंडक नदी 7 

गंधार दे० गांधार 204, 245, 25], 
299 

गाजा 66 

गार्गी 279 

गार्बे 80 

गावीमठ 229 

गांगेय ।] 

गांगोडली अ०च्‌० 389 

गांधार 28, 83, 230, 252, 255 
अशोक के साम्राज्य का अंग 77! 
ऊन के व्यापार का केन्द्र 299 
कला 366 
क्षेत्रीय विभाग ई०पु० चौथी शती 
में 28 
गागमे ला की लड़ाई में गांधार से निक 
25.26 
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प्रचारक मंडल द्वारा बौद्ध धर्म का 
प्रचार 245, 249 
फारस के महलों में गांधार की 
सागवान का प्रयोग 22 
मंत्रियों द्वारा प्रजा पर अत्याचार 
204 
मौर्यों की निवास भूमि 57 
विदेशी मार्ग का पहाड़ 306 
बीरसेन राजा का उल्लेख 279 
साइरस के राज्य में 23 
सिक्के 320 
सेल्यूकस द्वारा चंद्रगप्त को दान 
70 

गिलूजई 235 

गिरनार 204, 224, 225, 229, 
230, 232, 265, 356 

गिरनारप्रशस्ति 224 

गीगर 7], 23] 

गृजरात 0, 30, 35], 352, 356, 
358, 364, 433 

गृजराती 357 

गृप्त राजवंश 27 

गुप्त परमेश्वरीलाल 39, 320 

गुप्ती !0 

गुज्जेर 229 

गूटी 228 

गृध्यक्ट 287 

गृहस्थ आश्रम 377 

गेंड्रोसिया 74, 75, 76, 79, 42, 
70 

गोतिपुत्र 243 

गोदावरी नदी 0, 39, 35, 306, 
35], 363 
गोदास 340 
गोप 202, 203 

गोपी की गुफा 435 

गोविदराज 282 

गोरखपुर 56 

गोडेन 432 
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गोसाल मंखलि एक श्रमण आचाय 
337, 338 

गोगमं ला यद्ध 2 3, 36] 

गौड़ (प्रदेश) 297 

गौतम घमंशास्त्रकार 83, 377 

गौतम घमंसूत्र 2!6, 335 

गौतमबुद्ध 2, 2, 379 

गौतमीपुर 347 

गौरईओस 47 

गौरियान 40, 4], 42 

गोरियाई 27 

गौरी 4], 42 

गौल्लविषय 64 

ग्नाइस 30] 

ग्लौगनिक 3!, 60 

ग्लौकायन 600 

गलेसियन 3] 

ग्लोसे 00 

ग्वालियर 429 

घघ्घर हक्रा 9 

घोरबंद 23 

चणक जिससे चाणक्य की व्यत्पत्ति 
बताते है !64 हु 

चम्पा 234, 305, 307, 350 

चम्पारन बिहार में एक स्थान 228 

चरकसहिता 28, 29 

चाणक्य 7, 62, 6+, 78, 
]86, 87, 367, 368, 38 

चारसद्ा 40 

चारुमती 25] 
चिकाकोल 40 
चितलद्र ग 3, 73, 228 
चित्राल 20, 

चीन 23, 308, 36। 
चीनी 32 

चुनार 389, 404, 408, 4], 426 

चेतवंश 280, 28॥ 

चेनाब 2], 27, 30, 3], 32, 33, 
45 60, 6], 62, 65, 67, 7, 
77, 63 


चर 36, 286 

चोल 37, 246, 248, 270, 2983 
986 

चंदा 408, 409, 290, 430 

चदा रामप्रसाद 300, 3809, 3095, 
3५99, 426 

चदाल 3390 

चद्रगुप्त (सड़ाकोप्टस), संड्रोकोटस 
मौर्य) 7, 00, 45, 84, 88, 
204, 277, 353, ५8] 439 
अपराध और दद 23-6 
अर्थशास्त्र की समसामयिकता ४, 
200 
अर्धमागधी आगम की रचना 385 
आयंमंजुश्रीमूलकल्प की कथा ४72, 
9573 
उत्पत्ति 54-] 309 
उत्सवों का वर्णन 8 
कालक्रम 52-53, 23] 
क्लासिकल इतिहासकारों द्वारा 
उल्लेख |30-! 33 
गणतत्रों का विरोध )93 
0 
चाणक्य मंत्री )79 
जाति 354- 37 
जड़ेमिस से अभिन्नता 6 
दक्षिण भारत में मृत्यु 284, 340 
दक्षिण भारत साम्राज्य 72-73, 
308 
घमं व घामिक नीति 83-84 
नागरिक प्रशासन |7> 
नाम के विभिन्न रूप 53 
नंदों का नाश 762-]64 
पश्चिम देशों से संबंध 74, 89, 
3]0 
पश्चिम भारत की विजय 65 
पाटलिपुत्र का वर्णन [26, 27, 
]75 
भियदंसण उपाधि 24 
प्रमाण स्नोत 40-49 


प्रसाद 26, 76 

प्रासाद की स्थितियां 726 
भद्रबाहु 284, 338, 34। 
ब्राह्मणों से संबंध !96 
मानवश्ञास्त्री के रूप में 82 
मालवा-गुजरात साम्राज्य के अंग 0 
मुद्राराक्षत को कथा 62-63 
मुरा से उत्पक्ति 493 

यूनानी दूत मेंगास्थनीज 90-92 
रनिवास का वर्णन 77 
राजसभा का वर्णन 78-]79 
राज्य की प्राप्ति ।60-68 
राष्ट्रीय अधिकारी 2353 
वृपल की व्याब्या |3+ 


व्यक्तिगत चरित्र बे जीवन 73, 


78, 8] 
शासनप्रणाली पर विदेशी प्रभाव 
222-3 
शिविर में सनिको की संख्या !25 
श्रवणवेलगोला में मृत्यु 204, 340) 
साम्राज्य का कंद्रीकरण 222-23 
साम्राज्य की प्राप्ति !7 
साहित्य की अभिवद्धि !92-83 
सिकंदर के आक्रमण से शिक्षा 78 
सिकदर से भेंट 4, 6, !7, 
]37, ]39-60 
सूयंवंध से उत्पत्ति 56 
सेना की संख्या [73, 2 
सेल्यूकस से युद्ध 45॥ 
सेल्यूकस से संधि +2, 68-69 
स्तंभ मंडप का निर्माण 405 
|) सुबंधु मंत्री का उल्लेख 37] 
/2) विदेशी प्रभाव 398-99, 
400 

चंद्रभागा 2], 6, 357 

चंब 27 

छत्तीस गढ़ी 358 

छंद:सुत्र 374 

छांदस 338 

छोटा नागपुर 354, 362 


50, 
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छोटा पोरस 6! 

जटिल के साघ्‌ 8 

जनक पौराणिक राजा [7 

मी प्राचीन मिथिला, अब नेपाल 
 ] 

जम ना दे० यम॒ना 2 

जम्बकोल 2+7 

जम्ब॒द्वीप 2, 6, 

जरड़ोस 2॥ 

जक सीज 36!, 4]5 

जलोक 2+0, 279 

जस्टिन, यूनानी इतिहास लेखक 
चद्रगुप्त की उत्पत्ति का उल्लेख 
]55, ]58 
चन्द्रग॒ुप्त के इतिहास के लिए प्रमाण 
8.47 
चेंद्रगुप्त द्वारा नदों के नाश का 
प्रमाण 48, 450, 45।, ॥60 
चेंद्रगुप्त ढ्वारा प्रजा पर अत्याचार 
का उल्लेख !64 
पपीयस ट्रोगस का इतिवत्तकार 5 
बेड आफ राबटे की अरटटों से तऊूना 
6] 

राज्य प्राप्ति की तिथि 86 
शर ओर जंगली हाथी से चंद्रग॒प्त 
की मंठभड़ का वर्णन 58 
सांड्रोकोद्सनाम का उल्लेख 53 
सकंदर से चद्रगुप्त की भेंट का 
उल्लेख !7, 59 
सेल्यूकस से संधि का वर्णन और 
तिथि 68 

जहांगीर मुगल राजा 3। 

जंडियाल। एक स्थान 3] 

जंभक विद्या 383 

जाकारिया 26 

जातक 299, 30!, 
3]79, 385, 394 

जातकमाला 220 

जायसवाल काशीप्रसाद ]7, 
389, 428 


263 


302, 304, 


367, 


474 


जाली 26, 277 28, 

जीन प्रिजिलस्की 299 

जीयस यूनानी देवता, इंद्र की तुलना 
की जाती है, यूनानी सिक्‍कों पर 

| इसकी मूति मिलती है 42 

जनागढ़ अभिलेख, रुद्रदामन का जिसमें 
चंद्रग्त और उसके गजरात के 
गवनर तुषाष्प का उल्लेख है 53 
72 

जता 289 

जे नेफोन 4, 23 

जेक्संसीज---अखमनी राजा, जिसने 
उ०्प० भारत पर शासन किया था 
इसकी सेना में भारतीय थे, 25, 
86, 36] 

जेड्मीस 6, 8, 9, 6 


जंकोबी 60, 72, 26, 28, 
29 
जोन्नगिरि 233 


जोन्सटन, कौटिल्य अथंशास्त्र के 
समय पर 220 

जोजियस, सिकंदर का कमांडर 54 

जौगढ़ अभिलेख अशोक का 228, 229 
253, 288 

जात्रिक पुत्र 339 

ज्याग्रफी स्ट्राबरो की !48, 69, 297, 

ज्योग्रफी मिलेटसवासी हेक्ट्रीयस की 
एक पुस्तक 933 

झेलम नदी 2, 27, 29, 30, 3, 
45, 5, 60, 64, 66, 95, 99, 
63, 65, 66 

झेलम का युद्ध 5, 65, 67, 77, 52 

झलम नगर 57 

टरमिलई एक भाषा, भूमध्य सागर की 
364 

टाइरेसपीन 77 

टाइरेसपेस 6], 72 

एफ डब्ल्य 22 
टारिन 436 
टान डब्ल्यू ० डब्ल्यू ० 53, 88, ! 30, 


66, 69, 70, 40] 
टिमोस्थनीज 90 
टसियस 87, 94 
टेसियस दि नीडियन 87 
टक्‍सीलीस !0 
टोलेमी फिलाडल्फस द्वितीय मिस्र का 
राजा 00, 22। 
अशोक का समकालीन जिसका 
तुरुमय नाम से जिक्र आया है 232 
टौआल 3- 
ट्राइहेमियोबोल !38 
ट्राजन 397 
ट्रावनकोर 37, 38 
ट्रिपिराडिसस 65, 66, 
टेड्राड्रोम एक सिक्‍का !37 
ट्रम्मिल 364 
ट्रोगस 58, 59 
डाइड्म 37 
डाइनोसियम 88 
डाकि्ट्रिन आफ ट्रांसमाइग्रेसन 80 
डायोडोटस, यूनानी क्षत्रप बेक्ट्रिया का 
शासक 42 
डायोडोरस, सिकंदर का इतिहासकार 
सिसली निवासी जलियस सीजर 
का तुल्यकालीन 6, 7, 92, 8 
820, 47, 75 
इयांबुलस की भारत यात्रा का वर्णन 
46 
कठों में सती प्रथा का उल्लेख !08-9 
जेंड़मीस का उल्लेख 6, 3 
तक्षशिला नरेश को सिकंदर द्वारा 
भेंट का वर्णन 403 
() नंद की सेना का उल्लेख 2] 
पटल और डेल्टा के श्ञासकों के 
समपंण का वर्णन 73 
पाटलिपुत्र के राजा के यनानी प्रेम 
का जिक्र 74, 89 
पोरस के मृत्युमंबंधी प्रमाण 63, 
64 
भारतीयों के शिल्प कौशल का 


67 


उल्लेख 297 
(2) मस्सगों ( मशकंवती ) की 
सिकंदर द्वारा निर्मम हत्या की निदा 
43, 44 
मालव क्षद्रक संध की सम्मिलित सेना 
का वर्णन 33 
(3) शिल्पियों के करमक्त होने 
का उल्लेख 36 
विवाह-प्रथा के संबंध में उल्लेख 
]23-4 
विदेशियों की देखरेख के प्रबंध का 
उल्लेख !30 
सती-प्रथा का उल्लेग्व और वास्तविक 
घटना का वर्णन ]08-0 
सोभूति के राज्य का वर्णन 3] 
सन्यासियों और सिकंदर से उनकी 
भेंट का वर्णन ।0 
() धातु कौशल का उल्लेख 303 
(2) भमि के स्वामित्व का प्रमाण 
22 
(3) मौर्योंकी सेना की संख्या 24! 
डायोजीन्स ] 
डोयाजीन्सेज 80 
डायोनिसस एक यनानी देवता जिसे 
नीसा का संस्थापक मानते हैं 24 
28. 32, 42, 90, 92, 07 
05, ]82, ]47, 348 
ड्राम एक यनानी सिक्का 37 
डिकरडिमोस एम 34 
डिमिट्रिस्स एक यवन क्षत्रप जिसने 
भारत पर आक्रमण किया था 42 
कै के 
डोनोन 89, 90 
डोमेन्स [47, 400 
डीर्बा 49 
डेक्कन 290, 295 
डरिके 34 
डरियस दे० दारा 


डेरियस तृतीय कोडिमंस 25, 74 
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डेल्टा 73 
डंगियाना 73 
तक्षशिला नगर 39, 66, 39] 
अमात्यों का अत्याचार 87 
कन्या-विक्रय की प्रथा का यूनानियों 
द्वारा उल्लेख 408 
खोतम में एक बस्ती 249 
क्षत्रप फिलिप 6] 
गांधार का पूर्वी भाग 26 
चाणक्य की जन्म-भमि 64 
झेलम यद्ध में भाग 24 
दाशनिकों से सिकंदर का संपक 
80, ]0, ] 
प्राकृतिक स्वरूप 22 
बहु विवाह प्रथा का उल्लेख 08 
भिड से पहचान 28 
अरमक लिपि में अभिलेख 366, 998 
मौर्यों का एक प्रांत 253 
यनानी साहित्य में उल्लेख 07-9 
राजव्यवस्था के पांच वगग 2+ 
रीति-रिवाजों का एरिस्टोबुलस 
द्वारा वर्णन ।08 
विद्या-केन्द्र के रूप में 3258 
सिकंदर द्वारा नये प्रदेश मिले 65 
सिक्के 320, 32), 322, 323, 
594 
सिकंदर का बरसात से पुव आगमन 
05 
सिकंदर को सेना भेजी 30 
सिकंदर से संधि का प्रस्ताव व 
स्वागत 39, 40, 46, 49, 50, 3॥ 
सैनिकों की संख्या कृषकों से अधिक 
]22 
व्यापार मार्ग का एक प्रसिद्ध केन्द्र 
22, 40॥ 
सिकंदर द्वारा लूट में से दान 403 
तक्षशिलेश 59, 60, 76, 78, 765 
तक्सिलेस (तक्षशिलेश ) 40 
तप्रवने 29! 
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तप्रोबने 98 

तमिल 285, 287, 288, 290, 
362, 37] 

तमिलकन 37 

तराई 228 

तंतु 297 

ताइटेसपीस 39 

ताम्रपर्णिक 36 

ताम्रपर्णी 36, 37, 285, 270, 307 

ताम्र प्रस्तर युग 396 

ताम्रलिपि 247, 23] 

ताम्रवर्णी 246 

तारनाथ ]5, 87, 250, 277, 
278, 279, 369 

तांबपणि 29| 

तिन्‍नेवेलि 20, 37, 285 

तिब्बत 250 

तिब्बती पठार 20 

तिब्बती बर्मा 367 

तिवलमाता काल॒वाकि 24| 

तिस्स 244, 247, 26] 292, 293, 
294, 3+44,345 

त्रिचिनपोलि 37 

त्रिपिटक 327 

त्रिरत्न 273 

तीवर 277 

तीसरी प्राकृत 356 

तुरुमाप 230, 246 
टोलेमी मिस्र का राजा 

तुपास्प मौय॑ चंद्रगुप्त का गुजरात का 
गवनेर 253, 263 

तृगभद्रा नदी 43, 72 

तंजोर 37 

तेत्तिरीय ब्राह्मण 34 

तेलगू 362 

त॑ंत्तिरीय संहिता 330 

तैप्रोवने 36 

तोपरा 229 

तोंसलि 253, 256 

तोलकाप्पियम्‌ 37! 


थातगस 23 

थार 20 

थुीओस एंटीओक्स 230 

थेरगाथा +6 

थेरगाथा टीका 0+ 

थेरव[द 3509, 360 

थेसेलियन 82 

श्रेस 34, 6], 53, 76, 78 

थ्यं सियन 66 

दक्‍कन 327, .062 

दण्डमिस (मंडनिस) 0! 

दण्डी एक संस्क्रत आचार्य 2!4, 223 

दत्तक वेश्याकला पर सुत्रों का रचयिता 
380 

दमिरिके 37 

दरद एक जाति 86 

दरद 86 

दरभंगा ।। 
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सिकदर द्वारा अनकरण 399 
सिधु के मुहाने की खोज के लिए 
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दिव्यावदान एक सिहली इतिवृत्त 
काव्य 92, 34] 
अशोक की माता का जिक्र 234 
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धौली 228, 229 253, 258, 40, 
4]8 424, 425, 430, 495 
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नंडम 5 
नंद2, 2, 288 289, 290 296, 
300, 37, 369, 385 
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परुतृन 52 
पटना ], 77, 389, 39], 402, 


403, 408, 427, 437 


पटना संग्रहालय 392 
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कात्यायन द्वारा सुत्रों की आलोचना 
372 
क्षद्रक आयूघजीबी थे 32 
नंद के मित्र के रूप में 368 
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में उल्लेख 307 
वासुदेव भक्ति का उल्लेख 346 
व्यापारियों के नामकरण का सूत्र 
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पाण्ड्य 37, 285, 29], 298 

पामीर 252 

पारंगोडनार 288 


26-7, 
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पांडच प्रदेश 35, 37, 28, 03, 246, 
248, 252, 270 

पिपरहवा एक स्थान 387 
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पेसस 299 
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का प्रतिनिधि 7, 60, 62, +5, 
62, 63, 347, 348 
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सीमा सिंध थी !67 

सेना की विभालता और कुशलता 
]92 
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प्रसेनेजित कोसल का राजा बुद्ध का 
समकालीन और प्रशपत्र ० 

प्राकृत प्रकाश 384 

प्रादेशिक 203 

प्राकृत 353, 36! 

प्राचीन कन्नड 355 

प्राचीन तेल्गू 355 

प्राचीन भारती आय 353 

प्रासी (प्राची) 00, 02 

प्रास्ति 34 

प्रहलाद, असुर राजा 379 

प्युकूलावातिस 28 

प्लिनी 8], 29] 

प्लिनी रोम का एक लेखक-- नेचुरल 
हिस्द्री नामक बह॒द्‌ ग्रंथ का रचयिता 
23, 87, 90, 93, 24, 29] 
ईजिप्ट के राजा का भारत में दूत 
भजना 88 
कापिशी के प्रसिद्ध नगर के विध्वंस 
के बारे में तत्कालीन भारत के वंश 
]47 
पाण्ड्य की रानी के वंशजों के राज्य 
विस्तार का उल्लेख 38 
प्रथम भारतीय ग्रेड ट्रंक रोड का 
उल्लेख 309 
भारत के भू-भागों में क्षत्रप प्रदेशों 
का उल्लेख 70 
मौयं साम्राज्य का विस्तार 47-8 
राजा के सार्वजनिक प्रदर्शन 8! 
सिंध प्रसिआई की सीमा थी )67 
सेल्युकस द्वारा छोड़े गए भू-भाग 
!69 

प्लटाकं, लाइफ आफ अलेक्जेंडर का 
रचयिता यूनान का एक लेखक 34, 
47, 50, 56, ]73 
चंद्रगुप्त से सिकंदर का सामना |59 
तक्षशिला में सिकंदर की सन्यासिधों 
से भेंट ।0 
नंद वंश के अन्तिम राजा के हाथियों 
का वर्णन 8 


सिकंदर के अत्याचार का उल्लेख 43 
मसिकदर के समय पाटलिपुत्र का राजा 
चद्रमृप्त था 6, 7 
सिकंदर के बनाये कंदियों का मगध 
के राजाओं द्वारा सम्मान 65 
सिकंदर की जीवनी 89 
चंद्रगप्त का पूरे भारत का रौदने का 
सकलप 72 
चंद्रगुप्त का शासन काल 86 
सिकदर को भारत में क्लेश 380 
सिकंदर का ईरानी संस्कृतियों के 
सम्मिश्रण का प्रयत्न 399 

प्येसेलोटिस 40, 45 

प्लेटिया 35 

प्लेरिया 400 

फतेहगढ़ एक स्थान 3] 

फारस की खाड़ी 74, 79, 89, 03 

फर्गूसन 395, 434, 4385, 438 

फाइलाक्स [74, 89 

फारस दे० ईरान भी 22, 30, 222, 20 

फारसी 36! 

फिलादेल्फस 90, 88, 232 

फिलिप, मेचटस का पुत्र, सिकंदर का 
एक कमांडर 6], 66 
झेलम तक का सारा प्रदेश और 
दक्षिण में सिन्धु और चेनाब के 
संगम का प्रदेश अधिकार में दिया 
गया 77 
तक्षणशिक्रा और निकटस्थ प्रदेश का 
क्षत्रप नियुक्त ४] 
मकदू निया संनिकों के गेरिजन/का 
नेता 45 
विद्राही भाड़ के सनिकों द्वारा हत्या 
76 

फिलिप एरिलियस ]40, 320 

फिल्िप्पम 53, 66 

फिल्होस्ट्रेटस 83 

फीलावर्स !35 

फुशर 83, 227 

फंगोलिस 3! 


कोस 3! 

फोटियस 87 

फोनिशियाई 532 

फोनिशियन 82 

फोनिशिया 307, 397 

फोनेशियन लिपि 305 

फ्रोजिया !67 

फ्रगमेंट मंगास्थनीज की इंडिका के 
अंश 84, 95, 702. व04, 05, 
0, 6, 20-96 

फ्र टाफेनेंस 6! 

फ्लीट ]85, 232, 238 

बकोफर 402, 426, 429, 43], 
437 

बध ली एक भाषा 358 

बच्चनियन 28 

बड़ोदा (मथ्‌ रा) की मूति 39], 428, 
429, 43।, 437 

बड़ोदा 428, 437 

बनारस 0, 255, 298, 306, 
307, 360 

बनेर 43 

बनर्जों राखलदास 387 

बनर्जी जिना 38 

बन्धुपालित एक गुप्त सामंत 277 

बखीरा 408, 4]2, 47 

बराबर की' पहाड़ी 355, 397, 433, 
434 

बरार 252, 358 

बरुआ 5 

बर्मा 274 

बसे टी 26 

बल्ख 39 

बलिबंधन एक संस्कृत नाटक 375 

बाल्‍लेसिह 340 

बसाढ 402, 408, 4]2, 47, 43। 

बसाड बखीरा 40, 4]2, 43 

बहमनाबाद 34 

बहरामपुर 38 

बंगला 358 
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204, 298, 
3350, 


बंगाल 72, 87, 
308, 324, 340, 34, 

352, 358, 362 

बंगाल की खाड़ी 35, 296 

बंबई 7], 228, 229 

बागची प्रबोधचंद्र 26! 

बागमती ।॥ 

बाजिरा 44 

बाण संस्क्ृत का प्रसिद्ध कवि 22, 
280 

बादामी 282 

बाहँस्पत्य बृहस्पति का संप्रदाय 380 

बालकन 5] 

बाबेस 307 

बारी दोआब 350 

बाहुदंती पुत्र एक राजनीति शास्त्र के 
लेखक (इंद्र) 380 

बांकीपुर (पटना) 427 

बिगाडंट 77 

बिज्जल 7 

बिबिसार मगध का राजा अजात शत्रु 
का पिता 7, 9, !0 
ग्राम अधिकारियों से संप्क |5 
मगधघ के प्रारम्भिक इतिहास का 
प्रवतंक 3 

बिरकोट 44 

बिलोचिस्तान 248 

बिंदुसार मौय॑ राजा चंद्रगुप्त[का पुत्र 
और अजश्योक का पिता 44, 84, 
85, |90, 96, 236, 296, 
308, 367, 374, 390, 400, 
40] 
मौयं[साम्राज्य का विस्तार !72, 
]87 
दुर्धरा माता ॥77 
सेल्यूकस की लड़की 234 
मृत्य 235 
सुबंध्‌ मंत्री 373 

बील---248 

बुलंदी बाग पटना 404, 43 
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बंदेलखंडी भाषा 358 

बूनेर 43, 49 

बलर 83, 223, 377 

बुद्ध (शाक्यमनि) 242, 250, 275 
292, 328, 350, 355, 359 
363, 367 
सच्चे ब्राह्मणों की जानकारी 335 
लंका यात्रा 29 

बुद्ध घर्में---262, 279 

बजि एक जाति ! 

बहत्कथधा--]2, 8, 370, 372 
ओर बचन्द्रग॒प्त 58 
पाणिनि और वररुचि 358, 369 

बृहद्रथ' अंतिम मौ्य राजा जिसकी 
पुष्यमित्र ने हत्या कर साम्राज्य पर 
कब्जा किया 2!2. 277, 280 

बहत्कथा कोण 372 

बृहदारण्यक (उपनिषद) 279 

बहस्पति राजनीति शास्त्र के आचाय॑ 
277 

बेक्ट्रियन 26 

बबीलोनिया 65, 74, 86, 5], 
65, 67, 307, 37, 388 
सिकंदर की मृत्य 76 
सिकंदर की टकसाल 40 
पाटलिपुत्र से संबंध 74 
विभाजन 53 

बेलट्ठियपुत्र 337 

बवान 52, 400 

बसनभर 347, 427 

बसस 26 

बलीलम 27, 29, 39 

बहस्तुन अभिलेख 406 

बक्टद्रिया 39, 40! 

बक्टीरियाई 84, !42, 5] 

बेबीलोन 307 

बोधन ॥| 

बोसेफलेस 60 

बोसेफेला 60 

बोंगरा 324 


बोधगया 29], 437, 423, 433 

बोधिवक्ष 248 

बौधायन [83, 377, 397 

बौधायन धम्मसूत्र 362 

बौधायन श्रौतसूत्र 392 

ब्रजभाषा 359 

ब्रह्मगति 229, 254, 284 

ब्रह्माचयं 332, 377 

ब्रह्म देश 307 

ब्रह्मपुर 38 

ब्रह्म 332 

ब्राछमनेस 327 

ब्राहुई 362 

ब्राह्मण 27, 34, 37, 72, 

ब्राह्मण धम्मिक सूत्र 332 

ब्राह्मण धर्म 329-335 

ब्राह्मण साहित्य 36, 37 

ब्राह्मण महत्वशील 330, 33! 

ब्राही 286, 29!, 295 

ब्राह्दी 334 

ब्रेठोर !!9, 20, 
]24, 4935, 3। 

ब्रेलर 220 

ब्रेक्टा. 63 

ब्रेलर 22] 

ब्लाख 387 

ब्लचिस्तान 397 

भक्ति आंदोलन 346-349 

भगल 3, 63 

भग्गू 330 

भट्ठिप्रोल 286 

भदहसाऊल 7, )6], 73 

भद्रबाहु 284, 385 

भद्रबाह जन आधचाय, चंद्रगप्त का गुरु 
और कल्पसुत्र का रचयिता 79 
80, 82, 84, 339, 340 

भद्रसाल 8, 7,  73 

भद्वेश्वर 48, !49 

भत्र्‌ 327 

भरत 37» 


[20 


]2], 22, 


222, 225 


भरत दाशरथि ॥9] 

भरहुत 385, 423, 433, 437 

भरुकच्छ 307 

भत्‌हरि 37, 379 

भविष्य पुराण 376 

भंड(रकर 34., [37, 270 

भागलपुर 323 

भागवत 37! 

भाणक 383 

भारद्वाज राजनीति शास्त्र के लेखक 
330, 380 

भारद्राजीय 37! 

लिगिसी 299 

भिड़ (प्राचीन तक्षणशिला के हृह) 28 

भीमरथ 37+ 

भीटा 387, 39, 43! 

भूदेवी 387 

भूमध्यसागर 364, 380, 398 

भोज (परमार राजा) जिसने श्ूंगार 
प्रकाश की रचना की 377, 373, 
384 

भोजपुरी 308, 360 

मक 23], 246 

मकदूनिया 24, 48, 50, 52, 62, 
76, 89 

भकरान 25, 79 

मकक्‍्खली गोसाल 337, 338 

मगधघ एक साम्राज्य जी प्रसिआई और 
नंदों के अधीन रहा था 6, 43, 
[45, :8, 72, 298, 307, 
39, 328, 342, 352, 355, 
956, 385, 387 
कि वंश इस साम्राज्य के आधीन 
0 
जनता और संस्कृति का उल्लेख 2 
नंदों के आधीन 74+ 
प्रसिआई के राज्य मंडल का एक 
भाग [ 

भगभ का उत्क्ष 3 
पिप्लव का तायक चद्धगुप्त 8$ 
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सम्प्रति का राज्यस्थापन॑ 278 
साम्राज्य 92, 320 
स्थूलभद्र निर्ग्रथों का आचाये 340 

मंगस 232 

मगही भाषा पटना और गया प्रदेश की 
358 

मगास !52 

मज्मितिक 245 

मज्मिम निकाय 28, 245, 327, 
9928, 333, 333, 337 

साम्प्राज्य 406 

मजुमदार रमेशचंद्र 389 

मचाटस /7 

मत्स्थपुराण 3, 332 

मथूरा 2, 37, 05, 227, 325, 
342, 343, 347, 356, 358, 
259, 390, 427, 429, 430, 
43], 437 
अशोक ग्रे पहले भी बौढद़ों का 
महत्वपूर्ण स्थान 343 
कला 390, 427 
नटभट के बिहार 342 
पाषण्डेयन देश से संबंध 37 
बुद्ध के उपदेशों का अनुवाद 359 
मे तिकला 429, 430, 43] 
शरसेनों की राजधानी ॥2 
हुविष्क के राज्यकाल के बीसवें यर्ष 
का एक प्रस्तर स्तम्भ 323 

मदुरा मधुरा (मलकूट) पाष्ड्य देश 
की राजघानी 35, 37, 284, 
437 
ग्वालों के घराने 286 
बारीक सूती वस्त्रों का उत्पादन 
296 

महेन्द्र का बनवाया स्तृूप 234 

सूती कपड़े 36 

मद्र जनपद पंजाब का 3.2 

मद्रास 284, 373 

मघुक 44... 
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मध्य एशिया 360 

मध्यदेश 296, 353, 356, 357, 
959 

मध्यप्रदेश 35], 352 

मध्यदेशीय प्राक्ृत 359 

मध्य भारती आये 353, 360, 362 

मनसादेवी की मूर्ति 399, 437 

मनियतप्पो 79 

मन्‌ 3]], 37, 38 

मन्‌चि 323 

मनन्‍नार 286 

मयूरराज 57 

मरुतृंग' [48, 49 

मलकूट 25] 

मलय 307 

म्‌द्राओं की तोल 39, 32] 

मलयकेतु 62 

मलयाली 362 

मलयेशिया 04 

मलान अंतरीप 75 

मलावार 38, 29[ 

मलेर 35] 

मल्ल 32 

मल्‍्लनाग 64 

मलोई मालऊव गणतंत्र 32, 66 

मशकवती 43 

मस्करी एक संप्रदाय 338 

मस्सग 27, 42, 43, 44, 49 

मस्सनोई 33 

महरटठ 245 

महाकोसल 35 

महागिरि 340 

महादेव 245 

महाधम्मरक्खित 245 

महापदम नंद 6, 9, 295, 395 

महाभारत 33, 85, 57, 224, 
395, 348, 350, 374 
अर्थशास्त्र से,तुलना 29 
अष्टाध्यायी में उल्लेख 326, 347 

महाभाष्य 8, 746, 86, 338, 


349, 369, 370, 373, 374 

महामंघ वन 293 

महारक्खित 245 

महाराष्ट्र 358 

महावंश टीका 30, 47], 87, 244, 
29], 292 
पालि इतिवृत्त 227 

महावीर ।, 3, 748, 329, 340, 
355, 3.9 

महावातिक 37! 

महासंगीति 343 

महासांधिक 343, 344, 346 

महास्थान 204 

महिन्द 245, 247, 293, 294 

महिष 298 

महिशासक 345 

महिष मंडल 345 

महिद 235 

महेन्द्र, अशोक का पुत्र जो बौद्ध धम्म 
के प्रचार के लिए लंका गया था 234 
252, 344, 360 
तिस्स से शिक्षा पाई 344 
मथ्‌रा का स्तूप बनवाया 252 
जन्म और पालन पोषण उज्जन में 
360 

महेश्वर 0 

मंजीरा !] 

मंडनिस ! 

मंडल सिद्धांत 225 

मंदगिरि 229 

माइकेल 25 

म।इसेनिया 397 

माउन्टेनियर इंडिनियस 26 

मागधी 328, 360, 385 

माध्री वृत्ति 37 ु 

मानसेहरा 228, 229, 230, 270, 
354, 357 

मानावसिति 205 

मान्धाता एक पौराणिक सूर्यवंशी राजा 
0 


मामलन,र 288, 289, 2१! 

मडियाई 26 

माया योग 383 

माशैल 227 387, 398, 426, 420 

मालकोंडा 287 

मालव /गणतंत्र) !0, 32, 33, 66, 
67, 7), 72, 303, 305, 359 

मालूबा 295, 3)!, 3.2 

मालाबार 27 

माशूदान [44 

माषर 39 

मास्की 233, 237 

माहिष्मती ॥0 

मिथनकोट 2], 27 

मिथिला !] 

मिनर्वा 49 

मिलिद पञच्हों 5, 8, 7, 46, 6! 

मिलेटस 83 

मिस्रवाले !24 

मिस्र 28, 82, 22, 46 
भारत से व्यापार 22, 30 
यातायात समुद्र द्वारा 40 

मूनिगाथा 327 

मूटसिव 292, 293 

भतिबों 37 

मुद्राराक्षस, संस्कृत के लेखक विशाखदत्त 
द्वारा रखित ग्रथ---!7, 45, 
]46, 50, 53, 458, 60, 
62, 63, ।73, 92, 
गांधार चंद्रगुप्त के विरुद्ध 357 
गुप्तचरों का रोल बढ़ा चढ़ा कर 
क्णंन 203 

मुरा चंद्रगुप्त की माता ।03 

मुशिदाबाद 38 

म्‌ लतान 83 

मसिकानस 66 

भगास्थनीज मो्य राज्य में यूनानी 
राजदुत--36, 84, 85, 86, 92, 
99, 05, 4]0, !7, 43, 
84, 3, 8, 22, 24, 


487 


47, !67, 68, 69, 72, 
[73, 75, 8।, 9, 202, 
2.] 2003: 90॥| ०७9०७ 027]. 
284, 20], 303, 309, 3!5, 
36, 329, 334, 396, 390, 
400, 40!, 404, 
पाण्डयन देश का उल्लेख 37 
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